6 Motioner i Andra kammaren, nr 682 dr 1961

Nr 682

Av herr Tobé m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 61,
med forslag till lag angdende tilligg till lagen den 30 juni
1943 (nr 431) om allmiénna vigar, m. m.

I proposition nr 61 berdres fraigan om vickande av talan i vigrittsmal.
Departementschefen finner dock inte skil att forordna indring i den ord-
ning som nu stadgas i AVL. Sagda ordning innebér att det regelmissigt
ankommer pi den som fordrar ersittning, att géra ansékan om stimning
da godvillig uppgorelse inte kan triffas. Enligt vir mening &r en dndring i
detta stadgande synnerligen vilbefogad.

Det kan inte anses riktigt att t. ex. en markiigare, pa vars féranstaltande
véagen inte kommer till och som kanske inte ens har nigon nytta av vig-
foretaget, skall instimma tvisten om inte uppgoérelse kan triffas pa fri-
villig vig. Rimligen bor en omvind ordning gilla. Nir det allminna genom
viagforetag tar mark i ansprak eller vallar annat intring fér den enskilde,
bor dven det allménna vara forpliktat att ta initiativ till domstolsprévning
om parterna inte kan komma 6verens pa annat sitt. For en sidan ordning
talar frimst omsténdigheten att det dr vighallaren som gor intringet och
dirigenom orsakar tvisten. For den enskilde, som alltsd inte kan betraktas
som tvistemalets egentlige upphovsman, 4r dessutom ingivande av stim-
ning en procedur som for honom ter sig betydligt besvirligare in for vig-
hallaren. Bl a. kan stimningsforfarandet medféra betydande kostnader
som den enskilde sjilv maste sti for. Aven om vigférvaltningarna till-
handahaller kartor, arealuppgifter, jordregisterutdrag o. d. kvarstir kost-
naderna for teknisk beskrivning och grundliggande virdering. Dessa kost-
nader méste — oavsett malets utgang — bestridas av den enskilde. Det
allminna har i sin egenskap av viighallare helt andra mojligheter, bl. a.
genom tillgang till teknisk och juridisk sakkunskap, och littare att fa till-
gang till for stimningsforfarandet erforderligt grundmaterial m. m. Enligt
var mening bor det allménna, d. v. s. vighallaren, ta initiativ till domstols-
provning i tvistemal rorande vigsrittsfragor.

Det ma nimnas att grunderna f6ér bestimmande av ersittning for vig-
mark och annat intrdng mycket ndra overensstimmer med motsvarande
fragor vid skadereglering enligt vattenlagen och ersittning enligt expro-
priationslagen. Enligt dessa lagar aligger det s6kanden att svara for er-
forderliga utredningar och féranstalta om domstolsprévning av fragorna.

Mot den dndring, som hir forordats, har anforts att den skulle leda till
tvistem4l i okynne. En sddan uppfattning fir anses innebira en 6verdriven
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farhaga. For de allra flesta enskilda torde risken for stimning och dom-
stolsforfarande te sig tillrickligt 4terhallande. D& vigmarkssakkunnigas
snart vintade normer for berikning av erséttningar laggs fram, torde man
kunna £orvinta att det verkligen foreligger sirskild anledning d& en mark-
dgare vill fora en ersittningsfraga vidare till rittslig provning.
Aberopande det ovan anforda hemstiller vi,
att riksdagen vid sin behandling av proposition nr 61
matte besluta om sadan dndring av AVL, att det skall dligga
vighallaren att ta initiativ till domstolsprévning i fall d&
uppgorelse ej kunnat triffas i godo, samt
att vederborande utskott matte utarbeta forslag till har-
for erforderlig forfattningsindring.

Stockholm den 21 mars 1961

Erik Tobé Sven Ekstrém Lennart Stiernstedt
i Iggesund



