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Nr 21
Av herr Levin, om dndrad lydelse av 23 § jaktlagen.

I nu gillande lag om ritt till jakt stadgas i paragraf 23: "Katt som
antraffas utanfér gard eller tridgird ma av jaktrittsinnehavaren eller
hans folk saklost dédas.” Néagon skillnad gores siledes ej mellan en for-
vildad katt och en tam huskatt. S& snart som grinsen till granntomten gver-
skrides av en katt har markégaren, som i regel ir jaktrattsinnehavare, ritt
att infinga eller pa ett eller annat sitt avliva densamma.

Jaktlagen ger i 6vrigt jaktrittsinnehavaren ritt att Jjaga samt déda eller
fénga allenast vilda djur, och enligt praxis har dven timjda djur av en som
regel vild art i de fall de kommit ur fangenskapen och férirrat sig in pa an-
nans mark ansetts vara skyddade. Det ir dirfor en ren orimlighet att kat-
ten, som &r ett utpriglat tamdjur och som halles som husdjur i hundra-
tusentals hem i vart land, skall f4 fingas och dédas s4 snart han tar ett steg
utanfor dgarens gard eller tridgard.

De flesta verkliga jigare drar sig vil for att skjuta en kelen huskatt,
som de vet tillh6r grannen, men uppmirksammade fall har férekommit dir
man lockat till sig tamkatter i fillor for forsiljning och ddr vederbérande
vid ritteging frikints med hinvisning till den omskrivna paragrafen i
jaktlagen.

Av den stora allménheten har katten alltid betraktats som ett hemtamt
husdjur och f6r ménga fattiga méinniskor 4r den och har i alla tider varit
det enda husdjur som de haft rad att halla sig med. Fér dem och fér alla
kattigare och djurvinner éver huvud ir det en utmaning att jaktlagen fort-
farande har den utformning den har i detta avseende. Vérdnaden for allt liv
bor vara rittesnéret for modern Jjaktlagstiftning och inte enbart hinsyn
till markigarnas ritt att rida Gver varje djur som tillfdlligtvis rakar be-
trida hans mark.

Av ovanstiende framgér att nu gillande Jjaktlagstiftning icke ir i dver-
enstimmelse med nutida uppfattning om djurens ritt, och det enklaste
hade varit att ta bort paragraf 23 ur lagen om riitt till jakt. Det forekom-
mer emellertid att katter forvildas, vil oftast dirigenom att folk som haft
en kattunge pa sommarnéje ej tar den med vid inflyttningen till staden.
I friga om dylika férvildade och herrelosa katter ir det ett djurskydds-
intresse att de avlivas. Aven om det vil inte skulle foreligga tvekan om ritt
att avliva pé sa sitt forvildade katter, iven om “kattparagrafen” togs bort
ur lagen, br man kunna uppni det onskade skyddet for tamkatter genom
att allenast dndra nu gillande lydelse.
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Jag hemstéller darfor,
att riksdagen méatte besluta att vidtaga sddan #ndring i
lagen om ritt till jakt att paragraf 23 far f6ljande lydelse:
rporvildad katt som antriffas utanfor gard eller trid-
gard ma av jaktrittsinnehavaren eller hans folk saklost
dodas.”

Stockholm den 13 januari 1961.

Hans Levin



