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Nr 4

Utldtande i anledning av vdckta motioner angdende rdtt for
kommun att uttaga avgifter for férbrdnning av sopor.

Andra lagutskottet har till behandling forehaft tva inom riksdagen viack-
ta, till lagutskott hianvisade motioner, nr 210 i férsta kammaren av herrar
Jansson och Palm samt nr 260 i andra kammaren av herr Skéldin m. fl.

I motionerna, vilka ir likalydande, har hemstallts, att riksdagen maétte
besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om en skyndsam &versyn av
de bestammelser i hilsovardsstadgan, vilka reglerar frigorna om kommuns
ratt att uttaga avgifter for renhallning, i syfte att géra det méjligt fér kom-
munerna att uttaga avgifter fér forbrinning av sopor.

Over motionerna har pé begiran av utskottet yttranden avgivits av Hyres-
gasternas riksférbund, Svenska landskommunernas férbund, Svenska stads-
forbundet och Sveriges fastighetsdgareférbund.

Gillande ritt m. m.

Enligt 1 § hdlsovdrdsstadgan den 19 december 1958 ankommer det pa
kommun att handha den allménna hilsovarden inom kommunen. 1 53 § fore-
skrives att allmiin avstjilpningsplats och allmén destruktionsanliggning
skall vara si beldgna och anordnade samt skall s& underhallas och skétas,
att sanitdr oldgenhet ej uppstir. Av bl. a. dessa bestimmelser anses f6lja,
att det ingdr i kommuns allmdnna aligganden att i man av behov anordna
allmén avstjilpningsplats och/eller allmin destruktionsanliggning (jfr prop.
B 46 ar 1958, s. 253).

Finansieringen av kommuns allménna aligganden maste i regel ske genom
beskattning och icke medelst avgifter. Eljest torde kommunen bryta mot
principen om likstallighet mellan kommunmedlemmarna. Beslutet vilar i
sd fall pa orittvis grund och kan efter sverklagande upphivas (jfr 76 §
kommunallagen).

Déaremot ar kommun oférhindrad att uttaga avgifter for bortforsling av
sopor och avfall till avstjilpningsplats eller destruktionsanliggning, efter-
som denna uppgift ej anses ingd i kommuns allménna aligganden. I detta
sammanhang ma nimnas att fastighetsigare i vissa fall p4 grund av inne-
hallet i lokala renhallningsbestimmelser alagts utgiva avgifter for bortfors-
ling av sopor och avfall, ehuru de icke begagnat kommunens eller av den-
na antagen entreprendrs tjédnster.

Ovan angivna regler 6verensstimmer i sak mied vad som ansetts gilla
enligt den ildre hilsovardsstadgan och tidigare kommunallagstiftning.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1960. 9 samnl. 2 avd. Nr 54
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Bakgrunden till motionerna torde vara ett rittsfall, som avgjordes av
regeringsratten den 26 november 1959 (RA 1959 ref. 38). Fakta i mélet var
i korthet foljande.

Solna stad har tidigare som avstjilpningsplats begagnat den s. k. Rasta-
tippen, belégen inom staden, men sommaren 1955 upphorde denna tipp pa
grund av utfyllnad och av sanitira hinsyn. Darefter raddde nagot ar ett
provisorium med en avstjidlpningsplats vid Angarn nagra mil norr om sta-
den. 1956 ingick staden ett avtal med Sundbybergs stad om ratt att mot
viss avgift avlamna inom Solna uppkommande sopor vid Sundbybergs sop-
forbrinningsanliggning.

Genom beslut den 28 januari och 25 mars 1957 bestdmde stadsfullmiktige
i Solna, att fastighetsidgare skulle f6r renhallningen erligga ersittning efter
viss taxa, vilken skulle tacka icke blott kostnaderna for att forsla bort sopor-
na utan dven kostnaderna for att bli kvitt dem.

Over besluien anférdes besvir hos ldnsstyrelsen i Stockholms lin. I besvi-
ren framholls, att besluten innebar att det dlades fastighetsigarna att svara
dven for kosinaderna for sopornas destruktion. Denna kostnad borde be-
lasta stadens allminna budget. Den sanitira uppgift som bestod i sopornas
destruktion utgjorde en fér alla kommuninvinare gemensam angeligenhet.

Stadsfullméktige anforde i anledning av besviren bl. a., att Solnas kost-
nader enligt avtalet med Sundbyberg var ligre &n de kostnader som var
férenade med soptransporterna till och fran avstjalpningsplatsen vid Angarn.

Sedan linsstyrelsen limnat besviaren utan bifall under motivering att
stadsfullmiktiges beslut icke, savitt handlingarna utvisade, var olagligt i
nigot av de i 76 § kommunallagen angivna hinseendena, fullféljdes be-
sviren till Kungl. Maj:t.

Regeringsratten yttrade i sitt utslag: Enar skétseln av allmin avstjilp-
ningsplats, i forekommande. fall omfattande jimvil destruktion av avfallet,
maste anses utgéra en kommunal anligenhet for bland annat férhindrande
av sanitira oligenheter for alla inom staden bosatta personer och kostna-
derna hirfor saledes icke bora avila allenast en grupp av stadens invéuare,
samt vid sddant férhéllande klandrade beslutet, i vad dirigenom fastighets-
agare i staden &ldgges att svara for kostnaderna for sopférbranning, icke ar
lagligen grundat, prévar regeringsritten lagligt att, med andring av lins-
styrelsens utslag, upphiva stadsfullmiktiges beslut.

Motionerna

Motionérerna framhaller, att det i regel &r forenat med stora svarigheter
att i titorterna anskaffa limplig plats fér avstjilpning av sopor inom kom-
munens granser. Manga kommuner far darfor forsla soporna till avligset
beldgna platser — méanga ganger pa ett avstand av flera mil frin kommu-
nen. Detta medfor avsevirda kostnader, som paféres fastighetsigarna. I
motionerna framhalles sasom en yHerligare oligenhet med avstjalpnings-
platser, att dessa ir stérande intryck i naturen.
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Dessa oldgenheter har, siger motionirerna, medfért att flera av rikets
stader byggt kostsamma forbranningsanliaggningar for sopor. Sidana an-
laggningar kan utan fara for sanitira oldgenheter forliggas inom titorterna.
Enligt motionerna 6verviges fér nirvarande i flera av landets tatorter att
dir uppféra sopforbranningsanldggningar. Motiondrerna anfér hirefter:

Det finns stider, som efter dylika férbrinningsanordningars iordning-
stallande tagit ut en avgift, lika hég som den som vederbérande fastighets-
dgare tidigare betalat, nar soporna kordes till en soptipp. Genom den kortare
transportvig, som man genom anldggandet av sopforbrianningsanlidggningen
&stadkommit, har vid bibehéllen taxa uppstatt ett verskott, vilket kommu-
nerna i sin tur anvint fér att bestrida en del av kostnaderna for driften av
anlaggningen. Man har betraktat detta som varande naturligt fran kommu-
nernas sida.

Emellertid har i dagarna regeringsritten efter besvir av fastighetsigarna
avkunnat ett utslag, vilket innebir, att kommunerna inte far taga hogre
avgifter 4n just vad som omfattas av sjilva transporten till féorbrannings-
anldggningen. Regeringsrattens utslag innebdr alltsd, att fastighetsigarna
skulle vara den enda part, som skulle tillgodogoéra sig en vinst pa férbran-
ningsanliaggningen. DA det emellertid 4nd4a far betraktas som o6nskvirt, att
kommunerna i allt stérre utstriackning gor sig kvitt sina sopor pa sitt som
tidigare namnts, har detta regeringsrattens utslag nu medfort, att kommu-
nernas intresse for att 16sa sina sopproblem genom férbrinningsanliggning
dirigenom kommer att minska. Det méste enligt vart formenande dock vara
ett samhallsintresse att se till, att kommunernas férehavande pa detta avsnitt
av vart samhaillsliv snarare uppmuntras in motsatsen. I detta sammanhang
kan erinras om de nya principer som kommit till uttryck i lagen om all-
manna vatten- och avloppsanlaggningar den 3 juni 1955. Genom denna lag
har lagstiftaren 6kat kommuns madjlighet att uttaga avgifter till tickande av
bland annat kostnaderna fér allman avloppsanliggning. Tidigare kunde
dessa endast uttagas i form av engingsavgifter genom gatubyggnadskost-
nadsbestimmelser men i den nya lagen ges kommunerna méjlighet att fort-
I6pande uftaga kostnaderna for avioppsanlidggning. Detta dr dven en sanitir
frAga och de dirmed férbundna kostnaderna har lagstiftaren ansett icke
boéra uteslutande avila kommun,

Betriffande vad som ytterligare anforts i motionerna ma hér hinvisas till
motionen II: 260.

Avgifter till avloppsanliggningar

Fore den 1 juli 1955, da lagen den 3 juni 1955 om allmdnna vatten- och
avloppsanlaggningar tradde i kraft, var ritten att uttaga avgifter for nytt-
jandet av kommunala avloppsanléiggningar begransad. Dar bebyggelsen nitt
sidan utveckling, att sirskilda avloppsanordningar blivit behovliga, an-
sags det falla inom kommunens allminna uppgifter att sérja for saddana.
Nagot sirskilt skidl ansags icke féreligga, varfor icke kommunens samtliga
invénare borde i vanlig ordning bidraga till utgiften foér anordningarna. En
bidragande orsak till denna uppfattning var, att avloppsanordningarna i de
flesta fall var behovliga aven for bortledande av regnvatten fran gator och
allmanna platser.
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Vid lagrddsremissen av forslaget till ovannidmnda lag anfdrde {. f. chefen
for justitiedepartementet, stalsradet Lindell, bl. a. f6ljande till motivering
for att avgifter borde uttagas av fastighetsigare fér benyttjande av allminna
avloppsanlidggningar (se prop. nr 121 till 1955 ars riksdag s. 64 o. f.):

Argumentet att det ur sanitir synpunkt skulle vara mindre ldmpligt att
belidgga nyttjandet av avloppsanordningar med avgift ir knappast birande.
Tvirtom kan ur sanitidr synpunkt dberopas, att franvaron av befogenhet f6r
kommunerna att uttaga ersiattning av vederbérande fastighetsigare for nytt-
jandet av avloppsanordningar med siikerhet ofta motverkar deras benigen-
het att utféra sddana och dirigenom fordréjer en 16sning av avloppsfragan.
Sarskilt torde detta ofta vara fallet dar motsattningar rader mellan invanar-
na i skilda delar av en kommun. — — —

— — — Enligt nu gingse uppfattning kan ett system med avgifter till
och med anses erforderligt just for att hindra att vissa grupper av kom-
muninvinare otillborligt gynnas framfér andra. I samband med tillkoms-
ten av 1931 ars lagstiftning framholl davarande departementschefen, att
agare av fastigheter i hogre grad an stadens 6vriga invanare droge nytta av
anordningar for avlopp till foljd av att fastigheternas virde paverkades av
avloppsnitets beskaffenhet. Argumentet kan — sidsom de sakkunniga fram-
hallit — utan avsevdrd overdrift tillspetsas dirhén, att de investeringar
kommunen gor i sddana anordningar direkt tillgodogores av fastighets-
dgarna genom hdjda férsiljningspriser pa fastigheterna. — — —

Sasom framhallits i motionerna medger lagen om allminna vatten- och
avloppsanliggningar, att avgifter uttagas av de fastigheter, som anslutits till
sddan anlidggning, till tickande av nodiga kostnader foér utférande samt
underhdll och drift av anldggningen.

Remissyttrandena

Motionerna tillstyrks i princip av Svenska landskommunernas férbund
och Svenska stadsférbundets styrelse. Hyresgdsternas riksférbund avstyr-
ker bestimt motiondrernas forslag. Sveriges fastighetsigareforbund finner det
icke pakallat att utredning rérande nya bestimmelser i dmnet kommer till
stand.

Landskommunernas férbund erinrar 1 sitt yttrande om de regler som gil-
ler rorande avgifter for himtning och bortforsling av hushéillssopor samt
om att avloppsavgifter i allminhet icke kunde uttagas fore tillkomsten av
lagen om allménna vatten- och avloppsanlidggningar. Vidare frambhalles,
att motionsyrkandet, om det bifalles, blir av betydelse friamst for stader och
andra stérre tatortssamhéllen. Den pagaende urbaniseringsprocessen och
de skirpta sanitira kraven gor emellertid att motsvarande kostnadsfrigor
far aktualitet dven i landsbygdens tdtortskommuner, som redan nu har
skyldighet att tillhandahilla och skota erforderliga avstjalpningsplatser.
Enligt forbundets mening ir det betydelsefult for kommuner av alla slag att
avgiftsrittens innehall klarligges. Hérefter fortsitter férbundet:

Med hansyn till ovan anmérkta forhallanden far ett behov av att den

kommunala rétten att uppbira renhallningsavgifter lagfistes anses féreligga.
Detta bor emellertid icke ske genom inarbetande av regler i dmnet i hilso-
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vardsstadgan utan genom en sirskild avgiftslag. Med tanke pa den regle-
ring ritten att uppbira avloppsavgifter undergitt synes kommunerna hir-
vid bora tilliiggas ratt att av fastighetsigare uppbéra ersittning for, forutom
avfallets bortforsling, icke blott som motionarerna foreslagit med destruk-
tionsanldggningar forenade kostnader utan idven kostnader fér anordnande
och drivande av avstjalpningsplatser 6verhuvud. Endast om s& sker far av-
giftsratten en klar och entydig bestimning och kommunerna skilig kom-
pensation foér sina prestationer. Under férutsattning att den begirda over-
synen av avgiftsratten ges denna vidare omfattning vill styrelsen tillstyrka
bifall till mnotionerna.

Stadsforbundets styrelse erinrar inledningsvis bl. a. om att skyldigheten
for kommun att anordna allmidn avstjidlpningsplats eller allmin destruk-
tionsanlaggning icke kan av t. ex. en industriidkare dberopas som grund fér
ett yrkande att kommunen skall anordna avstjialpningsplats for avfall fran
industri. Styrelsen foérklarar vidare att kostnaderna fér anordnande av all-
min avstjalpningsplats eller allmin destruktionsanliggning i flertalet sti-
der bestritts med skattemedel. Savitt styrelsen kunnat finna torde detta dock
icke i och for sig anses ge belidgg for en principiell uppfattning hos sti-
derna att renhdllningsskyldigheten skulle vara uppdelad si, att det alegat
den enskilde fastighetsdgaren att svara foér avfallets uppsamling, forvaring
och bortforsling, medan kommunen haft att ombesérja avfallets kvittbliv-
ning och oskadliggérande, samt att denna ansvarsfordelning skulle ha varit
avgorande for valet av finansieringsmetod. Efter att ha erinrat om den uppfatt-
ning som radde fore tillkomsten av lagen om allminna vatten- och avlopps-
anliggningar, att kostnaden fér avloppsanldggningar i regel skulle biras
av samtliga skattskyldiga inom kommunen, fortsétter styrelsen:

Enligt styrelsens Asikt talar savil lamplighets- som rittvisesynpunkter
fér att ndgon principiell atskillnad i frdga om finansieringssattet icke bor
goras mellan kommunernas kostnader for sa niraliggande verksamhetsom-
rdden som anordningar fér allmint avlopp, hiamtning och bortforsling av
hushéillsavfall eller annan liknande orenlighet samt mottagandet och oskad-
liggérandet av sadant avfall pa sirskild avsijalpningsplats cller dylikt. Ej hel-
ler forefaller det styrelsen rimligt att sérskild tippningsavgift skall kunna
uttagas for avfall frAn industrier och liknande foretag men ej fér témning
av hushallsavfall som fastighetsdgarna sjalv transporterar till den allminna
avstjilpningsplatsen. En kostnadsmaissig uppdelning av den kommunala
renhéllningen i dels olika sladier av detfa bestyr dels skilda kategorier av-
fall maste medféra svara griinsdragningsproblem. En betydande forenkling
torde kunna vinnas dirigenom alt samtliga kommunala kostnader fér av-
fallets omhindertagande skulle kunna tickas genom avgifter. Man undviker
di ocksa de av motioniirerna patalade irrationella bedomningsgrunder som
bestar diri att ett simre system for avfallets behandling av kostnadsskil
viljes iin det som cljest ur allminna synpunkter ter sig lampligast. Med hiin-
syn 1ill ulgdngen i regeringsrittens utslag synes det dirfér vara angeliget
alt tillskapa en laga mojlighet for kommunerna att avgiftsvagen ticka sina
kostnader for anordnandet av allminna avsljilpningsplatser eller allmiinna
deslruklionsanliggningar. Detta torde limpligen kunna ske i den formen
att man genom en sirskild avgiftslag efter forebild av 1955 ars va-lagslifl-
ning ger kommunerna méjlighet att uttaga avgifter for dylika anliggningar.
I en sddan avgiftslag skulle da innefallas dven kommunernas avgifter for
himlning och bortforsling av avfall. Med det vidare syftet som hir angivils
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vill styrelsen dirfor tillslyrka motionérernas forslag om en oversyn av de
rittsfragor som ir av betydelse féor kommunernas mojligheter att uttaga av-
gifter for renhallningen.

Fastighelsigareférbundet framhaller inledningsvis, att motionernas syfte
ar att overfora kostnaden for forbrinningen av sopor fran kommunen till
fastighetsdgarna. Enligt forbundets mening maste frigan bedémas fran ut-
gangspunkten, huruvida sopférbranningen ir en fér alla kommunmedlem-
mar gemensam angeligenhet eller om den med hinsyn till sin art bor avila
de sarskilda fastigheternas dgare. Enligt férbundet har i motionerna icke
anforts nagra skal for att den i regeringsrittens férutnidmnda utslag intagna
standpunkten till fragan skulle vara sakligt oriktig. Forbundet fortsatter:

De motiv, som framlagts for forslaget, dro rent kommunfinansiella. For-
bundet kan fér sin del icke finna att sddana motiv béra utgora stéd for lag-
stiftning av féreslagen art. Det maste i sista hand vara den materiellt riktiga
fordelningen av denna skyldighet som skall vara avgérande for bestridandet
av kostnaderna. Den enskilde bor icke belastas med kostnader, som i och
for sig skola avila alla kommunmedlemmar, endast darfér att detta medfor
littnader i den kommunala budgeten.

Forbundet kan ej heller dela motionérernas synpunkt, att fastighetsigar-
na »skulle vara den enda part, som skulle tillgodogora sig en vinst pa for-
brinningsanliggningen». Det kan icke girna anses vara en vinst for fastig-
hetsigarna att kommunen férhindrats uttaga en olaglig avgift. Motionirerna
framhdlla vidare att det méaste vara ett samhéllsintresse att kommunernas stri-
van att anlagga sopforbrianningsstationer uppmuntras. I och med att man sa-
som motionérerna i detta sammanhang talar om ett samhéllsintresse, ter det sig
oegentligt atl detsamma ur ekonomisk synpunkt skall tillgodoses endast ge-
nom vissa enskildas forsorg. Foreligger tekniskt motiverade skil for anord-
nande av sopférbrianning, bér kostnaden harfor kunna uttagas skattevagen
P4 samma sait som kommunens $vriga gemensamma behov. Motionirerna
ha icke forutsatt att de allminna avstjidlpningsplatserna skulle bekostas av
fastighetsiigarna. Detta innebir, att ddrest sa skulle bli fallet betriffande
sopforbrinningsstationerna, sadana genom kommunens forsorg skulle till-
komma i en utstrackning som icke motiverades av hygieniska eller ekono-
miska synpunkter.

En avgiftsbelaggning av fastighetsagarna i enlighet med motionérernas
forslag skulle jamvil leda till komplikationer med hénsyn till lagstiftningen
om hyresreglering. Fastighetsigarnas mojligheter att av hyresgisterna ut-
taga ersittning for avgifterna torde, om nagon kompensation harfér 6ver
huvud taget erhalles, knappast komma till stand inom ramen fér den gene-
rella hyreshéjningen med hinsyn till de lokalt starkt varierande forhallan-
dena. Man kunde da tvingas att, pA samma sitt som skett betridffande vat-
ten- och avloppsavgifterna inféra bestimmelser i 4 § hyresregleringslagen
om ritt for hyresvard att traffa sarskilt avtal om hyrestillagg for kompensa-
tion av avgifien. Den redan nu alltfér oformliga och invecklade reglerings-
lagstiftningen skulle dédrigenom ytterligare kompliceras.

Det torde dven for de manga innehavarna av egna hem te sig svarfor-
staeligt att de bleve belastade med kostnaderna for en anordning som av-
ser att undanrdja sanitira oligenheter for kommunen i sin helhet.

Hyresgdslernas riksforbund anfoér inledningsvis, att under det senaste &r-
tiondet kraftiga hyreshdjningar foretagits som féljd av att utgifter, som ti-
digare bestridits eller bort bestridas av skattemedel, Gverflyttats till boende-
kostnader. Sa har enligt férbundet varit fallet med vissa civilférsvarsutgifter
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och med avloppsavgifterna enligt lagen om allmidnna vatten- och avlopps-
anliaggningar. Forbundet framhaller déarefter, att boendekostnaderna nu-
mera — framfor allt i nybyggda hus — néatt en sadan niva, att allvarliga
skadeverkningar for bostadsférsorjningen kan befaras, dérest ytterligare hy-
reshojningar skulle behéva tillgripas. Darfér bér enligt férbundet stor re-
striktivitet iakttagas i fraga om atgirder, som ytterligare kan komma att
hiéja boendekostnaderna. Forbundet betvivlar vidare motiondrernas pésta-
ende, att 6vergdngen till sopforbrinning skulle i regel innebira en kostnads-
stegring for kommunen och en besparing for fastighetsigarna. Hirutinnan
anfor férbundet bl. a., att sopférbranningsanliggningar kan tinkas ge kom-
munerna vinst. Denna tanke utvecklas pa filjande sitt.

Det dr sdlunda mdéjligt att utnyttja sopornas virmevirde for framstillning
av varmvatten och vid stérre anliggningar dven foér generering av elektrisk
energi. I den man kommunerna bygger sopférbrinningsanliggningar kan
sdlunda kommunerna foérsilja hetvatten (fjarrvirme), anga for industriellt
bruk eller elkraft. Intiikterna harfor synes icke blott kunna bira anliggnings-
och driftskostnaderna utan ocksa ge vinst — i synnerhet som briinslet erhal-
les utan kostnad och fraktfritt. Det har inte heller i motionerna visats att
nuvarande sopforbranningsanliggningar skulle villa kommunerna férluster.

Utskottet

Omhindertagande och destruktion av hushallsavfall och hushallssopor
— antingen detta sker & avstjalpningsplats eller vid sopférbrinningsanligg-
ning — ingér enligt rddande uppfattning i kommuns allminna aligganden.
Finansieringen av sddan verksamhet kan dérfor inte ske medelst avgifter
utan méste ske skattevigen. Didremot 4r kommun berittigad att uttaga av-
gifter av fastighetsigarna for transport av avfall och sopor till allmén av-
stjalpningsplats eller destruktionsanliggning.

I foreliggande motioner hemstilles om sddan dndring i giillande bestim-
melser, att kommun skall f4 méjlighet att uttaga avgifter for sopférbrian-
ning. Till motivering av yrkandet anfér motionirerna, att det i regel ar for-
enat med stora svérigheter att i titorterna anskaffa limplig plats for av-
stjdlpning av sopor inom kommunens grinser samt att minga kommuner
dirfor far forsla soporna till avldgset beligna platser, ndgot som medfésr stora
kostnader for fastighetsigarna. Hirtill kommer att avstjilpningsplatser ut-
gor stérande inslag i naturen. Fér att undvika dessa oldgenheter har enligt
motionédrerna flera av rikets stider byggt kostsamma foérbrinningsanligg-
ningar for sopor, vilka utan fara for sanitir oldgenhet kunnat forliggas inom
tatorterna. Vissa stider har, framhalles det, tagit ut lika hég renhallnings-
avgift efter det att sopférbrinningsanlidggning tagits i bruk som nir avfal-
let forslades till soptipp, trots att transportkostnaden p& grund av kortare
avstand blivit ligre. Det salunda uppkomna 6verskottet har anviints fér aft
bestrida en del av kostnaderna for driften av anliggningen. Emellertid har
regeringsritten i ett 1959 meddelat utslag forklarat, att kommun icke far
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taga ut avgift for sopférbrianning utan endast for transporten till sopfor-
brinningsanlaggningen. Enligt motiondrerna har utslaget medfort, att kom-
munernas intresse for att anordna sopforbrianning minskat. Det méaste en-
ligt motiondrernas féormenande vara ett samhillsintresse att kommunernas
vilja att uppfora forbranningsanliggningar i stillet uppmuntras. I motioner-
na hinvisas slutligen till de principer som kommit till uttryck i 1955 ars lag
om allminna vatten- och avloppsanliggningar, vilken — i motsats till tidi-
gare gillande regler — ger kommun mdjlighet att av faslighetsiigarna fort-
l6pande uttaga avgifter for tickande av kostnaderna foér avloppsanliggning.
Allméanna avstjalpningsplatser och i forekommande fall allmédnna destruk-
tionsanldggningar anordnas bl. a. for att forhindra sanitir oldgenhet, vilket
ar ett gemensamt intresse for alla inom kommunen bosatta personer. Det
synes darfor utskottet rimligt, att kostnaderna harfor i princip paféres samt-
liga kommunens invanare. Utskottet vill framhéilla, att den i motionerna
viackta fragan ytterst ror férdelningen av kostnaderna. Vid en avgiftsfinan-
siering far forutsittas att dessa i betydande utstrackning kommer att over-
féoras pa hyresgisterna. Hirigenom kommer kostnaderna visserligen att i
stort sett fordelas pa samtliga kommunens invinare, men en sidan foérdel-
ning sker icke p4 samma sitt som vid en skattefinansiering. Det kan ocksé
tilliggas, att en jimforelse med de principer som kommit till uttryck i lagen
om allminna vatten- och avloppsanlidggningar icke synes fullt héallbar. Sa-
som skil for inforande av sidrskilda avloppsavgifter dberopades namligen
bl. a., att fastigheternas viarde paverkades av avloppsnitets beskaffenhet. Ett
liknande argument kan knappast dberopas sasom skél for avgifter f6r om-

hindertagande och destruktion av avfall.

Under hénvisning till vad salunda anférts far utskottet hemstilla,
att forevarande motioner, I: 210 och 1I: 260, icke matte
foranleda nagon riksdagens atgird.

Stockholm den 26 oktober 1960

P& andra lagutskottets vignar:

AXEL STRAND

Vid detta drendes behandling har ndrvarit

fran forsta kammaren: herrar Strand, Nils Elowsson, Axel Svensson,
Sunne, fru Carlqvist, herrar Akesson, Eric Carlsson* och Ringaby*;

fran andra kammaren: herrar Jacobsson i Tobo, Nilsson i Goteborg,
Odhe*, fru Sandstrom®, froken Sandell, herrar Lothigius*, Wahrendorff och
Fredriksson.

* Ej niarvarande vid utlatandets justering.
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