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Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med foérslag till lag om
dndring i vattenlagen, m. m.; given Stockholms slott
den 5 februari 1960.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t harmed féresla riksdagen

dels jamlikt 87 § regeringsformen att antaga harvid fogat forslag till lag
om éandring i vaitenlagen,

dels ock att antaga harvid fogat forslag till férordning om andring 1 for-
ordningen den 30 juni 1943 (nr 424) angiende kommissionarsavgift i dom-
sagorna.

GUSTAF ADOLF

Herman Kling

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslds dndringar i gillande foreskrifter om protokolle-
ringen vid vattendomstolarna samt i vissa bestimmelser som berdr de ad-
ministrativa verksamhetsformerna vid dessa domstolar. Darjamte foreslas
viss héjning av den enligt 11 kap. 95 § vattenlagen utgiende vattendomstols-
avgiften.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1960. 1 saml. Nr 62
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Forslag

till
Lag
om iindring i vattenlagen

Hirigenom férordnas, att 10 kap. 8 § samt 11 kap. 8, 39, 42, 53, 68, 72, 73,
81, 92, 95, 97, 99 och 106 §§ vattenlagen den 28 juni 1918 (nr 523)! skola
erhilla 4ndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

10 KAP.
8 8.

Forrittningsmannen aligger — —
-— sitt underriattad.

I samma — — — #ga kidnnedom.

Varder sakiigare — — —— nu sagts.

Over avsinda underrittelser skall
forrattningsmannen uppritta férteck-
ning med angivande av avsindnings-
dagen. Forteckningen, som skall av
forrittningsmannen underskrivas och
bildggas férrattningshandlingarna, ut-
gore, dir ej av eljest foreliggande
omstindigheter annat forhallande
framgar, bevis att den angivna dagen
underrittelser avsidnts under de i
forteckningen upptagna adresser.

* Senaste lydelse, se betriffande 10 kap. 8 § SFS 1919: 425,
459, betriffande 11 kap. 42 och 53 §§ 1946: 839, betriffande 11
11 kap. 72 § 1920:459, betrdffande 11 kap.

Foérrattningsmannen aligger — —
—— sitt underrattad.

I samma — — -— &4ga kinnedom.

Varder sakiigare — — — nu sagts.

Over avsinda underrittelser skall
forrittningsmannen uppritta forteck-
ning med angivande av avsindnings-
dagen. Fdérteckningen md, sdframi
det finnes limpligt, utgéras av hdn-
visning till uppgifter i forrdttnings-
handlingarna om sakdgares namn
och hemvist. Forteckningen, som skall
av forrittningsmannen underskrivas
och biliggas forrattningshandlingar-
na, utgore, dar ej av eljest foreliggan-
de omstindigheter annat férhéallande
framgar, bevis att den uppgivna da-
gen underrittelser avsints under an-
givna adresser.

betrdffande 11 kap. 8 § 1920:
kap. 68 § 1939: 146, betriffande
73 § 1946: 839, betriffande 11 kap. 81 § 1952:

235, betrdffande 11 kap. 92 § 1946: 839, betriffande 11 kap. 95 § 1954: 350, betriffande 11 kap.
97 och 99 §§ 1946: 839 samt betriffande 11 kap. 106 § 1955: 226.
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(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

11 KAP.

8 §.

Hos vattendomstol skall vara an-
stdlld en lagkunnig sekreterare, for-
ordnad av Konungen, som ock dger,
ndr sddant finnes limpligt, dterkalla
forordnandet. Stdllforetridare  fér
sekreteraren férordnas av vattenéver-
domstolen.

39

Sedan den for avgivande av erin-
ringar bestimda tiden tillindagatt,
late vattenrattsdomaren, om erinring-
ar inkommit, pa sokandens bekost-
nad verkstilla avskrift av desamma
i det antal exemplar, som erfordras
for erinringarnas tillhandahdllande &
det eller de i kungoérelse enligt 32 §
angivna stille eller stillen, dit av-
skrifterna sd fort ske kan oversin-
das.

Av inkomna erinringsskrifter idge
sokanden utbekomma ena erempla-
ret; och aligge honom, dir han vill
bemota vad i dem anforts, att inom
viss av vattenrattsdomaren forelagd
tid, minst fjorton dagar, efter utging-
en av den tid, som bestimts for er-
inringars avgivande, ingiva pamin-
nelser i det antal exemplar, som av
vattenrattsdomaren bestimmes. Vid
paminnelser, som ingivas senare éin
nu namnts, vare vattendomstolen ej
pliktig att fiasta avseende; och varde
tillkinnagivande hiarom limnat i f6-
religgandet.

Inkomma paminnelser — — — dit
oversiindas.

Hos vattendomstol skola vara an-
stdillda en eller flera lagkunniga vat-
tenrdttssekreterare.

Om tillsdttning av vatlenrdttssek-
reterare meddelas bestimmelser av
Konungen.

Sedan den for avgivande av erin-
ringar bestimda tiden tillandagatt,
late vattenrattsdomaren, om erinring-
ar inkommit, pd sékandens bekost-
nad verkstilla avskrift av desamma
i det antal exemplar, som erfordras
for uppfyllande av vad som stadgas
I andra stycket samt for erinringar-
nas tillhandahallande & det eller de
i kungorelse enligt 32 § angivna stil-
le eller stillen, dit avskrifterna sa
fort ske kan Oversindas.

Av inkomna erinringsskrifter Zge
sokanden utbekomma eft eremplar
eller en avskrift; och aligge honom,
dir han vill beméta vad i dem an-
forts, att inom viss av vattenrittsdo-
maren forelagd tid, minst fjorton da-
gar, efter utgdngen av den tid, som
bestamts for erinringars avgivande,
ingiva paminnelser i det anta]l exem-
plar, som av vattenrittsdomaren be-
stimmes. Vid paminnelser, som in-
givas senare idn nu nimnts, vare vat-
tendomstolen ej pliktig att fista av-
seende; och varde tillkdnnagivande
hirom lamnat i foreliggandet.

Inkomma paminnelser — — — dit
oversindas.
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(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

42 §.

D& handling i vattenmal skall del-
givas genom rittens forsorg, férord-
ne dirom vattenrittsdomaren eller
valtenrdttssekreteraren.

Vittnesstimning till vattendomsto-
lens sammantriden utfirdas av vat-
tenrdttsdomaren eller vattenrdttssek-
reteraren.

53

Yrkanden betriatffande — — — fé-
rekomna omstéindigheter.

Av inlaga, som nu namnts, dge sé-

kanden utbekomma ena exemplaret.

D& handling i vattenmal skall del-
givas genom rittens forsorg, forord-
ne diarom vattenrattsdomaren eller
vattenrdttssekreterare.

Kallelse av vittne och sakkunnig
beslutas av vattenrdttsdomaren.

§.
Yrkanden betraffande — — —— f6-
rekomna omsténdigheter.

Av inlaga, som nu ndmnts, ige s6-
kanden utbekomma ett exemplar el-
ler en pa hans bekostnad verkstdilld
avskrift.

68 §.

Anmaéilan om ersidttningsansprak,
som avses i 2 kap. 24 och 51 §§, sa
ock motsvarande ansprak vid féretag
enligt 3, 5, 7 eller 8 kap. skall goras
skriftligen och i tvi exemplar ingivas
till vattenrittsdomaren. Ena eremp-
laret varde genom vattenrittsdoma-
rens forsorg i rekommenderat brev
tillsint dgaren av den vattenbyggnad
eller anliggning, varom frdga dr.

Anmilan om ersitiningsansprak,
som avses i 2 kap. 24 och 51 §§, sa
ock motsvarande ansprak vid foretag
enligt 3, 5, 7 eller 8 kap. skall goras
skriftligen och i tva exemplar ingivas
till vattenrittsdomaren. Eit exemp-
lar eller en avskrift ddrav, verkstdlld
pd bekostnad av dgaren av den vat-
tenbyggnad eller anldggning, varom
fraga dr, varde genom vattenrittsdo-
marens forsorg i rekommenderat brev
tillsint ndmnde dgare.

Efter utgdngen — -~ — ortens tid- Efter utgdngen — — — ortens tid-
ningar. ningar.
Angiende skyldighet — — — fatt Angiende skyldighet - - — — fatt
vidkédnnas. vidkénnas.
72 §.

Vattenrdttssekreteraren dligge att
over alla vid vattendomstolen an-
hdngiggjorda ansékningsmdl féra fér-
teckning, utvisande tiden, dd varje
mdl inkommit, dirmed vidtagna dt-
gdrder samt tiden fér mdlets avgo-
rande.

Vid vattendomstolens sammantrd-
de skall av tjinsteman vid vatten-
domstolen féras protokoll, som un-
dertecknas av honom. Vattenrdtts-
domaren dge, dd omstindigheterna
foranleda dirtill, sjilv féra protokol-
let. Protokoll skall féras sdrskilt for
varje mdl.
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(Gdllande lydelse)

73

For varje ansokningsmal skall av
vattenrdttssekreteraren upprattas en
akt, omfattande ett exemplar av
samtliga de handlingar, som i malet
ingivits, samt de i malet forda proto-
koll sa ock avskrift av de utav vat-
tenrattsdomaren i malet utfirdade
kungorelser och ieddelade beslut
ivensom av vattendomstolens utslag
i malet jimte férteckning d de kar-
tor, ritningar och andra handlingar,
som akten omfattar.

Vid akten skall jamvil fogas en av
vattenrittsdomaren underskriven for-
ieckning over de underriittelser, vil-
ka pa grund av bestimmelserna i 33
och 47 §§ blivit av honom & posten
avlamnade; och skall forteckningen
angiva den dag, da avlimnandet
skett. Dar ej av eljest foreliggande

(Foreslagen lydelse)

Vattenrdtisdomaren dge férordna,
att utsaga av part, mdlsigande, vitt-
ne eller sakkunnig skall i stdllet for
att antecknas i protokollet upptagas
genom stenografi eller pd fonetisk
vig. I denna ordning md ock uppta-
gas sammanfattning av utsaga, avse-
ende vad som kan antagas vara av
betydelse i madlet.

Stenograf utses av valtenrdttsdo-
maren. Ej md den anlitas som pro-
tokollférare eller stenograf, vilken
till saken eller till part stdr i sddant
forhdllande, att hans tillférlitlighet
dirigenom kan anses forringad. Pro-
tokollférare och stenograf skola ha-
va avlagt ed eller forsdkran enligt
vad i rittegingsbalken stadgas.

Ndrmare foreskrifter om protokoll
och om vad som upptagits enligt and-
ra stycket meddelas av Konungen.

For varje ansokningsmal skall
upprittas en akt, omfattande ett ex-
emplar av samtliga de handlingar,
som i malet ingivits, samt de i mélet
forda protokoll s& ock avskrift av de
utav vattenrittsdomaren i maélet ut-
firdade kungérelser och meddelade
beslut dvensom av vattendomstolens
utslag i mélet.

Vid akten skall jaimvil fogas en av
vattenrattsdomaren e ler annan tjans-
teman vid vatltendomstolen under-
skriven forteckning over de under-
rittelser, vilka pa grund av bestim-
melserna i 33 och 47 §§ hlivit &
posten avlimnade; och skall forteck-
ningen angiva den dag, di avlamnan-
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(Gdllande lydelse)

omstindigheter annat férhallande
framgar, utgore forteckning, som nu
namnts, bevis att den uppgivna dagen
underrittelser avsants under de i for-
teckningen upptagna adresser.

Vattenrdttsekreteraren skall for
varje kvartal inom sex veckor efter
utgdngen ddrav till Svea hovrtt in-
sdnda renoverat exemplar av akterna
i de ansékningsmadl, som avgjorts av
vattendomstolen.

81

Vad i 42—45 §§, 49 § forsta styc-
ket, 50 § forsta stycket, 51 och 52 §§,
95 § forsta stycket, 56 § forsta styc-
ket, 57, 58, 64, 67, 70—72 §§, 73 §
forsta och tredje styckena samt 74 §
stadgas betraffande ansékningsmal
skall, dir ej annat framgar av vad
nedan i denna § sags, 4ga motsvaran-

(Féreslagen lydelse)

det skett. Forteckningen md, sdframt
det finnes limpligt, utgéras av hdn-
visning till uppgifter i akten om sak-
dgares namn och hemvist. Dir ej av
eljest foreliggande omsténdigheter
annat forhédllande framgar, utgore
forteckning, som nu nimnts, bevis att
den uppgivna dagen underrittelser
avsiints under angivna adresser.

Inom sex veckor efter utgdngen av
varje kvartal skall till vattenéverdom-
stolen insindas renoverat exemplar
av akterna i de ansékningsmdl, vilka
avgjorts genom beslut, som under
kvartalet vunnit laga kraft.

Ndrmare féreskrifter om aktbild-
ning meddelas av Konungen.

Vad i 42—45 §§, 49 § forsta styc-
ket, 50 § forsta stycket, 51 och 52 §§,
55 § forsta stycket, 56 § forsta styc-
ket, 57, 58, 64, 67, 70—72 §§, 73 §
forsta, fredje och fjirde styckena
samt 74 § stadgas betraffande ansok-
ningsmal skall, dir ej annat framgar
av vad nedan i denna § sags, dga mot-

de tillampning i friga om stimnings- svarande tilampning i fraga om
mal. staimningsmal.

I mal — - — motsvarande till- I mdl — — — motsvarande till-
lampning. limpning.

Utlatande, som — — — vatten- Utldtande, som -— — — vatten-
riattsdomarens tjansterum. rattsdomarens tjinsterum.

I de - —- ar stadgat. I de — — — ar stadgat.

92 §.

Vad i 29 § andra stycket, 39—
41 §§, 56 § forsta stycket, 60 § forsta,
andra och fjirde styckena, 70—72 §§,
73 § forsta och tredje styckena samt
74 § stadgas betriffande anséknings-
mal skall dga motsvarande tillamp-

Vad i 29 § andra stycket, 39—
41 §§, 56 § forsta stycket, 60 § fors-
ta, andra och fjirde styckena, 70—
72 §§, 73 § forsta, tredje och fjirde
styckena samt 74 § stadgas betraffan-
de ans6kningsmal skall dga motsva-
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(Gdllande lydelse)

ning 4 understillningsmal dvensom i
tilampliga delar & besviarsmal vid
vattendomstolen, 60 § dock med iakt-
tagande av bestimmelserna i 3 kap.
11 §, 6 kap. 3 § 1 mom., 7 kap. 45
och 55 §§ samt 8 kap. 38 §.

Bestimmelserna i — — och under-
stallningsmal.

95

Limnas jamlikt — — — och verk-
samhet.

Avgift, som nu niamnts, skall be-
traffande byggnad f6r vattnets till-
godogorande sasom drivkraft bestim-
mas i forhéllande till den forut icke
tillgodogjorda vattenkraft, som be-
riknas kunna vid lagvatien uttagas
vid byggnaden, dock med avdrag for
den vattenkraft, for vilken i samband
med regleringsféretag avgift forut er-
lagts. Dar med vattenreglering eller
med dndrade hushallningsbestammel -
ser asyftas 6kning i uttagbar vatten-
kraft, skall avgiften bestimmas i for-
hillande till 6kningen i den vatten-
kraft, som vid lagvatten kan uttagas
i sokandens eller, da friga ar om vat-
tenreglering enligt 3 kap. 1 §, samt-
liga till regleringssamfilligheten ho-
rande stromfall. Avses att mojliggo-
ra utnyttjande av férut uttagbar vai-
tenkraft pa foérdelaktigare sitt, var-
de avgiften besldmd i forhillande till
den okning i vattenkraftens virde,
som genom foretaget eller genom de
indrade hushallningsbestimmelserna
beredes. Ar idndamalet med vatten-
reglering jamvil torrliggning av
mark, skall avgift tillika utgd i for-
hallande till vardet av den batnad,
som i namnda héinseende vinnes ge-
nom foretaget. Vad nu sagts iige ock

(Féreslagen lydelse)

rande tillimpning & understillnings-
mal dvensom i tillampliga delar & be-
sviarsmal vid vattendomstolen, 60 §
dock med iakttagande av bestimmel-
serna i 3 kap. 11 §, 6 kap. 3 § 1 mom.,,
7 kap. 45 och 55 §§ samt 8 kap. 38 §.

Bestimmelserna i — — -—— och un-
derstillningsmal.
§.

Lamnas jamlikt — — — och verk-
samhet.

Avgift, som nu namnts, skall be-
triffande byggnad for vattnets Lill-
godogorande sasom drivkraft bestim-
mas i forhdllande till den férut icke
tillgodogjorda vattenkraft, som be-
riknas kunna vid lagvatten uttagas
vid byggnaden, dock med avdrag for
den vattenkraft, fér vilken i samband
med regleringsforetag avgift forut er-
lagts. Diar med vattenreglering eller
med dndrade hushéllningsbestammel-
ser asyftas 6kning i uttagbar vatten-
kraft, skall avgiften bestimmas i for-
hallande till 6kningen i den vatten-
kraft, som vid lagvatten kan uttagas
i sdkandens eller, da fraga ir om vat-
tenreglering enligt 3 kap. 1 §, samt-
liga till regleringssamfilligheten ho-
rande stromfall. Avses att mojliggo-
ra utnyttjande av forut uttagbar vat-
tenkraft pa fordelaktigare sitf, var-
de avgiften bestimd i forhallande till
den oOkning i vattenkraftens virde,
som genom foretaget eller genom dc
andrade hushallningsbestdmmelserna
heredes. Ar dndamalet med vatten-
reglering jamvial torrliggning av
mark, skall avgift tillika utga i for-
hallande till virdet av den bétnad,
som i nimnda hinsecnde vinnes ge-
nom féretagel. Vad nu sagts dge ock



(Gdllande lydelse)

tillampning i fraga om féretag enligt
7 kap. samt foéretag enligt 8 kap.,
sivitt darigenom vinnes batnad ge-
nom marks torrlaggning. Dar till
grund for avgiften skall laggas stor-
leken av viss vattenkraft, skall den
utgd med fre kronor foér varje hist-
kraft. Skall avgiften beriknas efter
okningen i virde 4 vattenkraft eller
efter batnad, som beredes mark, var-
de den erlagd med en och en halv for
tusen av virdedkningen eller batna-
den.

Avgift, som — — —— icke erliggas.
97

Sokande i ansokningsmal vare
pliktig att forskjuta:

kostnaden foér -~ - - — sokandens
forsorg;

ersattning for — -— — stycket for-
miles;

gottgorelse 4t — — —— i malet;

gottgorelse 4t sakkunnig, som (ill-
kallas av vattenrittsdomaren eller
vattendomstolen, si ock annan ersatt-
ning eller kostnad i anledning av fér-
hor med vittnen eller annan bevis-
ning, varom vattenrattsdomaren el-
ler vattendomstolen sjialvmant féran-
staltar;

ersattning for undersékning enligt
45 § 1 mom.; samt

gottgorelse at vattendomstolens le-
damédter och sekreterare fér instdllel-
se vid domstolens sammantrdde, ddr
detta hdlles vid syn a stillet, eller
vid undersékning enligt 45 § 2 mom.,
dock ej ersdttning for lingre resa dn
frdn jdirnvdgs- eller dngbdtsstation,
som ligger nédrmast sammantrides-
platsen.

Vad nu — — hans besvir.
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(Foreslagen lydelse)

tillimpning i fraga om féretag enligt
7 kap. samt foretag enligt 8 kap.,
savitt dirigenom vinnes batnad ge-
nom marks torrlaggning. Dar till
grund for avgiften skall ldggas stor-
leken av viss vattenkraft, skall den
utgd med fem kronor for varje hast-
kraft. Skall avgiften beraknas efter
okningen i virde A vattenkraft eller
efter batnad, som beredes mark, var-
de den erlagd med fvd for tusen av
virdeSkningen eller batnaden.

Avgift, som — — — icke erldggas.

1 mom. Sokande i ansékningsmal
vare pliktig att forskjuta:

kostnaden for — — — sdkandens
forsorg;

ersittning for — — — stycket for-
miles;

gottgorelse at — — — i malet;

gottgorelse at sakkunnig, som till-

kallas av vattenrittsdomaren eller
vattendomstolen, si ock annan ersatt-
ning eller kostnad i anledning av for-
hér med vittnen eller annan bevis-
ning, varom vattenrittsdomaren eller
vattendomstolen sjdlvmant foranstal-
tar; samt

ersittning for undersékning enligt
45 § 1 mom. '

Vad nu — — — hans besvar.
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(Gdllande lydelse)

Dir i -—— — - av klagande.
Huruvida kostnad — — — gallan-
de regler.

99

vill part viddja mot vattendom-
stols dom i madl, som ej ar brottmal,
skall han inom tva veckor frin den
dag, da domen gavs, hos vattenritts-
domaren anmila vad. Hos vatten-
rdttssekreteraren ma ock vadjas; pro-
ve dock vattenrittsdomaren, huruvi-
da salunda gjord vadeanmailan ritte-
ligen skett.

Part, som - - — — med vadeinlaga.

(Foreslagen lydelse)

Dir i -— —— —— av klagande.
Huruvida kostnad — — — gallan-
de regler.

2 mom. Fér instdllelse vid vatten-
domstolens sammantride eller vid
undersékning enligt 45 § 2 mom.
skall av allmidnna medel utgd gott-
gorelse Gt domstolens ledamoter och
dt annan i domstolen tjinstgérande
person, vars bitride erfordras. Kost-
naden fér sddan gottgorelse skall
stanna d statsverket.

§.

Vill part vidja mot vattendom-
stols dom i mal, som ej ar brottmal,
skall han inom tva veckor frin den
dag, da domen gavs, hos vattenratts-
domaren anmila vad. Hos vatten-
riittssekreterare ma ock vadjas; pro-
ve dock vattenrittsdomaren, huruvi-
da salunda gjord vadeanmailan ratte-
ligen skett.

Part, som — — — med vadeinlaga.

106 §.

Bestimmelserna i — — —— behand-
ling darstades.

Vattenoverdomstolen ma, dir si
finnes lampligt, uppdraga at vatten-
rattsrad att verkstilla undersokning
4 stillet. Finnes onskvirt, att lagfa-
ren ledamot ar narvarande vid un-
dersokningen, dge vattendverdomsto-
len forordna harom. I frdga om un-
dersdkning, som nu sagts, skall vad
i 45 § 2 mom. och 97 § stadgas aga
motsvarande tillimpning.

D4 pa grund av bestammelserna i
forsta eller andra stycket stadgande-
na i 97 § tillampas 4 mal i vatten-
overdomstolen, skall vad i nimnda §
foreskrives om sokande, kirande el-

Bestimmelserna i behand-
ling darstéades.

Vattenoverdomstolen ma, dar sé
finnes limpligt, uppdraga at vatten-
rittsrad att verkstilla undersokning
4 stillet. Finnes onskvart, att lagfa-
ren ledamot ar nirvarande vid un-
dersokningen, ige vattenéverdomsto-
len forordna harom. I fraga om un-
dersokning, som nu sagts, skall vad
i 45 § 2 mom. och 97 § 2 mom. stad-
gas figa motsvarande tillimpning.

Da pa grund av bestimmelserna i
forsta stycket stadgandena i 97 § 1
mom. tillimpas & mal i vattendver-
domstolen, skall vad ddr foreskrives
om sokande, kirande cller klagande
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(Gdllande lydelse)

ler klagande avse den, som i vatten-
overdomstolen fullfgljt talan.

Med avseende & gottgérelse at sak-
kunnig, som tillkallats av vattendver-
domstolen, samt ersattning fér sadan
pa uppdrag av vattenéverdomstolen
hallen undersékning, som avses i
45 § 1 mom., dige domstolen, efter vad
med hénsyn till omstindigheterna
finnes skiligt, forordna, att kostna-
den skall foérskjutas av allmdnna me-
del och gildas av statsverket. Lag
samma vare betrdffande sddan kost-
nad fiér vattenéverdomstolens syn d
stdllet eller for undersékning enligt
andra stycket av denna §, som eljest
skulle dligga part.

Kungl. Maj:ts proposition nr 52 ar 1960

(Foreslagen lydelse)

avse den, som i vattenéverdomstolen
fullféljt talan.

Med avseende & gottgorelse at sak-
kunnig, som tillkallats av vattendver-
domstolen, samt ersittning for sadan
pa uppdrag av vattendverdomstolen
hillen undersokning, som avses i
45 § 1 mom., dige domstolen, efter
vad med hinsyn till omstindigheter-
na finnes skaligt, férordna, att kost-
naden skall forskjutas av allminna
medel och gildas av statsverket.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli
1960.

Betrdffande madlférteckning skall
i mdl, som anhdngiggjorts vid vatten-
domstol fore nya lagens ikrafttrd-
dande, gdlla vad i dldre lag dr stad-
gat.

Har fraga om bestimmande av av-
gift enligt 11 kap. 95 § blivit av vat-
tendomstol eller synemdn slutligen
provad fore nya lagens ikrafttridan-
de, skall vid fullféljd av talan eller
vid understdllning dldre lag dga till-
lampning betrdffande sddan avgift.
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Forslag
till
Forordning
om #ndring i forordningen den 30 juni 1943 (nr 424) angiende
kommissionérsavgift i domsagorna

Harigenom férordnas, att 1 § forordningen den 30 juni 1943 angdende
kommissioniirsavgift i domsagorna skall erhalla dndrad lydelse pa satt ne-
dan angives samt att férordningens rubrik skall lyda som féljer.

(Gdllande lydelse) (Féreslagen lydelse)
Firordning angiende kommissio- Forordning angiende kommissio-
niarsavgift i domsagorna niirsavgift i domsagorna och vatten-
domstolarna
18.

For uttagande och &versindande  Fér uttagande och 6versindande
av handlingar samt meddelande av av handlingar samt meddelande av
skriftliga underrittelser genom kom- skriftliga underrittelser genom kom-
missionidr i domsaga utgdr stimpel- missionir i domsaga och hos vatten-
avgift (kommissionirsavgift) till be- domstol utgar stimpelavgift (kom-
lopp och i den ordning hir nedan missionirsavgift) till belopp och i
sags. den ordning hir nedan sags.

Denna forordning trider i kraft
den 1 juli 1960.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsradet & Stockholms
slott den 18 december 1959.

NAarvarande:

- . . . - Al - ~ o v

Ministern for utrikes drendena UnpEgn, statsraden NiILSSON, STRANG, ANDERSSON,
LiNDSTROM, LANGE, LinNDHOLM, KrLiNGg, SKoGLUND, EDENMAN, NETZEN,
JOHANSSON, AF GELJERSTAM, NORDLANDER.

Efter gemensam beredning med cheferna for kommunikations-, finans-,
jordbruks- och civildepartementen anmiler chefen for justitiedepartementet,
statsradet Kling, vissa lagstiftningsfragor rérande vattendomstolarnas or-
ganisation m. m. samt anfér dirvid féljande.

Under senare ar har pégatt ett omfattande arbete for rationalisering av
den administrativa verksamheten vid domstolarna. For de allminna domsto-
larnas del 4r detta arbete nu i stora delar slutfért. Vad angar vattendomsto-
!arna har, med stéd av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 8 mars 1956, dava-
rande chefen for justitiedepartementet tillkallat en sakkunnig, lagmannen
Nils Viklund, for att verkstilla utredning angiende vattendomstolarnas or-
ganisation och dirmed sammanhingande fragor. Till fullgérande av detta
uppdrag, sivitt angar det administrativa férfarandet vid vattendomstolarna,
har utredningsmannen avgivit en den 6 juni 1959 dagtecknad promemoria
(stencilerad) rérande vattendomstolarnas administrativa verksamhetsformer
m. m. I promemorian har behandlats savil foreliggande méjligheter till ra-
tionaliseringar fran allminna kontorstekniska utgidngspunkter och for en-
skilda grupper av géromal m. m. som vissa sporsmal om arbetsférdelning
och personalorganisation. Dirjamte har utredningsmannen i promemorian
tagit upp fragan om protokolleringen vid vattendomstolarna. Vid promemo-
rian har fogats bl. a. forslag till lag om dndring i vattenlagen, till kungdrelse
med ndrmare féreskrifter om protokoliféring, dagbicker och aktbildning i
mdl vid vattendomstol m. m. samt till férordning om dndring i forordning-
en den 30 juni 1943 (nr 424) angdende kommissiondrsavgift i domsagorna.
Dessa forslag torde fa fogas sasom bilaga till detta protokoll (Bilaga B).

Over promemorian med dérvid fogade forfattningsforslag har efter remiss
Yttranden avgivits av vattendverdomstolen efter hérande av vattendomstolar-
na, generalpoststyrelsen, vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, vattenfallssty-
relsen, kammarkollegiet, statskontoret, riksrikenskapsverket, statens organi-
sationsnidmnd, riksarkivet, lantbruksstyrelsen, statens provningsanstalt, 1951
ars rittegingskommitlé, utredningen angiende redogdraransvaret m. m.,
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kompetensutredningen, linsstyrelserna i Alvsborgs och Jamtlands lin, sven-
ska vattenkraftforeningen, Riksforbundet Landsbygdens folk, Sveriges ju-
ristforbund, Statstjinstemannaférbundet samt Statstjinarkartellen.

Med det av Visterbygdens vattendomstol avgivna yttrandet har dverlam-
nats ett utlatande av t. f. bitridande vattenrittsdomaren E. Weiss. Statskon-
toret har bifogat en promemoria av tryckeriexpeditionen och riksarkivet har
Sverlimnat ett yttrande av landsarkivarien i Ostersund.

Savitt utredningsmannens forslag beror anslagsfragor, kommer det att an-
malas i 1960 ars statsverksproposition. I detta sammanhang anhéller jag att
fa anmila vissa delar av forslaget som foérutsiitter andringar i vattenlagen
m. m.

I det foljande behandlas i avd. I protokolleringsfragan, i avd. II fragor om
dagbok och aktbildning, i avd. III fragor rérande vissa domstolskostnader
samt i avd. IV vissa av utredningsmannen vickta fragor om andringar i v-
rigt i vattenlagen. I sistnimnda avd. behandlas jimvil den av utrednings-
mannen likaledes berdrda fragan om kommissionéarsarvodet vid vattendom-
stolarna.

I. Protokollering

Gillande bestimmelser m. m. Protokoll vid vattendomstolens summantride
skulle enligt 11 kap. 73 § forsta stycket vattenlagen i dess fore den 1 januari
1948 gillande lydelse foras av vattenrittsdomaren eller, efter dennes forord-
nande, av vattenriittssekreteraren och undertecknas av den som fort proto-
kollet. I mélet ingiven handling fick ej intagas i protokol'et utan endast an-
mirkas dir. Dessa bestimmelser, som i forsta hand avsig ansékningsmal,
var dven tillampliga 4 andra vattenmal. I samband med nya rittegéngsbal-
kens ikrafttridande upphivdes de ifragavarande foreskrifterna. Numera
finns endast nagra detaljforeskrifter om protokollering i vattenmal upptag-
na i vattenlagen. Av dessa ma hir erinras om bestimmelsen i 11 kap. 45 §
9 mom., enligt vilken protokoll ver undersdkning som avses i lagrummet
skall foras av den vattenriittsdomaren dirtill forordnat och sedermera till-
stillas vattenrittsdomaren. Dar undersékning sker allenast som forberedelse
for domstolens sammantride till syn pa stillet 4r dock protokoll ej av néden.
Rorande protokollering i 6vrigt i vattenmal skall pa grund av bestamm:else i
11 kap. 1 § vattenlagen giilla vad som éar féreskrivet i friga om allman dom-
stol.

Om protokollering vid allméin domstol stadgas i 6 kap. rattegdngsbalken
samt i kungorelsen den 26 september 1947 med narmare foreskrifter for de
allminna domstolarna om protokollféring, daghocker och aktbildning m. m.
(protokollskungoérelsen).

Enligt vad som stadgas i 1 § i 6 kap. riittegingsbalken skall protokoll
foras for varje mal sarskilt. Harifran ges dock den undantagsregeln, att
protokoll ej erfordras Gver handliggning, som foretages av lagfaren domare
ensam eller av tjansteman vid domstolen och ej sker vid sammantride for
forhandling.
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Jamlikt 2 § skall protokollet firas av befattningshavare vid riitten eller lag-
faren ledamot av ratten samt undertecknas av honom. Ordfdranden ager, da
omstandigheterna féranleder dartill, sjilv féra protokollet. Som protokollf6-
rare far icke den anlitas, vilken till saken eller till part stir i sddant forhal-
lande, att hans tillférlitlighet diarigenom kan anses forringad. Protokollféra-
re skall ha avlagt domared. Protokollet skall enligt 3 § upptaga uppgifter
om bl. a. domstolen, tid och stélle fér sammantradet, rattens ledaméter, pro-
tokollférare, parterna och huruvida de ar tillstides, deras ombud eller bi-
traden, rittens beslut som ej uppsittes sirskilt samt skiljaktiga meningar
som yppas vid omréstning inom ritten. Protokollet vid forhandling skall en-
ligt vad som stadgas i 5 § darutéver innehalla redogorelse fér bl. a. fram-
stillda yrkanden, inviindningar och medgivanden. Har vad silunda skall an-
tecknas upptagits i inlaga eller annan handling eller férut upptecknats i pro-
tokoll i malet, skall endast hinvisning ske i protokollet. Forebragta bevis
skall alltid antecknas. Enligt 6 § skall i protokollet vidare antecknas utsa-
ga av vittne, sakkunnig, part under sanningsférsikran eller malsigande,
da han hérs i anledning av aklagarens talan, allt i den omfattning utsa-
gan kan antagas vara av betydelse i malet, samt vad ritten iakttager vid
syn pa stillet. Vad i évrigt anférs eller eljest férekommer vid férhandling
far enligt 7 § ej antecknas i protokollet med mindre sirskilda skil foran-
leder dairtill. Parts utveckling av talan i rattsligt hidnseende far aldrig
upptagas i protokollet.

Protokoll 6ver férhandling skall innan forhandlingen avslutas erhalla
slutlig avfattning. Detta giller enligt 8 § som en undantagslos regel. Da
protokollet dr uppsatt, skall ordféranden pa protokollet gora anteckning
dirom. Sedan utsaga som enligt 6 § skall antecknas i protokollet uppteck-
nats, skall den upplasas eller tillfille pa annat siitt limnas den horde att
granska uppteckningen samt den hérde tillfrdgas om han har nagot att
erinra mot innehdllet. Erinran som ej féranleder andring skall antecknas.
Darefter far uppteckningen ej dndras. Har utsagan férst efter granskning-
en antecknats i protokollet, skall uppteckningen biliggas handlingarna.

I 9 § stadgas att ritten dger foérordna att utsaga av part, malsigande,
vittne eller sakkunnig skall —- i stillet f6r att antecknas i protokoliet —
upptagas genom stenografi eller pa fonetisk vig. I denna ordning far ocksa
upptagas sammanfattning av utsaga, avseende vad som kan antagas vara av
betydelse i malet. Stadgandet i 8 § om upplisning och granskning av uppteck-
ning skall i tillimpliga delar gilla betraffande utsaga upptagen genom steno-
grafi samt betriffande sadan sammanfattning av utsaga som upptagits pa
fonetisk vig. Stenograf utses av ritten och skall infér ritten avligga en sir-
skild ed. Som stenograf far icke den anlitas, som till saken eller nigondera
parten stir i sadant férhallande, att hans tillforlitlighet darigenom kan an-
ses forringad. Stenograf dger av allminna medel dlnjuta arvode samt gott-
gorelse for kostnad och tidsspillan efter vad ritten provar skaligt. T brott-
mal, vari dklagare for talan, skall ersattningen gildas av statsverket. I andra
fall gildas ersattningen slutligen enligt reglerna om rittegdngskostnad. Be-
stimmelser om atergivande i vanlig skrift av vad som upptagits enligt 9 §
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meddelas — jamlikt paragrafens sedan den 1 juli 1952 gillande lydelse -
av Kungl. Maj:t. I delta sammanhang ma erinras om att det fére 1952 ars
lagindring stadgades i rattegangsbalken att det som upptagits genom steno-
grafi eller pa fonetisk vig snarast skulle alerges i vanlig skrift och uppteck-
ningen bildggas handlingarna.

Om tillimpningsforeskrifterna i protokollskungérelsen skall hir blott an-
foras foljande. Enligt 10 § skall protokoll éver forhandling sdvitt méjligt
uppsittas efter hand som férhandlingen fortskrider. Kan deita ej ske utan
finnes det erforderligt att begagna memorialanteckningar, skall protokollet
med ledning av dessa sittas upp fore forhandlingens slut eller, om detta ej
hinnes med, snarast mojligt direfter. I 11 § foreskrives att stenogram och
fonogram &ver utsaga, som har upptagits enligt foreskrifterna i 6 kap. 9 §
rittegangsbalken, skall aterges i vanlig skrift nar ritten eller, vid fullfoljd
av talan, hogre ratt finner det erforderligt eller part eller annan begér av-
skrift. Utskriften skall bildggas handlingarna i maélet eller irendet.

Utredningsmannen. Efter att bl. a. ha erinrat om vissa uttalanden av pro-
cesslagberedningen (jfr SOU 1944: 10 s. 225) kommer ulredningsmannen in
pa friagan om behovet av sirskilda protokolleringshestimmelser for vatten-
mdlen. Del framhalles dérvid, att bestimmelserna i 6 kap. rittegdngsbalken
i praktiken knappast torde strikt féljas av vattendomstolarna, ehuru de ar
utan inskrankning tillimpliga i vattenmalen. Orsaken hartill dr att soka i
det forhidllandet, att rittegangsbalkens protokolleringsbestimmelser avfat-
lats s& att de val ansluter till balkens foreskrifter om rittegangsordningen i
stort medan de mindre vil passar for processen i vattenmaélen, som i bety-
delsefulla hinseenden féreter avvikelser fran rittegangshalkens processys-
tem. Hirom anfér utredningsmannen till en bérjan féljande.

Enligt 17 kap. 2 § rittegdngsbalken skall dom, om huvudférhandling vid
ritten dgt rum, grundas pa vad som férekommit vid férhandlingen. Vatten-
domstolens avgérande skall diremot grundas icke blott pa vad som férekom-
mit infoér vattendomstolen vid syn eller annan férhandling utan iven pa vad
handlingarna i 6vrigt innehaller (11 kap. 58 § vattenlagen). I detta samman-
hang torde jimvil f4 hinvisas till 11 kap. 53 § vattenlagen, vari forutsittes,
att ersittningsyrkande ma framstallas i skriftlig inlaga. En jimforelse mel-
lan 50 kap. 21 § rittegangsbalken och 11 kap. 105 § vattenlagen adagalagger
en annan skillnad: férutsittningarna for mals avgorande i andra instans
utan huvudférhandling ir avseviart mycket stérre betriffande vattenmal in
i friga om allménna tvistemal. I praxis haller ocksi vattenéverdomstolen hu-
vudférhandling endast i ett mycket ringa antal mal. Att dessa olikheter mel-
lan rittegdngsbalkens och vattenlagens processystem bor tillmitas vikt, nir
man bedomer protokolleringsfragorna for vattendomstolarna, dr tydligt.

Betydelsefullare i sammanhanget anser utredningsmannen emellertid vara
skillnaden mellan de bada processystemen i det hiinseende, som pligar be-
tecknas som rittegangens koncentration, och framhaller diirvid de olika be-
stimmelserna om fortsatt och ny huvudférhandling (jfr SOU 1944: 10 s.
226). Valtenlagens bestimmelser harom har upptagits i 11 kap. 57 §, dir
aven foreskrifter om tid for doms meddelande aterfinns. Om icke sarskilda
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omstindigheter nédvindiggor uppskov med férhandlingarna, skall innan
vattendomstolen efter syn eller annan foérhandlig atskiljs, utslag i méalet av-
kunnas eller ocksa besked limnas om tid och plats fér dess meddelande.
Utan synnerliga skil, som i protokollet anges, far denna tid icke sattas se-
nare dn tva manader efter det beskedet limnas. Hirmed jamfor utrednings-
mannen rittegingsbalkens foreskrift i 17 kap. 9 §, enligt vilken dom i tvis-
temal, om ej synnerligt hinder moéter, skall meddelas inom tva veckor efter
huvudférhandlingens avslutande. Rorande tillimpningen av de silunda be-
rorda bestimmelserna i vattenlagen framhalles, att det i stérre vattenmal
ofta maste héllas tva eller flera huvudférhandlingar i varje mal, varje for-
handling méngen ging pagaende under flera dagar, varjimte det mellan
sista forhandlingens avslutande och domens meddelande stundom forflyter
avsevard tid. Denna utveckling, som visserligen ej ar onskvird men likval icke
anses kunna undvikas, star icke i strid med vattenlagens féreskrifter.

Slutligen anmérker utredningsmannen, att de stora vattenmaélen, i motsats
till vad som regelmissigt giiller i fraga om de allminna milen, omfattar ett
mycket stort antal - - ofta hundratals eller t. 0. m. tusentals — fragor av
delvis helt olika karaktér.

Medan enligt rittegiangsbalkens bestimmelser protokollen vid huvudfor-
handling i princip endast skall utvisa férhandlingens ging i storl — dirvid
bortses fran protokollering av muntlig bevisning och rittens iakttagelser vid
syn —- utgdr protokollen vid vattendomstolarnas sammantriden som regel
mer eller mindre fullstindiga férhandlingsprotokoll, vari bl. a. pligar anteck-
nas parternas utveckling av sin talan savil i sakligt som -— ehuru undan-
tagsvis men dé i direkt strid med innehallet i 6 kap. 7 § rattegdngsbalken - -
i rittsligt hiinseende. Denna utveckling anser utredningsmannen motiverad
av processmaterialets i minga fall synnerligen vidlyftiga omfattning och
ovissheten om den tidpunkt néir alla fragor kan upptagas till sakligt avgé-
rande. Rédande praxis anses darfér som lamplig och t. o. m. oundviklig.
Med hinsyn hirlill foéreslar utredningsmannen sadan dndring i de for vat-
tendomstolarna gillande protokolleringsbestimmelserna, att dessa bringas
i overensstimmelse med praxis.

Innehdllet i de foreslagna protokolleringsbestimmelserna éverensstimmer
sjilvfallet i minga hinseenden med bestimmelserna i rattegidngsbalken och
protokollskungoérelsen, vilka i stor utstrickning tjinat som ménster vid fér-
slagets upprittande.

Enligt forslaget skall protokoll féras vid vattendomstolens sammantriden.
Framst ifrigakommer dirvid férhandlingar infér vattendomstolen, varvid
med »>foérhandling> forstds handliggning vid alla sadana tillfillen, da part
eller annan iger vara tillstides infér domstolen eller da eljest bevis skall
upptagas av domstolen (jfr SOU 1938: 44 s. 109). Protokollforingsskyldighet
skall emellertid foreligga dven vid andra vattendomstolens sammantriden,
L. ex. sammantride for 6verliggning. Med hinsyn till att vattenrittsdoma-
rens kungorelser och beslutl skall tillféras akten, anses det ej erforderligt
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med protokollféring éver handlaggning, som sker infor vattenrattsdomaren
ensam.

Har yrkanden, invéndningar, dndringar déri eller medgivanden upptagits
i inlaga eller annan handling eller férut upptecknats i protokoll i malet,
skall enligt rattegangsbalkens bestimmelser sasom forut omnamnts endast.
hinvisning ske i protokollet. P4 grund av mangfalden av yrkanden i de
stora vattenmalen skulle en liknande bestimmelse fér vattendomstolarna i
manga fall oskiligt tynga protokollféringen. Med hénsyn bl. a. hartill fore-
slar utredningsmannen, att yrkande el. dyl. som upptagits i inlaga eller an-
nan handling eller forut upptecknats i protokoll i malet ej skall behova pa
nylt antecknas i protokoll, vare sig som sjélvstindig anteckning eller som
hanvisning,

I fraga om protokollets innehall i ovrigt féreter utredningsmannens forslag
avvikelser fran gillande bestimmelser betraffande bl. a. frigan om anteck-
ning av partsanférandena. Av forslaget foljer salunda, att parts sakfram-
stallning far antecknas i protokollet i den omfattning detta anses nodigt. Mot
anteckning av parts utveckling av sin talan i rittsligt hinseende, den s. k.
plideringen, meddelas som tidigare nimnts ovillkorligt férbud i rattegangs-
balken. For vattendomstolarna skall enligt forslaget gilla, att plidderingen
som regel ej skall tagas till protokollet men att anteckning darav likval skall
kunna ske undantagsvis. Utredningsmannen framhaller dock sisom onsk-
virt, att en betydande restriktivitet iakttages.

Till skillnad mot vad som giller enligt rittegangsbalken behdver jamlikt
forslaget protokoll vid forhandling i vatlendomstol ej erhalla slutlig avfatt-
ning, innan férhandlingen avslutats. Det bor enligt utredningsmannens me-
ning endast foreskrivas, att protokoll skall uppsittas fore forhandlingens slut
eller, om detta ej hinnes med, snarast méjligt direfter. Undantag fran denna
regel forutsiittes emellertid ske nir friga dr om anteckning av utsaga av
vittne, sakkunnig, part under sanningsforsikran eller malsigande, da han
héres i anledning av dklagarens talan,

Sasom forut framhallits har vid allmin domstol skyldigheten att i vanlig
skrift aterge stenogram och fonogram under senare ar visentligt inskrinkts.
Utredningsmannen framhaller, att detta torde sammanhinga med det bety-
dande arbete, som dirigenom asamlkas domstolskanslierna. For vattendom-
stolarnas del formenas emellertid sirskilda omstandigheter foreligga. Utred-
ningsmannen anmirker salunda, att vittnesférhor och forhér med malségan-
de och part under sanningsforsiikran ej forekommer i tillndrmelsevis sam-
ma omfattning vid vattendomstolarna som vid de allminna domstolarna.
Vidare innchaller vattendomstolarnas protokoll regelmissigt forhallandevis
uttéminande upptagningar av anféranden och utsagor, varfor det enligl ut-
redningsmannen skulle framsta som en anomali om utsagor, som upptagits
genom stenografi eller pa fonetisk vig, icke skulle utskrivas och tillféras ak-
ten. Det bor pa grund hérav foreskrivas, att stenogram och fonogram o6ver
utsaga, som upptagits pa nyssnimnt sitt, skall aterges i vanlig skrift sa snart
ske kan.

2 Bihang till riksdagens profokoll 1960. 1 saml. Nr 52
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Utredningsmannens férslag innebar, att huvuddelen av protokolleringsbe-
stimmelserna for vattendomstolarna skall sammanféras i en administrativ
forfattning. Endast vissa grundliggande stadganden féreslas bli intagna i vat-
tenlagen. Dit hor det férut berérda stadgandet att protokoll skall féras vid
vattendomstolens sammantride, en bestimmelse om att protokoll skall féras
sarskilt for varje mal samt foreskrifter om vem som skall tjinstgora som
protokollférare och om undertecknandet av protokoll. Vidare skall enligt
forslaget i vattenlagen intagas stadgande om méjlighet till upptagning av
vissa utsagor och sammanfattningar dirav genom stenografi eller pa fone-
tisk viig dvensom vissa foreskrifter om protokollférare och stenograf. Dir-
jdmte foreslar utredningsmannen en indring i 11 kap. 97 § vattenlagen av
innebérd, att viss part skall ha att forskjuta gottgérelse at stenograf, dir
denne icke ir befattningshavare vid vattendomstol. Att i sjilva vattenlagen
intaga alla erforderliga protokolleringsbestimmelser ar enligt utrednings-
mannens uppfattning av praktiska skal olagligt. Det foreslas darfor att andra
bestimmelser 4n de nyssnimnda skall meddelas i administrativ ordning.
Visserligen, anfér utredningsmannen, kommer hirigenom att i administrativ
vag utfirdas foreskrifter, som betriffande den allménna processen intagits 1
rattegdngsbalken, t. ex. bestimmelser om protokolls innehall, men nigra all-
varliga invindningar synes icke kunna resas mot en sidan losning, som i
flera hinseenden framstar som #dndamalsenlig.

De protokolleringsbestimmelser som forutsatts skola intagas i vattenla-
gen har i det av utredningsmannen upprittade forslaget till lag om dndring
i vattenlagen inforts under 72 § i 11 kap.

Vad slutligen betriffar de i 11 kap. 45 § 2 mom. vattenlagen intagna be-
stammelserna om protokollféring vid undersékning har utredningsmannen
uttalat, att han icke finner det pakallat att i vidare man an skett i lag eller
forfattning reglera protokollféring vid sadan forrattning.

Yttrandena. Utredningsmannens forslag till sirskilda protokolleringsbe-
stammelser for vattendomstolarna har tillstyrkts eller limnats utan erinran
av flertalet remissorgan. 1951 drs rdttegangskommitté forklarar sig med hén-
syn till de speciella forhallandena vid vattendomstolarna sakna anledning tili
erinran mot féreslagna bestimmelser. Kammarkollegiet framhaller att det
for kollegiets advokatfiskalsimbete ir icke blott virdefullt utan iven néd-
vandigt att ha tillgang till utférliga protokoll samt tillstyrker bestimt for-
slaget att legalisera nuvarande praxis att i viss utstrickning upptaga parts
rattsliga utveckling av sin talan i sammantriidesprotokoll. I sadan riktning
uttalar sig dven Riksférbundet Landsbygdens folk. '

I vissa detaljfragor har erinringar framstillts mot utredningsmannens
forslag. Salunda foérordar Osterbygdens vattendomstol att foéreslagen bestim-
melse i 11 kap. 72 § vattenlagen, att protokoll skall foras sirskilt for varje
mal, skall utga. Det kan niamligen nagon gang vara lampligt att fora gemen-
samt protokoll i tv4 mél, som p& grund av nira samband med varandra fére-
tages till handliggning i ett sammanhang utan att dirfér sammanslas till
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ett mal. Nedre Norrbygdens vattendomsiol anser det onddigt att stadse
protokollféra overliggningar, dir domstolsledaméterna ar av samma me-
ning.

Departementschefen. Sasom framgar av den foregdende redogorelsen fanns
fore processreformen sirskilda protokolleringsbhestimmelser {6r vattenma-
len. I samband med nya rittegangsbalkens anlagande upphivdes dessa pd
forslag av processlagberedningen, som ansag 6vervigande skil tala for att
samma grunder for protokollféring skulle tillimpas i vattenmal som i andra
mal. Under den tid som sedan férflutit har emellertid utvecklingen vid vat-
tendomstolarna gatt sin egen vég, delvis i strid med géllande féreskrifter,
beroende pi de for vattenmalen speciella férhallandena, Till skillnad fran
de i de vanliga rittegingsmalen férda protokollen, vilka i enlighet med
de vid processreformens genomférande antagna principerna i huvudsak en-
dast avspeglar forhandlingens gang i stort, har salunda protokollen i vatten-
malen bibehallit sin karaktiar av mer eller mindre fullstindiga férhand-
lingsprotokoll.

Utredningsmannen har nu féreslagit sidana éndringar i bestimmelserna,
att dessa bringas i nirmare 6verensstimmelse med ridande praxis vid vat-
tendomstolarna. D4 det med hansyn till vattenmélens beskaffenhet och for-
farandet i dessa mal tydligtvis dr erforderligt att protokollen gores fullstéin-
digare dn i de vanliga rittegdngsmalen, vill jag i princip tillstyrka forsla-
get, som ocksd allmént bitratts vid remissbehandlingen.

Sasom utredningsmannen foreslagit torde de grundliggande protokolle-
ringbestiimmelserna foér vattendomstolarna bora intagas i vattenlagen. Det
bor sdlunda i 11 kap. 72 § vattenlagen stadgas, att protokoll skall féras vid
vattendomstols sammantride, vare sig detta halles vid férhandling eller el-
jest. Med héansyn till det aktbildningssystem som tillimpas bér liksom hit-
tills gélla, att protokoll skall féras sarskilt {6r varje mal och icke samman-
hingande foér sammantridesdag. Vidare bor meddelas bestimmelser om
ratt for vattenriattsdomaren att forordna om upptagning stenografiskt eller
pé fonetisk vig savil av utsaga av part, malsigande, vitine eller sakkunnig
som av sammanfattning av utsaga. Harjamte bor i lagrummet féreskrifter
intagas om utseende av stenograf och om hinder mot tjinstgoring sasom
protokollforare eller stenograf. Angaende ed eller férsikran for sddan per-
son torde bestimmelserna i riittegingsbalken bora gilla (se 6 kap. 2 §
andra stycket och 9 § tredje stycket rattegangsbalken).

De nya bestimmelserna i 11 kap. 72 § vattenlagen blir nirmast Lillamp-
liga & ansékningsmalen. P4 grund av hanvisningar i 81 och 92 §§ kommer
de emellertid att gélla i alla vattenmal vid vattendomstol.

Nirmare foreskrifter om protokollféringen, daribland bestimmelser om
protokollens innehall, torde boéra utfirdas i sarskild administrativ forfatt-
ning i huvudsaklig overensstimmelse med utredningsmannens forslag.
Hirigenom kommer alla bestimmelser om protokollféring vid vattendom-
stols sammmantride med undantag av de nyss berérda bestimmelserna om

2+ Bihang till riksdagens protokoll 1960. 1 saml. Nr 52
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ed och forsikran att aterfinnas i 11 kap. vattenlagen eller i nimnda ad-
ministrativa férfattning.

II. Dagbok och aktbildning m. m.

Gillande bestimmelser. Foreskrifter om dagbok och aktbildning i vatten-
mal finnes i 11 kap. vattenlagen.

Enligt vad som stadgas i 72 § skall vattenrittssekreteraren fora forteck-
ning 6ver alla vid vattendomstolen anhiingiga mal utvisande tiden, da varje
mal inkommit, dirmed vidtagna atgiirder och tiden for malets avgérande.
Denna bestimmelse, som i forsta hand avser ansokningsmal, ir dven till-
limplig i stimningsmal samt besvirs- och understillningsmal.

Bestimmelser om aktbildning i ansékningsmal har meddelats i 73 §. Dari
stadgas, att vattenrittssekreteraren skall uppritta en akt for varje sadant
mil, omfattande ett exemplar av alla de handlingar som ingivits i malet samt
i mélet forda protokoll s& ock avskrift av de av vattenrittsdomaren i malet ut-
firdade kungérelserna och meddelade besluten dvensom av vattendomstolens
utslag i malet jimte forteckning pa de kartor, ritningar och andra hand-
lingar, som akten omfattar. Vid akten skall ocksa fogas en av vattenrittsdo-
maren underskriven forteckning dver de underrittelser till sakigare, vilka
pa grund av bestimmelser i 33 och 47 §§ av honom avlimnats pa posten. For-
leckningen skall ange den dag, d& avlimnandet skett. Dir ej av eljest fore-
liggande omstindigheter annat forhallande framgar, skall férteckningen ut-
gora bevis att den uppgivna dagen underrittelser avsints under de adresser,
som upptagits i forteckningen. Renoverat exemplar av akterna i de ansok-
ningsmal, som avgjorts av vattendomstolen, skall av vattenrittssekreteraren
for varje kvartal inom sex veckor efter utgingen dirav insindas till Svea
hovritt. Dessa fér ansékningsmalen gillande bestimmelser ir, med undan-
lag av foreskrifterna om férteckning over underrittelser till sakigare, till-
lampliga dven pa stimnings- samt besvirs- och understillningsmal.

Utredningsmannen. De nu i vattenlagen upptagna bestimmelserna om skyl-
dighet for vattenrittssekreteraren att svara for malférteckningar och akt-
bildning m. m. bér enligt utredningsmannens mening utga ur lagen.

Vad i vattenlagen i 6vrigt stadgas om malregistrering ansluter sig nira
till foreskriften i 6 kap. 11 § rittegingsbalken om dagbok. Med hinsyn héar-
till foreslar utredningsmannen, att nuvarande bestimmelse i 11 kap. 72 § vat-
tenlagen skall utga. Sdsom foérut anférts ar det avsett, att de nya protokolle-
ringsbestimmelserna skall inféras i denna paragraf. P4 grund av hinvis-
ningen i 11 kap. 1 § vattenlagen blir rittegangsbalkens féreskrift om dagbok
tillamplig i vattenmalen,

Utredningsmannen framhaller, att skilda principer fér malregistrering for



Kungl. Maj:ts proposition nr 52 dr 1960 21

nirvarande tillimpas vid de olika vattendomstolarna. I viss utstrickning an-
viinds salunda 16sbladssystem, men dven inbundna liggare férekommer. Jam-
vill i andra hiinseenden foreligger det skiljaktigheter savil mellan de olika
domstolarnas diarier som mellan olika diarier vid samma domstol. Hartill
kommer, att diarierna i viss utstrickning synts utredningsmannen vara ur
kontorstekniska synpunkter mindre indamalsenligt uppstillda. Utrednings-
mannen har funnit det angeliget, att 6kad enhetlighet och #ndamadlsenlig-
het efterstrivas i det hinseende varom nu ir fraga. Han har ocksd som ett
onskemal framhallit, att malregistreringen skall utféras pd sddant satt, att
sarskild férteckning & akts innehall icke skall erfordras och att foreskrif-
ten dirom i 11 kap. 73 § forsta stycket vattenlagen skall kunna upphivas.
Pa salunda och i 6vrigt anférda skil férordar utredningsmannen att komp-
tetterande dagboksforeskrifter utfirdas. Dessa bor efter monster av bestam-
melserna i protokollskungdrelsen meddelas i administrativ ordning. Utred-
ningsmannen har ocksa efter praktiska forsok vid Norrbygdens vattendom-
stol upprittat forslag till sidana foreskrifter.

Det har for utredningsmannen framstatt som 6nskvirt, att aktbildningen
i vattenmalen skall ske pa sadant sitt att, samtidigt som sikerhet méste vin-
nas for akternas fullstindighet, arbetstekniska och arbetsekonomiska syn-
punkter beaktas. Foreskrifter i detta hinseende, avsedda att komplettera nu-
varande aktbildningsbestimmelser i 11 kap. 73 § vattenlagen, anser utred-
ningsmannen pakallade. De kompletterande féreskrifterna bor dock ej inta-
vas i vattenlagen, som dirigenom skulle onddigtvis tyngas, utan foreslas bli
utfirdade i administrativ ordning,.

Emellertid bor enligt utredningsmannens forslag bestimmelserna i 11 kap.
73 § vattenlagen jamkas i vissa hiinseenden. Utéver fragan om vattenritts-
sekreterarens befattning med aktbildningen m. m. har tidigare berérts den
i paragrafens forsta stycke intagna bestimmelsen om forteckning 6ver hand-
lingar som ingar i akt. Denna foreskrift foreslds bli upphévd. Vidare foror-
das en jamkning i paragrafen av innebord att renoverat exemplar av akten
skall insiindas till vattendverdomstolen i stiillet for till Svea hovritt. Anled-
ningen till nimnda forslag ir att vattenéverdomstolen numera ér inhyst i
andra lokaler dn hovritten i 6vrigt. Utredningsmannen har jimvil foresla-
¢it jamkning i bestiimmelserna i paragrafens andra stycke om forteckning
over underrittelser till sakiigare i ansokningsmélen. Salunda férordas for
det forsta att dven andra befattningshavare vid vattendomstolen én vatten-
riiltsdomaren skall medgivas att underskriva forteckningen. Vidare anfor
ntredningsmannen foéljande:

Vid vissa av vatlendomstolarna brukar fér nirvarande i de fall, dir sak-
fignrnas namn och adresser tydligt angivits i handlingarna i milet, forteck-
ningen ersiltas med en hinvisning till dessa handlingar. Detta forfarande
iir ur arbetsteknisk synpunkt uppenbarligen dndamalsenligt — uppratian-
det av fullstindiga férteckningar i stora mal kan taga lang tid - — men synes
mindre vil éverensstimma med ordalagen i nyssnamnt lagrum. Pa grund
hirav foreslir utredningen et tilligg dirtill av innehdll, att forteckningen

ma, saframt det finnes Limpligt, utgoras av hinvisning till uppgifter i akten
om sakiigares namn och hemvist.
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Utredningsmannen foreslar samtidigt, att ett motsvarande tillagg skall in-
foras i 10 kap. 8 § sista stycket vattenlagen, dir bestimmelser meddelas om
sddan férteckning 6ver avsinda underrittelser, som skall upprittas av fér-
rattningsman vid syneférrittning enligt vattenlagen.

Féreslagna éndringar i 11 kap. 73 § vattenlagen medfér behov av redak-
tionella jamkningar i 81 och 92 §§ samma kap.

Vidkommande slutligen §vergangsbestimmelserna uttalas, att nya lagen,
i vad den innebér dndrade bestammelser om mélférteckning och aktbildning,
icke skall tillimpas i mal som anhiingiggjorts vid vattendomstol fore lagens
ikrafttridande.

Yttrandena. De av utredningsmannen foreslagna dndringar i vattenlagen,
varom nu ar fraga, har praktiskt taget genomgaende limnats utan erinran vid
remissbhehandlingen. Vissa detaljfragor har dock berérts. Salunda ifragasit-
ter Osterbygdens vattendomstol, om icke skyldigheten att insinda renova-
tionsakt bor intridda férst da malet avgjorts genom lagakraftigande dom.
Mellanbygdens vattendomstol framhaller, att ett upphivande av bestimmel-
sen om skyldighet att i akt intaga forteckning éver akthandlingarna iven
bor avse redan anhingiga mal. Vattenéverdomstolen tillstyrker detta forslag.

Departementschefen. De jimkningar som av utredningsmannen foreslagits i
friga om vattenlagens bestimmelser om aktbildning m. m. synes ej giva
anledning till erinran. Jag vill endast, med anledning av papekande i ett
remissyttrande, fororda den ytterligare andringen i bestimmelserna, att skyl-
dighet att till vattenéverdomstolen insinda renoverat exemplar av akt skall
intrdda forst d& malet avgjorts genom lagakraftigande dom. Kompletteran-
de foreskrifter om aktbildning m. m. torde sasom utredningsmannen fére-
slagit f4 meddelas i administrativ ordning.

Vad nu férordats innebir dndringar i 10 kap. 8 § och 11 kap. 73 § vatten-
lagen édvensom redaktionella jaimkningar i 11 kap. 81 och 92 §§. Darjamte
upphiives de nuvarande bestimmelserna i 11 kap. 72 §; denna paragraf kom-
mer i stéllet att upptaga bestimmelser om protokollféring enligt vad som
anforts i foregdende avdelning.

Vad angar 6vergingsforhallandena synes sidsom utredningsmannen fore-
slagit ildre lag béra tillampas betriffande mélférieckning i mal som an-
hiingiggjorts vid vattendomstolen fore nya lagens ikrafttradande. I évrigt tor-
de emellertid de nya bestimmelserna kunna tillimpas i fraga om ildre mal.

II1. Vissa domstolskostnader

Giillande bestimmelser m. m. Enligt 11 kap. 97 § vattenlagen giller, att s6-
kande i ans6kningsmaél och kirande i stimningsmal dvensom klagande i be-
svars- och understillningsmal, den sistnimnde i den méan kostnaden orsa-
kats av hans besvir, ar pliktiga att forskjuta vissa domstolskostnader, bl. a.
gottgorelse at vattendomstolens ledaméter och sekreterare for instillelse vid
domstolens sammantride, dir detta halles vid syn 4 stallet, eller vid un-
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dersokning enligt 11 kap. 45 § 2 mom., dock ej ersitining for lingre resa
in fran jarnviigs- eller Angbatsstation, som ligger nirmast sammantrides-
platsen. Sokande i understillningsmal kan ocksa bli skyldig att férskjuta dy-
lik kostnad. Huruvida kostnad, som nagon silunda forpliktats att gilda,
helt eller delvis skall gottgéras honom av annan part, skall avgoras enligt
de regler, som giller betraffande rattegdngskostnader i vattenmal.

Vad salunda #r stadgat skall enligt 11 kap. 106 och 108 §§ med vissa mo-
difikationer tillaimpas jamvil i mal vid vattenéverdomstolen och hogsta dom-
stolen.

I detta sammanhang torde fa erinras om bestimmelserna i 11 kap. 95 och
96 §§ vattenlagen, enligt vilka sokande i vattenmadl i vissa fall ar skyldig att
erligga viss avgift, s. k. vattendomstolsavgift, sisom bidrag till kostnaden
for vattendomstolarnas organisation och verksamhet. Avgiftsskyldighet in-
trader da enligt vattenlagen medgivande ldmnas till 1) byggande i vatten for
vattnels tillgodogdrande sidsom drivkraft; 2) vattenreglering; 3) torrlagg-
ningsforetag som avses i 7 kap. vattenlagen; 4) foretag enligt 8 kap. vilket
avser forutom avledande av kloakvatten eller industriellt avloppsvatten jam-
vil torrlaggning av mark. Vidare skall avgift erliggas 5) di dndrade be-
stimmelser rérande hushallningen med vattnet meddelas i syfte att vinna
6kad mojlighet att utnyttja vattenkraft. Avgiften skall erliggas sa snart be-
slutet darom vunnit laga kraft.

Betriffande grunderna for avgiftens bestimmande stadgas, sivitt angir
byggnad for vattnets tillgodogérande sdsom drivkraft, att avgiften skall be-
stammas i forhallande till den forut icke tillgodogjorda vattenkraft, som
beriknas kunna vid lagvatten uttagas vid byggnaden, dock med avdrag for
den vattenkraft, for vilken i samband med regleringsforetag avgift férut er-
lagts. Dar med vattenreglering eller med 4ndrade hushéllningsbestimmelser
asyftas okning i uttagbar vattenkraft, skall avgiften bestimmas i forhallande
till 6kningen i den vattenkraft, som vid lagvatten kan uttagas i sdkandens
eller, da fraga ir om vattenreglering enligt 3 kap. 1 § vattenlagen, samtliga
till regleringssamfilligheten hérande stromfall. Avses att mojliggora utnytt-
jande av forut uttagbar vattenkraft pa fordelaktigare sitt, skall avgiften be-
stimmas i forhallande till den 6kning i vattenkraftens virde, som genom
foretaget eller de indrade hushallningsbestimmelserna beredes. Om dnda-
malet med vattenreglering jaimvil ar torrliggning av mark, skall avgift till-
lika utga i forhallande till virdet av den batnad, som i nimnda hinseende
vinnes genom foretaget. Det sagda dger tillimpning dven i friga om foretag
enligt 7 kap. samt betriffande foretag enligt 8 kap. sévitt dirigenom vinnes
batnad genom marks torrliggning.

Nir avgifien enligt vad nu sagts skall bestimmas pa grundval av storleken
av viss vattenkraft, skall den, efter lagiindring ar 1954, utga med tre kronor
for varje hastkraft. Skall avgifien beriknas efter 6kningen i viirde & vatten-
kraft eller efter batnad som beredes mark, skall den erliggas med en och

1 Se prop. 1954:198; L2U 24.
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en halv promille av virdedkningen eller batnaden. Om avgift enligt dessa
grunder skulle uppga till mindre belopp 4n femtio kronor, skall den ej er-
laggas.

I 11 kap. 96 § foreskrives att storleken av domstolsavgiften skall, enligt
de i 95 § stadgade grunderna, bestimmas av vattendomstolen eller, da friga
ar om foretag, vartill medgivande limnas vid syneforrittning enligt 10 kap.
vattenlagen, av syneminnen. Bestimmelser om indrivningen av avgifterna
har meddelats i kungorelsen den 2 oktober 1953 angiende indrivningen och
anvindningen av vissa med anledning av foretag i vatten utgdende avgifter.
Enligt denna kungérelse skall vattendomstolsavgifter inbetalas {ill linssty-
velsen i det lin, dér foretaget huvudsakligen utférts eller skall utforas.

Forslag om vattendomstolsavgift framlades ursprungligen i det av vatten-
ratts- och dikningslagskommittéerna ar 1910 avgivna betinkandet med fér-
slag till vattenlag. Sdsom motivering for forslaget anforde kommittéerna, att
den nya organisationen av vattendomstolar med nodvindighet medférde 6ka-
de utgifter for statsverket och att det diarfér icke vore obilligt att av dem, som
for framjande av sina intressen tog den nya organisationen i ansprak, kriva
nigot bidrag till kostnaderna.l

Summan av de influtna vattendomstolsavgifterna har varierat betydligt un-
der olika ar. De forsta aren efter vattenlagens ikrafttradande inflot timligen
sma belopp. Fér budgetaren 1934/35—1938/39 var arsmedeltalet drygt 40 000
kronor och fér budgetaren 1949/50—1953/54 drygt 107 000 kronor. Fran
och med budgetaret 1954/55, vid vars ingang den férut omnimnda lagédnd-
ringen tridde i kraft, har influtit for 1954/55 178 500 kronor, for 1955/56
252 500 kronor, for 1956/57 725 500 kronor for 1957/58 501 900 kronor och
for 1958/59 408 400 kronor, eller i medeltal 413 400 kronor om Aaret.

Utredningsmannen. Utredningsmannen framhéller till en bérjan, att de
nuvarande bestimmelserna i 11 kap. 97 § vattenlagen visat sig mindre limp-
liga savitt avser domstolspersonalens instillelsekostnader. Den fordelning av
kostnaderna mellan statsverket och parterna som dirigenom blir nédvindig
medfér sdlunda en icke obetydlig arbetsbérda fér domstolarnas personal.
Uppsittandet och granskningen av domstolarnas reseridkningar blir nimli-
gen regelmissigt tidsédande, vartill kommer att detta arbete pa grund av
sin stundom invecklade natur maéste anfértros kvalificerad personal.

Mot denna bakgrund skulle det ur vissa synpunkter framsta som andamals-
enligt, om statsverket Gvertoge samtliga kostnader — savil resekostnader
som traktamenten — vilka uppkommer fér domstolspersonalens instillelser
vid sammantriden och undersokningar. Utredningsmannen har emellertid
icke ansett sig bora foresld en sddan ordning. Dérvid har han beaktat, att en
fordelning mellan statsverkel och parterna av traktamentena ér forhallan-
devis litt att utfora. Hiansyn har vidare tagits till att statsverkets kostnader
for vattendomstolarna dirigenom skulle komma att ékas ej obetydligt, upp-
skattningsvis med omkring 75000 kronor om &ret. Enligt utredningsman-

' 1910 4rs bet. s. 477.
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nens mening ar det naturligtvis tinkbart att kompensera en sddan kost-
nadsékning pa andra viigar, exempelvis genom en hijning av vattendomstols-
avgiften eller genom en sirskild schablonavgift, men han har dock ej ansett
sig bora framliagga nagot saddant forslag.

Utredningsmannen har i stillet funnit en sidan ordning béra 6vervagas,
som innebar att traktamentena liksom hittills skall gidldas av parterna, me-
dan resekostnaderna helt skall drabba statsverket. Hirigenom skulle uppnas,
att vattendomstolarnas arbete med reserikningarna skulle minska och aven
i betydande utstrackning kunna 6vertas av mindre kvalficerad personal én
den som fér narvarande svarar harfoér. Vidare anfoér utredningsmannen:

Till vinnande av utredning rorande de ekonomiska konsekvenserna av en
siddan 16sning har fran vattendomstolarna uppgifter inhidmtats om de be-
lopp, som med stod av 11 kap. 97 § forskjutits av parter i vattenmalen och
avser rena resekosinader fér domstolspersonalens instillelser vid samman-
traden och undersékningar under budgetaren 1955/56, 1956/57 och 1957/58.
Kostnaderna under dessa ar har for riket i dess helhet befunnits utgora,
i avrundade tal, 17 900 kronor respektive 16 200 kronor och 22 800 kronor. I
dessa belopp ingér icke de resekostnader, som pa grund av bestimmelserna
i 11 kap. 106 och 108 §§ forskjutits av parter i mal vid vattenéverdomstolen
och hogsta domstolen. Nimnda kostnader torde dock vara férhallandevis
laga, varfér man i detta sammanhang synes kunna bortse fran dem.

Om man beaktar, att den ifrigasatta reformen kommer att medféra mins-
kat arbete med reserikningarna vid vattendomstolarna samt att arbetet —
till fromma for de egentliga domaruppgifterna — kan 6verflyttas frdn kva-
lificerad personal till mindre dyrbar arbetskraft, lir den Okning av stats-
verkets kostnader som dirigenom skulle uppkomma icke kunna anses vara
av sadan storlek, att statsfinansiella skidl bor hindra reformens genomfo-
rande.

Utredningsmannen framhaller vidare, att den nuvarande ordningen, en-
ligt vilken statsverket svarar for domstolspersonalens kostnader for jarn-
viigs- och angbatsresor, tillkommit for att ej i oskilig grad betunga dem
som vill eller maste anlita vattendomstolen.! Trots den liattnad som parterna
darigenom vinner, kan likvil enligt utredningsmannens mening kostnaderna
for resor med andra samfirdsmedel som domstolspersonalen ofta maste
anlita for sin fiard till férriattningsstillena i manga fall, sérskilt i Norrland,
uppga till sa stora belopp, att de for fraimst mindre foretag kan bli ganska
kiannbara. Det maste dven framstd som stoétande att den, vars foretag ligger
langt fran en jirnvigsstation, drabbas av betydande kostnader i férevarande
hanseende, medan i andra mal, som avser féretag beldgna intill en jirn-
vagsstation, sddana kostnader 6ver huvud ej uppkommer.

Utredningsmannen foreslar alltsd, att parterna i vattenmél skall befrias
fran sin nuvarande skyldighet att bestrida domstolspersonalens kostnader
for resa till domstolssammantride eller undersékning. Dessa kostnader bor
i stallet i sin helhet ersiitas av allmanna medel. I samband med den and-
ring i 11 kap. 97 §, som utredningsmannens forslag foranleder, bor enligt
samma forslag vissa fortydliganden goras i paragrafen. Dessa dndringar an-
ses icke bora féranleda nagon jamkning i 11 kap. 106 eller 108 §.

11910 dars bet. 177,



26 Kungl. Maj:ts proposition nr 52 dr 1960

Yttrandena, Vid remissbehandlingen av utredningsmannens promemoria
har férslaget om dndring i 11 kap. 97 § vattenlagen nirmare berérts av
vattenéverdomstolen jamte ndgra vattendomstolar, vig- och vattenbyggnads-
styrelsen, Lammarkollegiet och statskontoret,

Vaitenoverdomstolen erinrar om att den i yttrande 6ver ett av sarskild sak-
kunnig 1954 avgivet betinkande angdende instansordningen i vattenmal
m. m. tillstyrkt en sddan lagéindring, som utredningsmannen nu féreslagit,!
samt framhdller att vattenéverdomstolen fortfarande anser att denna #nd-
ring under alla férhallanden bér genomféras. Kammarkollegiet anser att
utredningsmannen anfért vigande skil for att statsverket skall dvertaga
domstolspersonalens resekostnader. Vdsterbygdens vattendomstol tillstyr-
ker i h6g grad en reform men ifragasitter om icke kostnad for resa under
syneging eller undersokningsforrittning bor férskjutas av sékande eller lik-
stilld part.

Utredningsmannens férslag avstyrkes av stafskontoret, som anser den
frimsta anledningen till att arbetet med fordelningen av resekostnaderna
blivit sa betungande vara, att den démande personalen i allmiinhet fatt med-
givande att utan kostnadsjamférelse anvinda egen bil vid tjinsteresor. Am-
betsverket anser det icke rimligt att staten som en direkt féljd av ett sa-
dant medgivande skulle pataga sig 6kade kostnader. Skiilet att kostnaderna
drabbar de enskilda parterna ojimnt kan icke heller godtagas. Skulle for-
slaget genomféras bor det undersokas, om icke mgjlighet féreligger att
infora en efter schablonmaissiga normer faststilld gottgérelse till statsver-
ket for resekostnaderna.

Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen berdér dven frigan om traktamentena
och anmarker, att det varit val motiverat att lata domstolspersonalens in-
stillelsekostnader helt utges av och stanna 4 statsverket. Samma standpunkt
intager vattenéverdomsiolen som foreslar, att parterna i vattenmal befrias
fran skyldighet att gélda savil resekostnader som traktamenten fér dom-
stolspersonalens instéllelser vid sammantriden och undersékningar samt att
dessa kostnader ersittes av allminna medel. Enligt vattensverdomstolens er-
farenhet uppkommer nimligen praktiska svarigheter jamvil vid fordelning
av traktamentena, sivil vid delning mellan statsverket och parterna som
vid delning mellan flera parter inbérdes. Om det av utredningsmannen an-
givna beloppet for traktamentena, omkring 75 000 kronor per ar, ir riktigt,
torde enligt vattenéverdomstolens mening statsfinansiella skil icke béra
std i vigen for statsverkets Gvertagande dven av dem.

Departementschefen. Som framgar av den férut limnade redogérelsen ir
pa grund av foéreskrift i 11 kap. 97 § vattenlagen sokande i vattenmal pliktig
att forskjuta gottgorelse at vattendomstolens ledaméter och sekreterare for
instillelse vid synesammantriden och undersékningar. Betriffande rese-
kostnaderna giller dock den begrinsningen, att ersittning ej behéver for-
skjutas for lingre resa 4n fran den jirnvigs- eller angbatsstation, som lig-
ger nirmast sammantriadesplatsen. Aven inom andra rittsomraden férekom-

t Jir prop. 1955: 127 s. 48.
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mer det att kostnaderna fér domstolsledamots instillelse vid ritten skall be-
talas av parterna. Sa skall enligt 39 kap. 4 § rattegangsbalken kostnaden for
syn i vanligt rattegingsmal utgivas av parterna, om saken ir sidan, att for-
likning ddrom ir tillaten, eller fraga ar om ansvar for brott, som ej hér un-
der allmint atal. Samtidigt bor erinras om att kostnaderna for dgodelnings-
domarnas och dgodelningsnimndeminnens instillelser vid sammantraden
med dgodelningsritt enligt 21 kap. 12 § jorddelningslagen numera bestrids
av statsverket (jfr prop. 1945:27; L2U 7).

Utredningsmannen har nu férordat den forenklingen i vattenlagens reg-
ler, att vattendomstolens resekostnader helt skall liggas pa statsverket. Fra-
gan om lagindring i detta hianseende var aktuell vid 1955 ars riksdag 1 sam-
band med att vattenéverdomstolen omorganiserades, men den fick di ansta
(se prop. 1955: 127 s. 50).

Genom den begrinsade reform, som nu férordats av utredningsmannen,
skulle otvivelaktigt virdefulla férenklingar vinnas och dirjimte vissa ratt-
visekrav tillgodoses, men det boér icke bortses fran att dven fordelningen mel-
lan statsverket och parterna av kostnaderna for traktamenten kan foérorsa-
ka praktiska svérigheter. En avseviard administrativ forenkling skulle vin-
nas om det foreskrives, att savil resekostnader som traktamenten helt skall
bestridas av statsmedel. Genom en sidan reform skulle emellertid staten
asamkas betydande merkostnader for vattendomstolsorganisationen. Kost-
nadsokningen kan uppskattas till omkring 100 000 kronor om é&ret, varav
ungefir 75 000 kronor hanfor sig till traktamenten och aterstoden till rese-
kostnader. En forutsittning for reformen bor vara, att statsverket i nigon
form kompenseras for denna kostnadsékning. Som en naturlig kompensa-
tionsform framstar en héjning av den i 11 kap. 95 § vattenlagen foreskrivna
vattendomstolsavgiften, som uttages av sokanden till belopp som star i
proportion till omfattningen av det foretag varom fréga &r. En viss upp-
rakning av avgiften ir motiverad jimvil med hinsyn till den penningvar-
desfériandring som skett sedan 1954, da de nu gillande grunderna for av-
giften faststilldes. Jag vill fororda en héjning av avgiftens grundbelopp for
vunnen hiistkraft fran tre till fem kronor och en indring av andelstalet for
avgiften i de fall, da den skall utga i férhéllande till 6kning i virde i vatten-
kraft eller efter batnad, som beredes mark, frin en och en halv till tva pro-
mille. En inom justitiedepartementet verkstilld undersokning har visat att
en sddan héjning av avgiften kan beriknas medféra en okning av de i me-
deltal for ar utgaende avgiftsbeloppen med 200 000 a 250 000 kronor.

Pa grund av det anforda vill jag féresla, att rese- och traktamentskostna-
derna for vattendomstolarnas personal helt éverfores pa statsverket samt att
indring vidtages i grunderna for bestdmmande av vattendomstolsavgift i
enlighet med vad jag forut angivit. Fér genomférande av dessa reformer pa-
kallas dndringar i 11 kap. 95 och 97 §§ vattenlagen.

Kostnader som uppkommer i vattenmal for vattenoverdomstolens och
hogsta domstolens syn pa stéllet dvensom for undersékning genom vatten-
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overdomstolens tekniska ledamoéter skall enligt gillande bestimmelser i prin-
cip forskjutas av den som fullf6ljt talan. Domstolen kan dock i vissa fall be-
stamma att sidan kostnad skall forskjutas av allmdnna medel och gildas
av statsverket. I samband med den omarbetning av de foér vattendomstolar-
na gillande bestimmelserna som jag nu forordat torde reglerna om ritte-
géngen i vattenoverdomstolen och hégsta domstolen lampligen béra findras
sa, att statsverket alltid svarar fér berérda syne- och undersdkningskost-
nader. 11 kap. 106 § bér dndras i enlighet hirmed. Vad denna paragraf
stadgar angdende rattegdngen i vattenéverdomstolen skall pa grund av hin-
visning i 11 kap. 108 § i tillimpliga delar gilla i friga om hégsta domstolen.

I mal dér friga om bestimmande av domstolsavgift provats av vattendom-
stol eller synemin fére dagen for ikraftiridandet av de nya bestimmelserna
bor vid fullféljd av talan de dldre avgiftsgrunderna tillimpas, dven om den
higre instansens provning Ager rum efter ikrafttridandet.

IV. Vissa dndringar i dvrigt i vattenlagen m. m.

Sokandes ritt att utfa ett exemplar av erinringsskrifter m. m. Enligt 11 kap.
38 § vattenlagen skall inlaga, vari ansékning bestrides eller invindning go-
res mot ifrigasatt foretags omfattning eller mot tillirnad vattenbyggnads
konstruktion eller eljest mot féreslagen anordning, inges till vattenrittsdo-
maren i tva exemplar. 11 kap. 39 § stadgar, att sokanden #ger utbekomma
det ena exemplaret av sddan erinringsskrift. For aktférvarare skall genom
vattenrittsdomarens forsorg erforderligt antal avskrifter framstillas pa so-
kandens bekostnad.

For att mojliggéra 6kad anvindning av kontorstekniska hjilpmedel bér i
enlighet med férslag av utredningsmannen 39 § jimkas si, att sékanden
kan utbekomma antingen ett exemplar av de inkomna erinringsskrifterna
eller en avskrift dirav. Motsvarande dndringar bér samtidigt vidtagas i 11
kap. 53 och 68 §§ vattenlagen.

Vitineskallelser. I 11 kap. 42 § andra stycket vattenlagen stadgas, att vitt-
nesstimning till vattendomstolens sammantriden utfardas av vattenrittsdo-
maren eller vattenrittssekreteraren. Ur arbetsekonomiska synpunkter ér det
onskvirt, att kallelser och andra meddelanden rérande malens handléagg-
ning, som beslutats av vattenrittsdomaren eller vattendomstolen, skall kun-
na undertecknas av icke rittsbildade bitriden pa vattendomstolskanslierna.
Jag forordar dirfér, efter forslag av utredningsmannen, att nyssnimnda stad-
gande ersittes med en foreskrift enligt vilken det tillkommer vattenritts-
domaren att besluta om vilka vittnen som skall kallas. Sjilva kallelsen kan
darefter utfirdas av annan. Att vattendomstolen ej ir férhindrad av ett sadant
vattenrittsdomarens beslut att férordna annorlunda framgir av 11 kap. 71 §.
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Vidare bor ordet »vittnesstimning» utbytas mot uttrycket »kallelse av vitt-

ne» (jfr 36 kap. 7 § rittegangsbalken), varjamte med sddan kallelse bor jam-
stillas kallelse av sakkunnig.

Tillsittningen av vattenrittssekreterare m. m. Hos vattendomstol skall en-
ligt 11 kap. 8 § vattenlagen vara anstilld en lagkunnig sekreterare, férord-
nad av Konungen, som ock #dger, nir sadant finnes lampligt, aterkalla for-
ordnandet. Stillféretriadare for sekreteraren forordnas av vattenéverdomsto-
len. Utéver den vattenrittssekreterare som sélunda enligt stadgande i la-
gen skall finnas vid varje vattendomstol tjinstgér vid alla vattendomstolar-
na en eller flera vattenrittssekreterare (extra och bitradande vattenritts-
sekreterare). Dessa forordnas emellertid av vattenoverdomstolen.

Anledning synes icke foreligga att bibehalla en ordning enligt vilken vis-
sa sekreterartjanster skall tillsiittas av Kungl. Maj:t medan andra skall till-
sittas av vattengverdomstolen. Overvigande skil talar for att dessa tjinster,
sasom utredningsmannen féreslagit, alltid skall tillsittas av vattenéverdom-
stolen. Foreskriften i 11 kap. 8 § vattenlagen, att sekreteraren skall forord-
nas av Konungen, bor dirfér utgi. Det torde i stillet bora stadgas i para-
grafen, att bestimmelser om tillsittning av vattenrittssekreterare meddelas
av Konungen.

Kommission#rsarvodet vid vattendomstolarna. Enligt foreskrift i stadgan
den 25 maj 1945 angiende tjinstgéringen vid vattendomstolarna skall vid
vattendomstol finnas kommissionir med &aliggande att tillhandaga med in-
givande av handlingar samt med uttagande och dversindande av expedi-
tioner och ingivna handlingar m. m. For flertalet av de uppdrag som anfor-
tros kommissioniren figer denne atnjuta arvode med belopp som anges i
stadgan,

Bestammelser om kommissionérsvisendet vid domsagorna aterfinns i dom-
sagostadgan den 11 juni 1943 och i férordningen den 30 juni 1943 angéende
kommissionirsavgift i domsagorna. Dessa bestimmelser dverensstimmer i
stort med motsvarande foreskrifter for vattendomstolarna utom dari att i
domsagorna skall utgd kommissionarsavgift i stillet for kommissionarsarvo-
de. Kommissionirsavgiften ir, i motsats till kommissiondrsarvodet, en stim-
pelavgift och tillfaller alltsa statsverket.

Fragan om kommissionirsviisendet vid domstolarna har varit foremal for
behandling inom 1951 &rs rittegdngskommitté, som avgivit en den 13 ok-
tober 1952 dagtecknad promemoria i #zmnet. Déri har foreslagits, att kommis-
sionirsfragan for domstolarnas del, liksom tidigare i friga om statens for-
valtande myndigheter, skulle losas enligt den s. k. serviceprincipen, varige-
nom nagot behov av sirskilda kommissionérer icke skulle finnas vid dom-
stolarna.

Anledning synes icke foreligga att bibehdlla den sérstillning som kommis-
siondrerna vid vattendomstolarna numera intager i forhdllande till dom-
sagornas kommissiondrer. Hirtill kommer att ett slopande av kommissio-

3 Bihang till riksdagens protokoll 1960. 1 sum!l. Nr 52
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nirsarvodet vid vattendomstolarna ar sgnat att underlitta organisatoriska
férandringar inom vattendomstolskanslierna. QOaktat frgan om kommis-
sioniirsvisendets framtida utformning &nnu icke erhallit sin slutliga 16s-
ning — stallning till rattegangskommitténs férutnimnda forslag kan icke tagas
i detta sammanhang — bér dirfor, sasom foreslagits av utredningsmannen,
en reform i angiven riktning genomféras. Harfor kriaves riksdagens medver-
kan i s& matto, att 1943 ars férordning angidende kommissionirsavgift i dom-
sagorna bér kompletteras med stadgande, att férordningen skall vara till-
lamplig 4 vattendomstolarna. Dirjamte erfordras en jamkning i 5 § for-
ordningen den 19 november 1914 angéende stampelavgiften. Denna fraga
torde emellertid fa anmailas i annat sammanhang,

De féreslagna éndringarna i vattenlagen och férordningen angiende kom-
missionirsavgift torde bora trada i kraft den 1 juli 1960,

I enlighet med vad jag i det foregiende anfért har inom justitiedeparte-
mentet upprattats i bilaga A! upptagna forslag till

1) lag om dndring i vattenlagen; samt

2) forordning om dndring i férordningen den 30 juni 1943 (nr 424) an-
gdende kommissiondrsavgift i domsagorna.

Foredraganden hemstiller, att lagradets utlitande over det under 1) an-
givna lagforslaget matte for det i 87 § regeringsformen avsedda indamalet
inhdmtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsradets évriga ledaméter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Clas Amilon

* Denna bilaga, som frinsett de i lagradets utlitande férordade dndringarna och vissa for-
mella jimkningar 4r likalydande med motsvarande vid propositionen fogade férfattningsfor-
slag, har hir uteslutits.
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Bilaga B

Vid promemorian den 6 juni 1959 fogade forfattningsforslag

1) Forslag
till

Lag om iindring i vattenlagen
Hirigenom forordnas, att 10 kap. 8 § samt 11 kap. 8, 39, 42, 53, 68, 72,

73, 81, 92, 97 och 99 §§ vattenlagen den 28 juni 1918 (nr 523)! skola er-
hélla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

10 KAP.
8 8.
Forrattningsmannen aligger — — — sitt underrittad.
I samma — — — &ga kannedom.
Varder sakiigare — — — nu sagts.

Over avsinda underrittelser skall forrittningsmannen uppritta forteck-
ning med angivande av avsindningsdagen. Férleckningen md, sdframt det
finnes lampligt, utgéras av hdnvisning till uppgifter i forrdttningshandling-
arna om sakdgares namn och hemvist. Forteckningen, som skall av forritt-
ningsmannen underskrivas och bildggas forrattningshandlingarna, utgoére, dir
ej av eljest foreliggande omstindigheter annat forhdllande framgér, bevis
att den uppgivna dagen underrittelser avsints under angivna adresser.

11 KAP.

8 §.
Hos vatlendomstol skola vara anslillda en eller flera lagkunniga vatten-
riittssekrelerare, férordnade av vattenéverdomstolen, som ock iger, nir det
finnes ldmpligt, aterkalla sddant férordnande.

39 §.

Sedan den for avgivande av erinringar bestimda tiden tillindagatt, late
vattenriallsdomaren, om erinringar inkommit, pa sokandens bekostnad verk-
stiilla avskrift av desamma i det antal exemplar, som erfordras fér uppfyl-
lande av foreskrifterna i andra stycket samt for erinringarnas tillhandahal-
lande & del eller de i kungérelse enligt 32 § angivna stille eller stillen, dit
avskrifterna sa fort ske kan 6versindas.

1 Senaste lydelse, se betriffande 10 kap. 8 § SFS 1919: 425, betriiffande 11 kap. 8 § 1920:
459, betriftande 11 kap. 42 § 1946: 839, betriiffande 11 kap. 68 § 1939: 146, betridffande 11 kap.
72 § 1920: 459, betridffande 11 kap. 73 § 1946: 839, betriiffande 11 kap. 81 § 1952: 235 och be-
triftande 11 kap. 92, 97 och 99 §§ 1946: 839.
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Av inkomna erinringsskrifter dge sokanden utbekomma ett exemplar eller
en avskrift; och aligge honom, dir han vill beméta vad i dem anférts, att
inom viss av vattenrattsdomaren férelagd tid, minst fjorton dagar, efter ut-
gangen av den tid, som bestimts for erinringars avgivande, ingiva pamin-
nelser i det antal exemplar, som av vattenrittsdomaren bestimmes. Vid pa-
minnelser, som ingivas senare 4n nu nimnts, vare vattendomstolen ej
pliktig att fista avseende; och varde tillkinnagivande hirom limnat i fore-
liggandet.

Inkomma paminnelser — — — dit 6versindas.

42 §.
Dé handling i vattenmal skall delgivas genom rittens forsorg, forordne
dirom vattenrittsdomaren eller vaittenrdttssekreterare.
Kallelse av vittne och sakkunnig beslutas av vattenrdtisdomaren.

53 §.
Yrkanden betriffande — — — forekomna omstindigheter.

Av inlaga, som nu nimnts, dge s6kanden utbekomma ett exemplar eller
en pd hans bekostnad verkstalld avskrift.

68 §.

Anméilan om ersittningsansprak, som avses i 2 kap. 24 och 51 §§, sa ock
motsvarande ansprik vid foretag enligt 3, 5, 7 eller 8 kap. skall géras skrift-
ligen och i tvd exemplar ingivas till vattenriattsdomaren. Ett exemplar eller
en avskrift ddrav, verkstdlld pa bekostnad av dgaren av den vattenbyggnad
eller anlaggning varom frdga dr, varde genom vattenrittsdomarens forsorg
i rekommenderat brev tillsint ndmnde dgare.

Efter utgdngen -— — — ortens tidningar.
Angiende skyldighet -— — -— fatt vidkdnnas.
72 §.

Vid vatlendomstolens sammantrdde skall foras protokoll av befatinings-
havare vid vattendomstolen och undertecknas av honom. Vattenrdittsdoma-
ren dge, dd omstdndigheterna féranleda drtill, sjilv féra protokollet. Pro-
tokoll skall foras sdrskilt for varje mdl.

Vattenrdtisdomaren dge férordna, att utsaga av part, mdlsigande, vitine
eller sakkunnig skall i stillet {or att antecknas i protokollet upptagas genom
stenografi eller pa fonetisk vag. I denna ordning md ock upptagas samman-
fattning av utsaga, avseende vad som kan antagas vara av betydelse i mdlet.

Stenograf utses av vattenrdittsdomaren.

Ej ma den anlitas som protokollférare eller stenograf, vilken till saken
eller till part stdr i sddant férhdllande, att hans tillférlitlighet dirigenom
kan anses foérringad.

Protokollforare skall hava avlagt domared. Stenograf skall infér vatten-
domstolen avldgga ed att han efter bista forstand skall fullgéra det uppdrag
som ldmnals honom. Angdende utbytande av sidan ed mot férsikran pa
heder och samvete gdlle vad om vittnesed dr stadgat.

Ndrmare foreskrifter om protokoll meddelas av Konungen.

73 §.

For varje ansokningsmal skall upprittas en akt, omfattande ett exemplar
av samtliga de handlingar, som i malet ingivits, samt de i malet férda pro-
tokoll si ock avskrift av de utav vattenrattsdomaren i malet utfirdade kun-
gorelser och meddelade beslut dvensom av vattendomstolens utslag i malet.
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Vid akten skall fogas en av befatiningshavare vid domstolen underskriven
forteckning over de underrittelser, vilka pa grund av bestimmelserna i
33 och 47 §§ blivit 4 posten avlimnade; och skall férteckningen angiva den
dag, da avlamnandet skett. Férteckningen md, sdframt det finnes laimpligt,
utgoras av hinvisning till uppgifter i akten om sakigares namn och hem-
vist. Dir ej av eljest foreliggande omstindigheter annat forhallande fram-
gér, utgore forteckning, som nu nimnts, bevis att den uppgivna dagen un-
derrittelser avsints under angivna adresser.

Inom sex veckor efter utgangen av varje kvartal skall till vattenéverdom-
stolen insindas renoverat exemplar av akterna i de ansékningsmal, som
under kvartalet avgjorts av vattendomstolen.

Nirmare féreskrifter om aktbildning meddelas av Konungen.

81 §.

Vad i 42—45 §§, 19 § forsta stycket, 50 § forsta stycket, 51 och 52 §§,
55 § forsta stycket, 56 § forsta stycket, 57, 58, 64, 67, 70—72 §§, 73 § forsta,
tredje och fjirde styckena samt 74 § stadgas betriffande ansékningsmail,
skall, dir ej annat framgar av vad nedan i denna § ségs, dga motsvarande
tillampning i fraga om stimningsmal.

I mal — — — motsvarande tillimpning.
Utlatande, som — -— — vattenrittsdomarens tjansterum.
I de — — — ér stadgat.

92 §.

Vad i 29 § andra stycket, 39—41 §§, 56 § forsta stycket, 60 § forsta, andra
och fjirde styckena, 70-—72 §§, 73 § férsta, tredje och f jirde styckena samt 74 §
stadgas betriffande ansokningsmal skall aga motsvarande tillimpning & un-
derstillningsmal dvensom 1i tillimpliga delar & besvirsmél vid vattendomsto-
len, 60 § dock med iakttagande av bestimmelserna i 3 kap. 11 §, 6 kap. 3 §
1 mom., 7 kap. 45 och 55 §§ samt 8 kap. 38 §.

Bestimmelserna i — — — och understillningsmal.
97 §.

Sokande i ansokningsmadl vare pliktig att forskjuta:

kostnaden for — — —— sokandens forsorg;

ersiattning for -— — — stycket férmailes;

gottgorelse at -— — — i mdlet;

gottgorelse at —— — — sjalvmant féranstaltar;

ersittning for — — — 45 § 1 mom.;

gottgorelse at stenograf, som i 72 § sdgs, ddr denne icke dr befattnings-
havare vid vattendomstolen; samt

traktamente enligt gillande resereglemente dt vattendomstolens ledaméter
samt dt dem som i évrigt tjanstgora vid vattendomstolen och vilkas bitrdde
erfordras, for dag, som tagits i ansprdk for domstolens sammantrdde eller
for undersokning enligt 45 § 2 mom., dock icke dd frdga dr om sammantrdde

utan syn.
Vad nu — -— -— hans besvir.
Dir i — — — av klagande.
Huruvida kostnad -— -— -— gillande regler.

99 §.
Vill part viidja mot valtendomstlols dom i mal, som ej dr broitmal, skall
han inom 1lva veckor fran den dag, di domen gavs, hos vattenrittsdomaren
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anmila vad. Hos vattenrdittssekrelerare ma ock vidjas; prove dock vatten-
rattsdomaren, huruvida silunda gjord vadeanmilan ritteligen skett.
Part, som — — — med vadeinlaga.

Denna lag tréider i kraft den - Betriffande mdlférteckningar
och aktbildning i mdl, som anhdingiggjorts vid vattendomstol fére nimnda
dag, gdlle vad i dldre lag dr stadgat.

2) Forslag
till
Kungirelse med niirmare foreskrifter om protokollféring, dagbicker och
aktbildning i mal vid vattendomstol m. m.

Med st6d av 11 kap. 72 och 73 §§ vattenlagen den 28 juni 1918 samt
6 kap. 13 § rittegdngsbalken den 18 juli 1942 forordnas som foljer.

Allméinna bestimmelser

18.

A ansokan, anmilan, inlaga eller annan skriftlig framstéllning, som in-
gives eller insandes till vattenrittsdomaren, skall den som mottager skriften
anteckna dagen, d4 handlingen inkommit, samt, om handlingen ingivits, upp-
gift om ingivarens namn och postadress. Anteckning om ingivarens post-
adress erfordras dock ej, om upplysing hirom &r pé annat satt tillginglig.
Ovriga handlingar skola férses med anteckning om dagen, d& de inkommit.
Har handling ingivits vid vattendomstolens sammantrade eller vid under-
sokning enligt 11 kap. 45 § 2 mom. vattenlagen, verkstillas anteckningarna
av protokollféraren.

Om protokoll
2 8.

Protokoll vid férhandling i mal vid vattendomstol skall innehalla en redo-
gorelse for forhandlingens gang samt upptaga:

1. vattendomstolen samt tid och stille for sammantridet;

2. vattendomstolens ledaméter, tolk, om siddan anlitas, samt protokollfo-
rare;

3. parterna och huruvida de iro tillstides samt deras ombud eller bitra-
den och i brottmal den tilltalades forsvarare;

4. rattegangsfullmakt, som givits muntligen infér vattendomstolen;

9. beteckning av saken;

6. da forhandlingen halles inom stingda dorrar, anledningen dartill;

7. parternas yrkanden och invindningar, andringar déri samt medgivanden
av motpartens yrkanden;
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8. yrkanden av andra 4n parter samt huruvida parterna medgiva eller be-
strida dessa yrkanden;

9. vilka vittnen eller sakkunniga horas och vilka bevis i 6vrigt férebringas;

10. vattendomstolens beslut, som ej uppsittes sérskilt; samt

11. skiljaktiga meningar, som yppas vid omréstning inom vattendomsto-
len.

Har vad enligt forsta stycket 7 eller 8 skall redovisas i protokollet uppta-
gits i inlaga eller annan handling eller férut upptecknats i protokoll i malet,
erfordras ej tillika anteckning i protokollet.

I protokollet skall antecknas utsaga av vittne, sakkunnig, part under san-
ningsforsikran eller malsigande, di han héres i anledning av &klagarens
talan, i den omfattning utsagan kan antagas vara av betydelse i méalet, si ock
vad vattendomstolen vid syn & stillet iakttager.

Vad i évrigt anfores eller eljest forekommer vid férhandlingen mé anteck-
nas i protokollet i den omfatining detta anses nddigt. Parts utveckling av
sin talan i rattsligt hanseende ma ej upptagas i protokollet, med mindre sar-
skilda skil féranleda dértill.

Vad i denna § stadgas skall i tillimpliga delar gilla betriiffande protokoll
vid annat sammantride an foérhandling.

3 §.

Dir sadant finnes lampligt, skall protokoll vid férhandling uppsittas ef-
ter hand som denna fortskrider. I andra fall skall protokollet med ledning
av memorial, fért med vanlig skrift eller stenografi, uppsittas fore férhand-
lingens slut eller, om detta e) medhinnes, snarast méjligt dérefter. Utan syn-
nerliga skiil ma dock protokollet ej uppsittas senare &n fyra veckor efter
forhandlingens slut.

Nir protokollet ar uppsatt, skall vattenriittsdomaren 4 protokollet gora
anteckning dirom med angivande av dagen for anteckningen och utséttande
av namn eller signatur. For sidant indamal skall protokoll, som forts av
sirskild protokollférare, uppvisas for vattenrittsdomaren sd snart det ar
uppsatt.

Om skyldighet att giva protokollet i vissa delar slutlig avfattning fore for-
handlingens slut stadgas i 4 §.

4 §.

Sedan utsaga, som enligt 2 § tredje stycket skall antecknas i protokollet,
upptecknats, skall den upplésas eller tillfille pA annat sitt lamnas att grans-
ka uppteckningen samt den horde tillfragas, om han har nagot att erinra mot
innehallet. Erinran, som ej foranleder #ndring, skall antecknas.

Anviindes memorial for uppteckning av utsagan och sker granskningen
innan utsagan antecknats i protokollet, skall memorialet i denna del erhél-
la slutlig avfattning i samband med granskningen och sedan ordagrant over-
foras till protokollet.

Har enligt 11 kap. 72 § andra stycket vattenlagen utsaga upptagits genom
stenografi eller ssmmanfattning av utsaga upptagits pa fonetisk viig, skall
stadgandet i forsta stycket i tillimpliga delar galla betriffande sadan ut-
saga eller sammanfattning.

Stenogram och fonogram over utsaga, som upptagits enligt 11 kap. 72 §
andra stycket vattenlagen, skola sa snart ske kan atergivas i vanlig skrift.
Utskriftens riktighet skall bestyrkas av stenografen eller, da utskriften sker
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fran fonogram, av nagon som enligt vattenrittsdomarens provning kan till-
forlitligen fullgéra uppgiften. Utskriften skall upptagas i akten i maélet.

Sedan fonogram Atergivits i vanlig skrift enligt forsta stycket, ma det
torstoras.

Om dagbok

6 §.

Over mal vid vattendomstol skall foras dagbicker. Dagbok skall foras sér-
skilt fér ans6kningsmal, stimningsmal samt besvirs- och understallnings-
mal.

Mélen numreras i daghok i I6pande foljd for kalenderar.

Dagbok skall besta av dagboksblad éver handldggningen av de sirskilda
milen. Dira skola féras uppgifter i de avseenden som angivas i hirvid foga-
de formuldr A och B.: Ej vare erforderligt att & dagboksbladet angiva be-
skaffenheten av sadana handlingar som 4tfélja annan handling och i denna
anmirkts sdsom bilagor.

Erfordras i ett mal flera &n ett dagboksblad, skall malets dagboksnummer
antecknas pa dem alla. De skola dessutom numreras i 16pande f6l1jd.

Dagboksblad skola, ordnade i foljd efter dagboksnumren, férvaras i sam-
lingspérm. Sirskilda samlingspirmar skola finnas for mal, i vilka rattegang
pagar, samt for avgjorda mal. Dagboksbladen fér avgjorda mal skola sa
snart detta lampligen kan ske inbindas i nummerféljd. D& akten vid full-
foljd av talan insindes till vattenéverdomstolen eller eljest oversindes till

annan domstol eller till myndighet, skall avskrift av dagboksbladet bilig-
gas.

Om aktbildning
7 §.

Akt i mal vid vattendomstol skall inrittas i enlighet med vad nedan sigs.

8 §.

Akt skall forses med omslag. Den ma ock, dir det med hinsyn till dess
omfattning finnes 4ndamalsenligt, helt eller delvis bindas. A omslag och
band skall angivas vattendomstolen, malets dagboksnummer samt saken
avensom, om akten bindes i flera band, bandets nummer. Hirjamte skall &
omslag och band angivas i fraga om ansoéknings- och understillningsmal s6-
kande, i friga om stimningsmal parterna samt betriffande besviarsmal kla-
gande.

Akterna i avgjorda mal skola, dir de ej éro bundna, ordnade i f6ljd efter
dagboksnumren sammanféras i buntar inom lampligt skyddsomslag.

9 §.

Akt skall i allmiénhet omfatta allenast sadana handlingar som avse maélets
handldggning vid vattendomstolen intill dess det slutligen avgjorts dir. Om
fullfoljd talan mot dom eller beslut avvisas av vattenrattsdomaren, skola
dock aven fullféljdshandlingarna jimte avvisningsbeslutet upptagas i akten.
Detsamma skall gilla i friga om avgorande av vattenéverdomstolen och
hégsta domstolen i dit fullféljda mal, som icke i alla delar avgjorts av vat-
tendomstolen.

Inlagor och andra handlingar som upptagas i akt skola numreras sasom

! Formulidren hir uteslutna.
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aktbilagor i 16pande f51jd efter hand som de inkomma. Dock m4, dir s fin-
nes lampligt, sasom en aktbilaga redovisas flera erinringsskrifter, forklaring-
ar eller andra yttranden, som skola ingivas inom bestamd tid. A varje akt-
bilaga skall utsittas vattendomstolens namn och malets dagboksnummer.

10 §.

Memorial, stenogram som i 5 § avses dvensom dupletter av handlingar samt
missiv som icke innehalla nigon upplysning av betydelse skola, utan att upp-
tagas i akten, biliggas handlingarna i malet. Vad nu sagts skall gilla jamvél
delgivningsbevis, som ej anses bora intagas i akten, dvensom bevis om upplis-
ning och publicering av kungérelse eller annat meddelande, sedan anteck-
ning om upplisningen och publiceringen gjorts i akten eller i dagboken. Hir
avsedda handlingar skola utgallras sedan malet avgjorts och avgorandet
vunnit laga kraft.

Om minnesbok

11 §.
Vid vattendomstol skall féras minnesbok, som dag for dag utvisar vilka

sammantriden som skola héllas och vad i dvrigt kan vara att a viss dag iakt-
taga.

Denna kungorelse trader i kraft den . Betraffande méaiforteckningar
och aktbildning i mal, som anhingiggjorts vid vattendomstol fére namnda
dag, skola ildre bestimmelser gilla.

3) Forslag
till
Forordning om #ndring i forordningen den 30 juni 1943 (nr 424)
angdende kommissionirsavgift i domsagorna
Hirigenom forordnas, att 1 § férordningen den 30 juni 1943 angiende kom-

missiondrsavgift i domsagorna skall erhalla &ndrad lydelse pa satt nedan
angives samt att forordningens rubrik skall lyda som foljer.

Férordning angdende kommissiondrsavgift i domsagorna
och pattendomstolarna

1.

For uttagande och versindande av handlingar samt meddelande av skrift-
liga underrittelser genom kommissionir i domsaga och vattendomstol utgar
stimpelavgift (kommissionérsavgift) till belopp och i den ordning hir ne-
dan ségs.

Denna férordning trdder i kraft den
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 1 februari
1960.

Nirvarande:

justitierdden BECKMAN,
E. S6pERLUND,
TAMMELIN,
regeringsradet NEVRELL.

Enligt lagradet den 9 januari 1960 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsiirenden, hillet infér Hans Maj:t Konungen i stats-
ridet den 18 december 1959, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets ut-
litande skulle for det i § 87 regeringsformen omfoérmilda dndamalet in-
himtas dver upprittat forslag till lag om indring i vattenlagen.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infér lagradet foredra-
gits av hovrittsassessorn Gosta Dyrssen.

Forslaget foranledde foljande yttranden.

Justitieraden Beckman och Tammelin samt regeringsrddet Nevrell:

Reglerna for protokolleringen vid vattendomstolarna béra icke avvika fran
vad som giller f6r de allminna domstolarna i vidare man &#n som maste
anses betingat av sirskilda omstindigheter. Med hinsyn till de vid vatten-
domstolarna radande arbetsférhallandena torde emellertid avgorande be-
tankligheter icke méta mot de foreslagna sérbestimmelserna, vilka genom-
gaende betecknats sasom nodvindiga eller 6nskvirda av de dirav nirmast
berérda. Fran denna utgangspunkt saknas anledning framstilla erinran mot
forslaget att sirskilda bestimmelser om protokollering upptagas i vatten-
lagen.

Vad angir avfattningen av 11 kap. 72 § vattenlagen ma anmirkas, att den
tilltdnkta protokollskungérelsen fér vattendomstolarna skall innehalla nir-
mare foreskrifter ej blott om protokoll utan iven om vad som upptagits en-
ligt andra stycket. Sista stycket i paragrafen bor diarfor kompletteras med en
hinvisning hartill.

Justitierddet Séderlund:

Det forut tillimpade muntligt-protokollariska forfarandet innebar for vara
underdomstolar, att avgérandet grundades, icke omedelbart P4 vad som fére-
kommit vid domstolens forhandlingar, utan pa vad som upptagits i proto-
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koll 6ver dessa forhandlingar. Detta forfarande betraktades under arbetet
pa den nya riittegangsordningen sisom ur flera synpunkter otillfredsstal-
lande. Forfarandet var bl. a. dgnat att leda till drojsméal med avgérandet
och onddiga uppskov. Nir materialet for domen fanns bevarat i protokol-
len, lag det niira till hands att anse avgorandet mindre brddskande; man
kunde taga god tid pa sig for protokollens utformande, hereda parterna till-
fille att framstilla anmirkningar mot protokollen o. s. v. Pa sina hall ledde
forfarandet till att i vissa mal skriftvixling praktiskt taget ersatte de munt-
liga forhandlingarna; vid ett tillfdlle ingavs en skrift, som vid nista tillfalle
skriftligen bemoties av motparten o. s. v. Aven om i flertalet fall muntlig
forhandling alltjamt var regeln, var det ej ovanligt att protokollen uppsattes
s& sent, att redan av siddan anledning forutsittningar saknades for att till-
forlitligt aterge vad som foérekommit vid forhandlingarna. Hartill kom, att
man sillan sékte direkt aterge avgivna utsagor och anféranden utan efter-
strivade en formell bearbetning, varvid risken for misstag och oavsiktlig
forvanskning ytterligare 6kades. Det mé dven frambhallas, att bristen pa kon-
centration i riattegingen — de upprepade uppskoven — och pi omedelbar-
het — domandet pa protokoll i stillet f6r pa omedelbara iakttagelser —
med fog kunde anses forsvara lekminnens medverkan i domstolarna.

Med hinsyn till nu antydda oligenheter och av andra skil, som hér kun-
na forbigas, har som ledande grundsats for den nya rittegangsordningen
faststillts, att underdomstols avgorande skall grundas omedelbart pa vad
som forekommit vid huvudférhandling i malet. Protokoll vid huvudférhand-
lingen skall ej vidare tillmiitas betydelse i detta avseende. Att viss protokoll-
foring likvil féreskrivits sammanhiinger framst med att fornyad bevisupp-
tagning, t. ex. vid dverklagande i hogre ritt, ansetts béra undvikas bade
av processuella skiil och ur kostnadssynpunkt. Det har diarfor ansetts Iamp-
ligt att muntliga bevisutsagor vid underritten i korthet aterges i dess pro-
tokoll. Aven vissa uppgifter om férhandlingens gang m. m. skola upptagas
i protokollet. Detta kan vara av betydelse bl. a. vid kontroll av att ledande
grundsatser for réittegangen ej dsidosatts.

Att protokollets uppgift salunda ar en helt annan &n forut torde ytter-
ligare framgi av f6ljande, nagot férenklade framstillning.

Emedan domen skall grundas pa forhandlingen, ej pa protokollet, kan
goras gillande, att protokollets innehall stringt taget icke liingre angér de
démande ledaméterna. Som regel skola darfor rittens ledaméter icke heller
betungas med protokollféringen. Denna skall ombesoérjas av protokollforare
pa eget ansvar. Vanligen anlitas hirfér nagon yngre befattningshavare vid
ritten. Det sagda ir emellertid underkastat vissa modifikationer. Av prak-
tiska skiill medges, att om i nagot fall ordféranden finner det enklast, han
dger sjalv fora protokoll. Likasa kan exempelvis av kostnadsskiil, nir ritten
bestar av flera lagfarna ledamoter, aliggas nagon av dem att tjinstgora som
protokollférare. Tydligt iir vidare, alt samarbete mellan ordféranden och
protokollforaren kan krivas bl. a. med hinsyn till foreskrifterna om kon-
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4

troll & uppteckning av bevisutsagor. Stundom forekommer att ordféranden
sammanfatiar och dikterar avgivna utsagor. Protokollets innehall kan dven
bli beroende av rittens beslut, att visst forhallande skall antecknas diri.

Genom spérrar i olika avseenden kan sigas vara sorjt for att protokoll-
foringen ej skall utvecklas i riktning mot det tidigare férfarandet. Harvid
komma sirskilt i betraktande lagens stadganden om vad som ej ma anteck-
nas i protokoll. P4 grund av dessa stadganden far i protokollet ej upptagas
parternas plidering och vanligen ej heller deras sakframstillning. En ef-
fektiv spirr utgora dven foreskrifterna om att protokollet i regel skall upp-
sattas under forhandlingen och att, om memorial féres, efter vilket proto-
kollet senare skall utskrivas, protokollets innehall i allt fall skall i memo-
rialet ha erhillit sin slutliga avfattning sist fore forhandlingens slut. Att
protokollet, si snart det ar uppsatt, skall uppvisas fér ordféranden, torde
icke innebira, att det skall nirmare granskas av ordféranden; nagon juste-
ring av protokollet ifrdgakommer uppenbarligen ej i detta sammanhang.
Det ir fastmera ytterligare en spirr, avsedd att forebygga dréjsmal med
protokollets firdigstillande och beréva den, som mdjligen si énskat, tillfille
att efterdt »forbattra» protokollet.

Emellertid férekommer vid sidan av protokollet en mera utférlig, ofta
fullstiandig upptagning av bevisutsagor medelst stenografi eller pa fonetisk
vig. Dessa medel voro avsedda att anvindas endast i begrinsad omfattning,
sasom ndir sarskild vikt lag pa innehallet eller de anvinda ordalagen, och
aven da helst endast i fraga om sirskilt betydelsefulla delar av utsagan. I
praktiken ha de dock kommit till mycket stor anvindning, varvid ringa
uppmirksamhet synes ha dgnats frigan om utsagans stérre eller mindre be-
tydelse. Anledningen hirtill 4r uppenbarligen, att man dérigenom undgar
de uppehall i handliaggningen, som éro ofrankomliga vid vanlig protokolle-
ring av utsagor och kontroll av vad salunda upptagits i protokollet. Den
vidgade anvindningen av sirskilt fonetisk upptagning synes ha godtagits av
riksdagen (se NJA I1 1958 s. 84). Denna utveckling av forfarandet vid under-
ratt innebér, att anordningar, som féreskrivits med tanke pa Gverrattspro-
cessen och kunde antagas forenkla riittegdngen darstides, kommit till utfs-
rande pa ett siitt, som allvarligt tynger forfarandet i den hogre ritten, siiker-
ligen ofta utan att det varit pakallat fér sakens bedémande.

Den begrinsade betydelse som numera tillagts protokollet medfor, att det-
ta ej heller, sisom tidigare, kan formellt betraktas som ett underlag eller
komplement till domen. Denna méste ges ett sa fullstindigt innehall, att
den kan ldsas och férstis utan tillgang till protokoll och andra handlingar.
For rattens ledaméter kommer saledes arbetet att genast inriktas pA sakens
avgorande och domens avfattande i stillet for, sisom ofta forut, till en bér-
jan pa protokollets uppsittande. Det sagda torde ha sin giltighet dven da
flera huvudférhandlingar erfordras. Vidlyftigheten av ett mal samman-
hianger ofta med anhopningen av ett stort antal helt eller delvis separata
fragor. Atskilligt arbete pa domens avfattning torde kunna bedrivas dven
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under forhandlingens gang, om man pa grundval av preliminara overlagg-
ningar och beslut till en borjan inriktar sig pa fragor som redan behandlats.

Nu angivna grundsatser om férhéllandet mellan huvudforhandling och
protokoll ha vid den nya rittegdngsordningens genomforande tillmitis den
allra storsta betydelse, och de ha ansetls bora tillampas betraffande under-
domstolarna dverlag. Som nagot avsteg i detta hiinseende torde knappast fa
aberopas det for vattendomstolar och dgodelningsratter gjorda medgivandet,
att avgorandet skall grundas a vad vid syn eller annan forhandling féorekom-
mit infér domstolen och handlingarna i évrigt innehalla. Det sista innefattar
nimligen en hinvisning till forrattningshandlingar och kartor, avvagnings-
protokoll, konstruktionsritningar, forteckningar, berikningar och annat tek-
niskt material, vilket maste kunna beaktas vid avgorandet, 4ven om det icke
lampar sig for eller icke kriver nagon diskussion vid domstolsférhandling-
arna. Till handlingar av detta slag torde diaremot ej kunna riknas protokoll
over dessa forhandlingar. (Jfr NJA II 1946 s. 451, 465, 468, 625.)

Mot bakgrunden av det hiar anférda maste det remitterade forslaget sé-
vitt angar regler for protokollféringen anses dgnat att inge allvarliga be-
tinkligheter.

Kravet pa att fullstindiga foérhandlingsprotokoll skola fa féras och att
for detta andamal avsevirt forlangd tid skall medgivas for protokollets fir-
digstillande inger farhagor for att arbetet med domens avfattande kan kom-
ma att ansta i avbidan pa protokollets uppsittande. Detta star i bestamd
strid med det ovan utvecklade och kunde medféra oligenheter av skilda
slag. Mahénda ligger bakom forslaget den tanken, att protokollet sisom un-
der den ildre rittegingsordningen skulle fa ses som ett komplement till do-
men, vilken darfér kunde ges en enklare avfattning (jfr Lowing, De stora
kraftutbyggnadsmalens behandling, 4:e uppl. 1956, s. 118; stencil). Aven detta
star emellertid i strid med det forut anférda, 1at vara att i vattenmai siaker-
ligen atskilliga praktiska anordningar, sasom anvindande av bilagor till do-
men, kunna anvandas i forenklande syfte.

Ett sakligt starkare skil for att fullstindiga forhandlingsprotokoll finge
téras kunde vara den ofta langa tid som atgar f6r huvudférhandlingar i vat-
tenmal av sarskilt vidlyftig beskaffenhet och den méngfald frégor som dar-
vid understilles domstolens provning. Man maste emellertid fraga varfor
ej dessa svarigheter skulle kunna bemistras pa liknande sitt som vid andra
domstolar. Aven dar ar domaren ofta for domens avfattning beroende av
gjorda minnesanteckningar fran huvudférhandlingen, och hinder torde knap-
past foreligga att dessa vid behov ersittas av sarskilt {or domstolens rik-
ning verkstilld upplagning medelst stenografi eller pa fonetisk vag (jfr Gar-
de m. fl.,, Kommentar till rittegangsbalken s. 60, processnimndens handbok,
Underrattsforfarandet, s. 52 samt Knut Elliot i Svensk juristtidning 1958
s. 569).

Det har uppgivits och i yitrandena bekraftats, att fullstiindiga protokoll
skulle vara onskvirda for att myndigheter och foretag skulle kunna taga del
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av forhandlingarna utan att behova instiilla sig eller vara hinvisade till rap-
porter fran personer, som for deras rikning nirvarit vid forhandlingarna.
Emellertid maste ifragasittas, om ett intresse av detta slag hor fa inverka,
di for dess tillgodoseende skulle kriivas avsteg fran grundsatser, som till-
mitts en sd avgérande betydelse for processens anordnande.

P4 nu anforda skil finner jag utredningsmannens forslag tili indringar
i fraga om reglerna for protokollféring vid vattendomstolarna icke béra ge-
nomféras. Det har framlagts som ett led i ett forslag om kontorstekniska
forbattringar, och dess principiella innebord har mahinda dirfor icke till-
rackligt beaktats under utredningen. Den upplysningen ma limnas, att in-
for lagradsbehandlingen av processlagberedningens forslag till andringar i
vattenlagen vissa vattenrittsdomare under hand aberopade ett utforligt mo-
tiverat motforslag rorande protokollféringen vid vattendomstol av alldeles
samma innebérd som det nu framlagda. Detta tidigare forslag ansags emel-
lertid ej kunna godtagas. Anledningen dartill torde bl. a. ha varit fragans
principiellt ingripande karaktir samt farhagor for att liknande krav kunde
resas pa andra omraden.

Till vad nu i sak anférts mot férslagets genomforande kan laggas, att
enligt uppgift rittegangskommittén nyligen fatt i uppdrag att upptaga till
overviagande liela problemet om protokollféringen vid domstol. Da den
kommande utvecklingen pa detta omrade saledes for nirvarande maste fe
sig oviss, forefaller det dven med hinsyn hirtill betdnkligt ait nu vidtaga
en sa genomgripande atgird som att ur de fér domstolarna hittills gemen-
samma bestimmelserna om protokoll i rittegang utbryta till sjalvstindig
reglering protokollféringen vid vattendomstol. Att pa ctt siirskilt omrade
ge fullstindiga bestimmelser om protokollféringen synes for ovrigt strida
mot de grundsatser som eljest tillimpades vid specialprocessens anpass-
ning till den nya rittegidngsordningen.

Det ma framhéllas, att med det sagda icke tagits stdndpunkt till mojlig-
heten att tillata vissa forenklingar i protokollféringen och att medge nagot
lingre anstind med protokollets uppsittande. Den utforliga aktregistrering-
en och andra omstindigheter kunna vil tiankas tala fér att forenklingar vore
mojliga i fraga om skyldighet att i protokoll upptaga yrkanden m. m. (Jfr
bl. a. vad Lowing a.a. s. 119 anfor betriffande 11 kap. 60 § vattenlagen.)
Anstand med protokollets uppsittande kunde vara befogat bl. a. med hin-
syn till att forhandlingarna ofta f6rsigga vid syn. De diirmed sammanhing-
ande svarigheterna kunna dock tinkas i fortsittningen bli mindre framtri-
dande genom att, sisom utredningsmannen upplyser, batteriapparater visat
sig kunna gora god tjinst vid fonetisk upptagning under syn pa stillel. Aven
om séirbestimmelser i dessa hiinseenden skulle kunna overviigas, synes emel-
lertid tillrickligt att for sadant fall i vattenlagen kort anges de énskade un-
dantagen fran vad for allméin domstol ir foreskrivet. Att vattendomstol re-
dan nu dger besluta om utskrift av stenogram och fonogram over utsaga,
direst sa onskas, torde framga av 11 § protokollskungorelsen.
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Ett avslag i friga om de foreslagna adndringarna betriffande protokoll-
foringen torde icke berdra det i annat sammanhang foreliggande forslaget
om anviindande av icke rittshildad personal fér protokollféringen vid vat-
tendomstol. Genomforandet av sistndmnda foérslag kan snarare tyckas sta i
god dverensstimmelse med uppfattningen om den begrinsade uppgift som
protokollet numera ritteligen har att fylla.

Lagrddet:

I anledning av den foreslagna bestidmmelsen i 11 kap. 8 § vattenlagen,
att hos vattendomstol kunna vara anstillda flera vattenrittssekreterare, vill
lagradet framhalla, att i siddant fall envar av dem bor vara behorig att full-
gbra de uppgifter som enligt 11 kap. 42 § forsta stycket och 11 kap. 99 §
forsta stycket ankomma pa vattenrattssekreteraren. For att detta skall
tydligt framga av lagtexten far lagrédet —— pd sitt jamvial utredningsman-
nen foreslagit — hemstilla, att i ndinda bada paragrafer ordet »vattenritts-
sekreteraren» utbytes mot »vattenrittssekreterares.

Ur protokollet:
Trggve Hellners
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms
slott den 5 februari 1960.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsraden
NiLssoN, STRANG, ANDERSSON, LINDSTROM, LANGE, LinpnoLMm, KrLing,
SkoGLUND, EDENMAN, NETZEN, JOHANSSON, AF GEIJERSTAM, NORDLANDER.

Efter gemensam beredning med cheferna fér kommunikations-, finans-,
jordbruks- och civildepartementen anmiler chefen for justitiedepartemen-
tet, statsrddet Kling, lagradets den 1 februari 1960 avgivna utlatande over
det till lagridet den 18 december 1959 remitterade forslaget till lag om dnd-
ring i vattenlagen,

Foredraganden redogor for lagradets utlitande och anfor direfter fol-
jande.

Jag har icke nigot att erinra mot de dndringar i 11 kap. 42 § forsta stye-
ket och 99 § forsta stycket vattenlagen varom lagradet hemstallt. Jag kan
aven bitriida det forslag till komplettering av 72 § sista stycket nimnda ka-
pitel, som framlagts av majoriteten av lagradets ledaméter. Hiarjamte torde
forslaget fa formellt jamkas i niagra hiinseenden.

Foredraganden hemstiller, att Kungl. Maj:t matte genoin proposition
foresla riksdagen
dels, jamlikt 87 § regeringsformen, att antaga det i enlig-
het med vad forut anforts dndrade forslaget till lag om dnd-
ring i vattenlagen,
dels ock att antaga det i statsridsprotokollet fér den 18
december 1959 omférmilda forslaget till férordning om dnd-
ring i forordningen den 30 juni 1943 (nr 424) angdende
kommissiondrsavgift i domsagorna.

Med bifall till denna av statsradets Gvriga ledaméter
bitridda hemstéllan férordnar Hans Maj:t Konungen,
att till riksdagen skall avlatas proposition av den ly-
delse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Margit Hirén

Stockholm 1960. Kungl. Boktryckeriet P, A, Norstedt & Séner
591712



