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Nr 146

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag an-
gdende dndring i lagen den 22 juni 1939 (nr 314) om
villkorlig dom; given Stockholms slott den 10 april
1959.

Under &beropande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt 87 § regeringsformen féresla riksdagen att an-
taga hiirvid fogade férslag till lag angdende dndring i lagen den 22 juni 1939
(nr 314) om villkorlig dom.

GUSTAF ADOLF

Ingvar Lindell

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslds — i avbidan pa resultatet av det genomgripande
reformarbete pa strafflagstiftningens omrade som pagar inom justitiedepar-
tementet —— att i lagen om villkorlig dom inféres dels mojlighet att kombi-
nera sidan dom med ovillkorligt botesstraff och dels befogenhet att tillfilligt
omhindertaga den som erhallit villkorlig dom men som héller sig undan eller
cljest misskoter sig.

1 Hihang till riksdagens protokoll 1939, f saml. Nr 146
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Forslag
till

Lag

angaende indring i lagen den 22 juni 1939 (ur 314) om villkorlig dom

Hirigenom forordnas, dels att i lagen den 22 juni 1939 om villkorlig dom!?
skola inforas tre nya paragrafer, betecknade 1 a, 14 a och 24 a §§, av nedan
angiven lydelse, dels ock att 13 § 1 mom., 16, 18 och 19 §§ samt 22—24 §§
namnda lag skola erhalla dndrad lydelse pa satt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

{ Féreslagen lydelse)

1a8§.

13

1 mom. Varder den — —

Da i fall som ovan sigs anstind
férklaras forverkat, skall gemensamt
straff for de brott som &ro i fraga
adomas i enlighet med vad darom éar
stadgat. Vad nu sagts gille ock, da
anstand som beviljats med verkstil-
lande av straff férklaras skola avse
jamval annat brott.

Om det for den démdes tillrdttafo-
rande eller av hdnsyn till den allmdn-
na laglydnaden finnes pdkallat, ma
jamte villkorlig dom enligt 1 § dags-
béter, hogst etthundratjugu, ddémas
ovillkorligt sasom sdrskilt straff for
samma brott som den villkorliga do-
men avser.

I fall som nu avses md den sam-
manlagda pdféljden, berdiknad enligt
de grunder som angivas i 4 kap. 6 §
strafflagen, icke éverskrida det for
brottet stadgade hogsta straffet.

§.

-— sélunda 6vertygats.

D& i fall som ovan sags anstand
forklaras forverkat, skall gemensamt
straff for de brott som iro i fraga
a4doémas i enlighet med vad darom é&r
stadgat. Vad nu sagts gille ock, da
anstdnd som beviljats med verkstal-
lande av straff forklaras skola avse
jimval annat brott. Andd att gemen-
samt straff ddomes, skall verkstdillig-
het ske av bétesstraff, som dlagts
jamlikt 1 a §.

1 Senaste lydelse, se betrdffande 18 § 1958: 12 samt betraffandc 19, 22 och 24 §§ 1946: 860.
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(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

14 a §.

Uppkommer sedan villkorlig dom
meddelats enligt 1 § frdga om att for-
klara anstdndet forverkat eller att be-
sluta annan dtgdrd, varom stadgas i
12 §, ma domstolen, sdframt sdrskil-
da omstdndigheter féranleda ddrtill,
forordna att den démde skall pa
lampligt sdtt omhdndertagas i avbi-
dan pa vidare férordnande.

Den som sdlunda omhdndertages
mada ej kvarhdllas ldingre dn en vecka.
Om synnerliga skdl dro ddrtill, ma
dock domstolen genom nytt beslut
forordna att han skall kvarhdllas yt-
terligare hégst en vecka. Efter provo-
tidens utgiang mda den omhdndertag-
ne ej kvarhdllas.

Omhdndertagande enligt denna pa-
ragraf ma ej beslutas i fraga om den
som dr under aderton dr.

16 §.

Atgard enligt — — —

Anstdnd ma - — —

Kan anstind ej lidngre forklaras
forverkat, vare straff forfallet.

18
Arende angdende dtgdrd jamlikt 11
eller 12 § upptages av évervaknings-
domstolen cller, déir anstandet ej ar
forenat med overvakning, av den
domstol som forst avgjort det mal
vari den villkorliga domen medde-
lats.

I riltens stidlle ma sadant drende
upplagas av  6vervakningsnimnd,
varom i 25 § férmaéles. Arendet ma,
dar det finnes lampligt, hinskjutas
{ill réitlen; och skall sé alltid ske, dd

-— - — samtidigt forldnges.
- — — provotidens ulgang.

Kan anstdnd ej lingre férklaras
forverkat, vare annat straff dn béter
som ddomts jamlikt 1 a § forfallet.

§.

Arende om dlgdrd jimlikt 11 eller
12 § eller angdende omhindertagan-
de enligt 14 a § upptages av dvervak-
ningsdomstolen eller, dir anstandet
ej idr forenat med overvakning, av
den domstol som forst avgjort det mal
vari den villkorliga domen medde-
lats.

I riltens stille ma sadant arende
upptagas av  o6vervakningsnimnd,
varom i 25 § formailes. FFinner ndmn-
den, all omhinderlagande enligt 14
a § baor ske eller all ansidndel bor



(Gdllande lydelse)

anstdnd finnes béra forklaras forver-
kat.

Om riittens sammansittning vid be-
handling av drende, som avses i den-
na paragraf, gille vad i rattegings-
balken ar i allmidnhet foreskrivet om
domférhet vid huvudférhandling i
brottméal. Finnes arendet ej lampli-
¢gen bora anstd till allmint ting eller
allmidn rattegangsdag, vare ritten
dock domfér, hiradsratt utan nadmnd
och radhusritt med en lagfaren do-
mare, saframt ej drendet tidigare
handlagts av évervakningsndimnd el-
ler anstdnd finnes bora forklaras for-
verkat.

19
Framstillning om atgird jamlikt
11 eller 12 § gores av allmian 4kla-
gare, av Oovervakare eller annan, som
enligt sdrskilt meddelade bestim-
melser har befattning med 6vervak-
ningen, eller ock av den démde. Sa-
dan fraga ma jamvél vickas av myn-
dighet som jamlikt 18 § &ger upp-
taga drendet.

I drende, som hdr avses, skall till-
falle lamnas den démde att yttra sig,
dar fraga ej ar allenast om upphéran-
de av overvakning eller av skyldig-
het enligt 8 §, samt yttrande jamvil
inhidmtas fran 6vervakaren. Begir
den démde att bliva muntligen hord,
skall tillfalle dartill beredas honom.
Innan beslut meddelas om férverkan-
de av anstdnd med straffs Adémande,
skall tillfalle beredas allméan aklagare
eller enskild malsagande som i malet

Kungl. Maj:ts proposition nr 146 dr 1959

(Foreslagen lydelse)

forklaras forverkat, skall dock dren-
det hdnskjutas till rdtten; och md
jamvdl eljest sd ske, ndr det finnes
limpligt.

Om rittens sammanséttning vid be-
handling av drende, som avses i den-
na paragraf, gélle vad i rattegings-
balken ir i allmanhet foreskrivet om
domférhet vid huvudférhandling i
brottmal. Finnes é&rendet ej lampli-
gen bora ansta till allmént ting eller
allmin rittegdngsdag, vare ratten
dock domfor, haradsratt utan namnd
och radhusritt med en lagfaren do-
mare, siframt ej anstdnd finnes béra
forklaras férverkat eller ock drendet
tidigare handlagts av évervaknings-
namnd och avser annat dn omhdnder-
tagande enligt 14 a §.

§.

Framstiallning om atgard jamlikt
11 eller 12 § eller angdende omhdn-
deriagande enligt 14 a § gores av
allmin aklagare, av 6vervakare eller
annan, som enligt sarskilt meddelade
bestaimmelser har befattning med
overvakningen, eller ock av den dém-
de. Sadan fraga ma jamvail viackas av
myndighet som jamlikt 18 § &ger
upptaga arendet.

I drende angdende digdird jamlikt
11 eller 12 § skall tillfalle lamnas den
domde att yttra sig, dir friga ej ar
allenast om upphdrande av 6vervak-
ning eller av skyldighet enligt 8 §,
samt yttrande jamvil inhamtas fran
overvakaren. Begiar den démde att
bliva muntligen hérd, skall tillfille
dartill beredas honom. Innan beslut
meddelas om férverkande av anstand
med straffs ddémande, skall tillfille
beredas allman aklagare eller enskild
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(Gdllande Iydelse)

yrkat ansvar att utféra talan om be-
stimmande av ansvar for det brott
som avsetts med den villkorliga do-
men.

22

Rittens avgérande av drende angé-
ende atgird jamlikt 9, 11 eller 12 §
sker genom beslut.

Beslut som meddelats jamlikt 9 §
mé icke overklagas. Mot rittens be-
slut i fdrende angéende atgird jam-
likt 171 eller 12 § m4a, darest beslutet
icke innefattar att anstand forklaras
forverkat, endast den villkorligt dém-
de fora talan.

Den som

— — av

23

Beslut som jamlikt 12 eller 14 §

meddelas i fraga om &6vervakning,

skyldighet enligt 8 § eller prévotidens

forlangning skall, diar ej annorlunda

forordnas, omedelbart linda till ef-
territtelse.

24
Vill den
Foérklaring, som -

bt

(Foreslagen lydelse)

malsigande som i malet yrkat ansvar
atl utfora talan om bestaimmande av
ansvar for det brott som avsetts med
den villkorliga domen.

Rittens avgorande av drende angéa-
ende atgird jamlikt 9, 11, 12 eller
14 a § sker genom beslut.

Beslut som meddelats jamlikt 9 §
ma icke overklagas. Mot rittens be-
slut i drende angdende atgird jam-
likt 11, 12 eller 14 a § ma, darest be-
slutet icke innefattar att anstand for-
klaras forverkat, endast den villkor-
ligt démde féra talan.
beslutet.

§.

Beslut som jamlikt 12 eller 14 §
meddelas i fridga om oOvervakning,
skyldighet enligt 8 § eller provotidens
forlingning skall, diar ej annorlunda
férordnas, omedelbart linda till ef-
terriittelse. Detsamma skall gdlla om
beslut angdende omhindertagande en-
ligt 14 a §.

§.

mottager forklaringen.
forklaringen avser.

Férklaring enligt denna paragraf
inbegriper jimvdl boter, som md ha-
va ddomls jamlikt 1 a §.

24 a §.

Adomes med stoéd av 2 eller 3 §
lugen om disciplinstraff for krigsmdan
disciplinstraff i stdllet for béter som
avses i 1 a §, skall vad ovan i 13 §
1 mom., 16 § och 24 § stadgas om sd-
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(Gdllande lydelse) (Foreslagen lydelse)

dana boter dga motsvarande tillimp-
ning betrdffande disciplinstraffet.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1960. Vad i nya lagen ar stadgat
om adomande jamte villkorlig dom av sirskilt botesstraff eller disciplinstraff
skall dock ej gilla i friga om brott, som forovats fore nya lagens ikrafttra-
dande.
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Utdrag av protokollet ¢ver justitiedepartementsdirenden, hdllet in-
fér Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms
slott den 20 mars 1959.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsrdden
NiLssoN, STRANG, LINDELL, LINDSTROM, LaNGE, LinpHOLM, KLING,
EpexMaN, NETZEN, JOHANSSON, AF GELJERSTAM.

Efter gemensam beredning med statsradets ovriga ledamdter anmiler
chefen for justitiedepartementet, statsradet Lindell, fraga om vissa dndring-
ar i lagen om villkorlig dom och anfor dirvid féljande.

Pa straffrittens omrade forberedes sedan linge en genomgripande lag-
reform, vars syfte ar att ersiitta 1864 &rs allminna strafflag och atskilliga
dartill anknytande lagar med ny lagstiftning. Det férberedande utrednings-
arbetet har varit uppdelat pa tvd kommittéer, straffrittskommittén som
haft till uppgift att foresld en reformering av bestimmelserna om de sér-
skilda brotten och vad dirmed ager samband samt strafflagheredningen som
foretagit en allmidn 6versyn av det straffrittsliga pafoljdssystemet och en
kodifiering av de till detta system horande lagbestimmelserna. Pa grundval
av straffriattskommitténs slutbetinkande (SOU 1953:14) och darover av-
givna remissyttranden har inom justitiedepartementet utarbetats ett forslag
till brottsbalk. Detta forslag remitterades av Kungl. Maj:t den 2 maj 1958
till lagradet, som den 20 december samma ar har avgivit utldtande 6ver for-
slaget. Strafflagberedningen har i slutet av ar 1956 avlimnat sitt slutbe-
tankande (SOU 1956:55) med forslag till lagstiftning om péafoljdssystemet.
Detta forslag ar efter avslutat remissforfarande under behandling i justitie-
departementet.

De bada delarna av reformarbetet diger sadant samband med varandra, att
de torde bora slutligen overviigas i ett sammanhang. Vid remissen till lag-
radet av forslaget till brottsbalk uttalade jag, att den limpligaste ordningen
syntes vara att sammanféra lagstiftningen om brotten och om brottspafélj-
derna i en gemensam balk med benamningen brottshalk. Inom justitiedepar-
tementet bedrives arbetet nu efter dessa riktlinjer. Det foreliggande forslaget
till brottsbalk avses dirfor komma att foreldggas riksdagen forst sedan det
kompletterats med erforderliga bestimmelser om pafsljdssystemet och lag-
radets utlitande inhamtats jamvil 6ver denna del av forslagel.

Ehuru arbetet inom justitiedepartementet bedrives med stérsta mdojliga
skyvndsamhet, torde det likvdl komma alt dréja énnu ctt par ir, innan den
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mycket omfattande nya lagstiftningen kan trdda i kraft. Med hidnsyn hér-
till och till den 6kning av brottsligheten, som intrétt under senare tid, har jag
funnit angelaget att 6verviaga vissa atgirder, som utan alltfér stora svarig-
heter synes kunna genomféras i avbidan pa resultatet av det pagaende re-
formarbetet och som torde bidraga till en effektivisering av det nuvarande
pafoljdssystemet. Jag asyftar dirvid av strafflagberedningen framférda for-
slag om mdéjlighet att kombinera villkorlig dom med ovill-
korligt botesstraff och att tillfalligt omhédndertaga
den som crhallit villkorlig dom. De berérda fragorna har iven
flera ganger aktualiserats i riksdagen. Framstillningar till Kungl. Maj:t om
omedelbar lagstiftning i fraga om tillfilligt omhindertagande av villkorligt
domd har gjorts i skrivelser den 8 februari 1958 av Goéteborgs radhusriitt
och den 7 januari 1959 av 6vervakningsnimnden vid Stockholms radhnsriitt.
Jag anhéller att nu fi upptaga dessa fragor till behandling.

I. Villkorlig dom jiamte hotesstraff

Gdllande rdtt

For niarvarande giller som huvudregel att en tilltalad i samma mal kan
Adomas endast ett allméint straff. Fran denna regel géres undantag endast
i ndgra fa och mycket begriansade fall. Vid sammantraffande av flera brott
kan salunda enligt 4 kap. 1 § strafflagen for brott, som finnes férskylla
boter, botesstraff Adomas jamte straff for Svriga brott, om sirskilda skal
féranleder dartill; normerade béter och béter som ej far forvandlas skall en-
ligt 2 § sarskilda boteslagen alltid A&démas for sig. I vissa fall kan ocksa 4 kap.
3 § strafflagen leda till att skilda straff Adémes vid flerfaldig brottslighet.
Vidare stadgas i 8 § lagen om disciplinstraff fér krigsmén att for brott som
finnes forskylla disciplinstraff ma, da flera brott sammantriffar, sadant
straff 4démas jamte straff i allmén straffart for évriga brott, om sirskilda
skil féranleder dartill.

En kombination av skilda paféljder ar hirjamte mojlig i fall da avsittning
eller suspension skall 4domas. Sadant straff ddémes enligt de i 25 kap.
strafflagen givna reglerna i vissa fall vid sidan av annat straff. Har nigon
for skilda brott forskyllt avsittning eller suspension och allmint straff, skall
straffen enligt 4 kap. 7 § strafflagen 4démas jimte varandra.

I den man gillande bestimmelser medger, att boter eller disciplinstraff
addomes sirskilt for nagot av flera brott, kan siddan paféljd ocksa aliggas
jamte villkorlig dom f6r brottsligheten i 6vrigt.

Strafflagberedningen

I strafflagbheredningens forslag motsvaras den nuvarande villkorliga domen
av flera olika paféljder. Salunda har sasom sjilvstindiga pafsljder upp-
tagits 6verldimnande till vard enligt barnavirdslagen, vird enligt lagen om
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nykterhetsvard, vard enligt sinnessjuklagen och 6ppen psykiatrisk vard;
vard i nagon av dessa former kan foér nirvarande under vissa forutsitining-
ar anordnas i anslutning till villkorlig dom. Héarutover foreslar emellertid
beredningen att den villkorliga domen uppdelas i tva visentligt olika pafdlj-
der, av vilka den ena far behilla namnet villkorlig dom och den andra
kallas skyddstillsyn. Villkorlig dom och skyddstillsyn har i férslaget kon-
struerats som sjilvstandiga pafoljder, och de innebér alltsi icke sisom den
nuvarande villkorliga domen nagot anstind med adémande av straff eller
med verkstillighet av adéomt straff; under vissa forutsittningar skall dock
villkorlig dom eller skyddstillsyn kunna undanrdjas och ersittas av annan
pafoljd. Den villkorliga domen skall enligt forslaget icke vara féorenad med
overvakning och ej heller skall nagra sérskilda foreskrifter kunna meddelas
den démde, dock med undantag for foreskrifter om skadestiandsbetalning.
Sadana fall, i vilka Overvakning jamte sdrskilda féreskrifter eller enbart
overvakning finnes erforderlig, har hanfoérts till skyddstillsyn.

Beredningens forslag bygger pa den nuvarande huvudregeln, att vid be-
stimmande av pafoljd for brott endast ett allmént straff far adémas. Forsla-
get medger emellertid mera vittgidende undantag frin denna regel 4n som
nu kan ske. Ett av dessa undantag hanfér sig till mojligheten att for ett
och samma brottsliga forfarande 4déma boéter som komplement till annan
pafoljd. Enligt forslaget skall sidlunda dagsboter kunna adoémas jamte
fangelse —— nuvarande fingelse och straffarbete har i férslaget sammansla-
gits till en enhetlig pafoljd, bendmnd fingelse -— villkorlig dom eller skydds-
tillsyn.

Nér beredningen upptagit tanken att for ett och samma brottsliga forfa-
rande skall kunna démas till béter som komplement till annan paféljd, har
meningen icke varit att pA denna vig konfiskera eller férebygga vinning
av brott. Syftet har i stillet varit att gora brottspaféljderna sa verksamma
och dndamaélsenliga som mojligl. Beredningen har kommit till den uppfatt-
ningen, att sarskilt en kombination av villkorlig dom och béter eller av
skyddstillsyn och béter skulle erbjuda patagliga kriminalpolitiska fordelar.
Mojligheterna att kombinera boter med dessa andra paféljder ér enligt {or-
slaget icke begrinsade till vissa brott eller sirskilda brottstyper. Ej heller
ar det ndgon forutsittning, att brottet eller nigot av brotten ar belagt med
boter.

Beredningen framhaller, atlt domstolen vid valet mellan villkorlig dom
och annan péaféljd dr skyldig att taga tillborlig hinsyn till de allméinpreven-
tiva skil, som kan tala mot villkorlig dom, och att dylika skil maste ges
storre ulrymme vid vissa brotistyper d4n vid andra. En ulvidg att forlina
samhiillets reaktion mot brotislingen sadan skirpa att den ér tillfyllest ur
allméan synpunkti erbjuder vid flerfaldig brotislighet mdéjligheten att doma
till boter for nagot av brotten. Botespafdljden ér, ritt anvind, vil dgnad
att tillgodose allminpreventiva onskemil om c¢n skirpning av reaktionen
mot den som crhéller villkorlig dom. En siadan skirpning kan for ovrigl,
uttalar beredningen, vara onskviird ocksa ur individualpreventiv synpunkt.
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Den tankestillare som béter vid sidan av den villkorliga domen innebir kan
méngen gang vara nyttig dven betraffande det godartade klientel for vilket
villkorlig dom enligt beredningens férslag dr avsedd. De kriminalpolitiska
férdelarna av att kunna 4déma boéter jamte villkorlig dom ar sa stora, att
mojligheterna hartill bér vidgas sa att denna paféljdskombination kan an-
vandas dven da den tilltalade begatt endast ett brott och oberoende av om
brottet 4r belagt med hoter eller ej. Beredningen pekar pa att en sadan kom-
binationsmoéjlighet inforts i norsk ritt och att férslag i samma riktning fram-
lagts i Danmark.

Enligt forslaget skall, saisom nyss antytts, bade allmidnpreventiva och indi-
vidualpreventiva hiansyn kunna aberopas for att 4déma béter vid sidan av
villkorlig dom. Foérutsittningarna harfor ar salunda uppfyllda, si snart en
skdrpning av reaktionen mot brottet dr 6nskvird ur allmin synpunkt eller
for den démdes tillrittaforande. Men dven andra hinsyn kan spela in, siiger
beredningen. Som exempel anféres, att om av tvd medverkande till ett brott
den ene fir villkorlig dom och den andre, som i mindre man bidragit till
det brottsliga resultatet, domes till boter, det kan vara lampligt att sadan
pafoljd 4domes dven den forre si att ocksia han underkastas en omedelbart
kinnbar reaktion.

Betriffande skyddstillsynen uttalar beredningen, att denna paféljd regel-
missigt 4r en mera ingripande atgird 4dn villkorlig dom och darfor alltid
torde fa en storre allminpreventiv verkan &n saddan dom. I de fall da kri-
minalvirden i frihet blir av ingripande art genom sérskilda féreskrifter som
meddelats f6r den déomdes tillrattaférande, torde det i regel varken vara be-
hovligt eller lampligt att skdrpa reaktionen genom att utdéma béter vid
sidan av skyddstillsyn. Foreskrifter skall emellertid meddelas allenast om
de ir individualpreventivt motiverade. Det kan pa grund hirav icke sillan
intraffa, att skyddstillsynen ej ingriper sa starkt i den déomdes livsféring och
att den darfor blir foga kidnnbar. I dylika fall kan det stundom féreligga
ett behov av att skidrpa reaktionen mot den démde. Liksom vid villkorlig
dom bor darfor béter kunna &ldggas, och det dven om endast ett brott ir
beganget och oberoende av om detta ir belagt med boéter.

Enligt beredningen bor vid bedémandet av lampligheten att 4déma boter
vid sidan av villkorlig dom eller skyddstillsyn beaktas, om den tilltalade for-
pliktas ersitta genom brottet uppkommen skada. Genom att i sadant fall
foreskrifter meddelas om 1id och sitt for fullgérande av skadestandsbetal-
ningen kan den samlade reaktionen erhalla sidan skirpa, att boter icke be-
hover tillgripas. Det bor ocksa tillses, att den tilltalades betalningsféormaga
icke genom béter belastas pa sadant sitt, att malsdgandens utsikter att fa
sin skada ersatt dventyras.

Boterna skall enligt forslaget adomas i dagsholer. Bestimmandet av bo-
ternas storlek skall ske med ledning av det syfte som féranleder domstolen
att doma till boter. Ar, sdsom i regel torde bli fallet, avsikten att av allmén-
preventiva eller individualpreventiva skil skiirpa reaktionen, far béterna
utmatas pa siddant sitt att de kan anses innefatta en tillricklig skirpning.
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Fragan om béternas storlek far emellertid icke ses isolerad som om det gll-
de att Adoma béter sasom ensam pafoljd. Domstolen maste tillse att den vill-
korliga domen eller skyddstillsynen och de vid sidan dirav 4domda béterna
tillsammans bildar en lamplig reaktion, som icke star i disproportion till de
brottsliga garningarnas svarhet.

Vanliga regler om verkstillighet av boter skall enligt forslaget galla for de
boter som hir avses. Den omstindigheten huruvida béterna behérigen er-
lagges skall vara utan inverkan pa den villkorliga domen eller skyddstill-
synen, och boterna skall icke vara avhingiga av bestandet av den villkorliga
domen eller skyddstillsynen utan félja de allménna bestimmelserna om pre-
skription av béter. Skulle den villkorliga domen eller skyddstillsynen undan-
réjas pa grund av att den démde begatt nytt brott eller av annan anledning,
paverkas alltsa icke béterna. Vid bestimmande av annan pafoljd for det
eller de brott, som den villkorliga domen eller skyddstillsynen avsett, bor
hinsyn tagas till de redan utdémda boterna.

Strafflagberedningen uttalar, att reglerna i 2 och 3 §§ lagen om disciplin-
straff for krigsmin medfér att domstolen, om maélet handligges som mili-
tart mal, betriffande krigsman far mojlighet att i stillet for boter alagga
disciplinstraff jamte villkorlig dom eller skyddstillsyn.

Ytiranden

Over strafflagberedningens slutbetinkande har efter remiss yttranden av-
givits av justitiekanslersimbetet, riksaklagarimbetet, rikets hovritter, fang-
vardsstyrelsen, interneringsnamnden, ungdomsfingelsenimnden, socialsty-
relsen, medicinalstyrelsen, statspolisintendenten, &verstathillarimbetet,
linsstyrelserna i Stockholms, Sédermanlands, Kronobergs, Malméhus,
Skaraborgs, Orebro, Kopparbergs, Givleborgs samt Norrbottens lin, rad-
husritterna i Stockholm, Géteborg och Malmé, utredningen om administra-
tiva frihetsber6vanden, kommittén for versyn av hilso- och sjukvarden i
riket, 1956 ars eftervardsutredning och kommittén for det rittspsykiatriska
undersokningsvasendet.

Riksaklagarimbetet har av anforda skil begrinsat sig till att overlamna
yttranden av statsdklagarna i Stockholm, Géteborg och Malmé, stadsfiska-
lerna i Stockholm Glas, Mattsson, Meijer och Robért samt foreningarna Sve-
riges landsfogdar, Sveriges stadsfiskaler och Sveriges landsfiskaler. Fang-
vardsstyrelsen har i avskrift ingivit yttranden fran anstaltsndmnderna vid
fangvardsanstalterna 4 Langholmen, Malmé, Hérlanda, Hirnosand, Viaxjo,
Norrkoping, Halmstad, Mariestad, Visteras, Roxtuna, Vingdalen, Mishult,
Algbergel och Sérbyn, fran fangvardsdirektérerna i ostra, sédra och norra
anstaltsgrupperna samt fran skyddskonsulenterna i Stockholms distrikt for
iildre, Sodermanlands-Oslergitlands distrikt, Skane-Blekinge distrikt, Gote-
borgs distrikt for unga och for Halland, Goteborgs distrikt for aldre och for
Bohusliin, Viistgéta-Dals distrikt samt Gavleborgs distrikt. Av dverstithallar-
ambelet har 6verlamnats yltranden av barnavardsniimnden, nykterhels-
nimnden, polismistaren och kriminalpolisintendenten i Stockholm. Liinssty-
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relserna har o6verlamnat, lansstyrelsen i Stockholms lin yitranden fran
landsfogden i linet, socialviardskonsulenten i foérsta distriktet och Stock-
holms lins avdelning av foreningen Sveriges landsfiskaler, linsstyrelsen i
Kronobergs lidn yttranden fran landsfogden i lanet, lansnykterhetsnimnden
och barnavardsnimnden i Vixjo, lansstyrelsen i Malméhus lin yttranden
fran landsfogden i linet, poliskammaren i Malmg, linsnykterhetsniamnden,
féreningen Malméhus lins landsfiskaler och barnavardsnimnden i Hilsing-
borg, linsstyrelsen i Skaraborgs ldn yttranden fran landsfogden i linet,
stadsfiskalerna i Skévde och Lidképing, lansnykterhetsnimnden, skydds-
konsulenten i Vistgota-Dals distrikt, socialvardskonsulenten i nionde dis-
triktet, forste provinsiallikaren samt foreningen Skaraborgs lins landsfis-
kaler, linsstyrelsen i Orebro lin yttranden fran linsnykterhetsnimnden,
poliskammaren i Orebro och barnavardsniamnden i Karlskoga, linsstyrelsen
i Kopparbergs lin yttrande fran landsfogden i linet, linsstyrelsen i Givle-
borgs lin yttrande fran foreningen Gavleborgs lins landsfiskaler samt slut-
ligen lansstyrelsen i Norrbottens lin yitranden fran skyddskonsulenten i
Norrbottens distrikt, barnavardsniamnderna i Lulea och Gaillivare samt for-
eningen Norrboltens lians landsfiskaler.

Yttranden har hirjamte inkommit fran barnavardsnimnderna och nyk-
terhetsndmnderna i Géteborg och Malmé, foreningarna Sveriges hiradshov-
dingar, Sveriges stadsdomare, Sveriges auditérer och Sveriges polismaistare,
Sveriges advokatsamfund, svenska kriminalistféreningen, svenska fangvards-
sallskapet, svenska skyddsforbundet, foreningen Sveriges skyddskonsulen-
ter och skyddsassistenter, foreningen Skyddsvirnet i Goteborg, svenska psy-
kiatriska féreningen, rattspsykiatriska foreningen, svenska socialvardsfor-
bundet, svenska nykterhetsvardsforbundet, de erkiinda alkoholistanstalter-
nas centralorganisation, Sveriges nykterhetsvinners landsférbund, Sveriges
lakarférbund och Stockholms namndemannaférening.

Den féreslagna mojligheten att kombinera villkorlig dom eller skyddstil-
syn med béter har allmént tillstyrkts eller lamnats utan erinran. Bland myn-
digheler som finner reformen virdefull kan namnas hovrdtten éver Skdne
och Blekinge, socialstyrelsen, Stockholms radhusrdtt, statsiklagarna i Stock-
holm, Goteborg och Malmé samt féreningen Sveriges hiradshévdingar.

Svea hovrdtt uttalar, att méjligheten att kombinera skyddstillsyn och bé-
ter miste betraktas som en kriminalpolitisk vinning av icke ovisentlig be-
tydelse. Hittillsvarande erfarenhet visar att det ofta varit énskvirt att kunna
forena bétesstraff med s. k. kvalificerad villkorlig dom. Eftersom den till
skyddstillsyn démde under alla férhallanden kommer att sta under viss
6vervakning, lirer han regelmiissigt kunna betala boterna. Rorande tillimp-
ningen av kombinationen villkorlig dom och béter yttrar hovriitten:

I moliven uttalar beredningen, att den villkorliga domen ir visentligen
avsedd for det klientel som asyftades nir villkorli¢ dom inférdes i svensk
ratt, namligen tillfallighetsbrottslingar vilkas prognos ir si god att, utéver
den varning som domen innebir, nagra sirskilda atgirder ej erfordras for
deras tillrittaforande. Med hinsyn hartill synes det icke finnas utrymme {6r
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att i individualpreventivt syfte anvinda béter sasom tilliggsstraff vid vill-
korlig dom. Hovritten kan darfor icke ansluta sig till beredningens uppfatt-
ning att skal till adémande av béter jamte villkorlig dom skulle foreligga, sa
snart en skdrpning av reaktionen mot brottet ir 6nskvird for den domdes
tillrattaférande. Ar en straffskiarpning motiverad i individualpreventivt hin-
seende, bor villkorlig dom icke meddelas utan annan lampligare pafoljd vil-
jas. Déiaremot ir hovritten ense med beredningen om att fall kunna férekom-
ma, da enbart villkorlig dom fran allmin synpunkt skulle framsta sasom en
alltfor lindrig pafoljd, men denna invdndning skulle bortfalla, om den vill-
korliga domen kombinerades med boétesstraff. Villkorlig dom i forening med
boter bor 1 viss utstrickning kunna komma till anvindning vid sddana brott
— t. ex. rattfylleri - dir allménpreventionens krav fér niarvarande foran-
leder ett schablonmissigt adémande av korta frihetsstraff.

Sveriges advokatsamfund, som ocksa tillstyrker forslaget, reagerar mot
ett motivuttalande av beredningen angéaende fall i vilka kombinationen av
villkorlig dom och béter skulle kunna tillimpas. Enligt samfundets mening
kan den omstdndigheten, att av tva medverkande den ene domes till boter,
icke fa tjina som motivering for att déma dven den andre hirtill, om denne
-— bortsett fran denna omstandighet — anses bdéra komma i atnjutande av
villkorlig dom utan kombination med béter.

Det mé i detta sammanhang nimnas, att advokatsamfundet i anslutning
till den foreslagna bestaimmelsen om mdojlighet att kombinera fingelsestraff
med bodter uttalar, att uttryckligt forbud boér stadgas mot att tillampa be-
stimmelsen sa, att maximum i straffskalan for brottet 6verskrides.

I nigra yttranden yppas en viss tvekan mot forslaget.

Justitiekanslersimbetet yttrar:

Den hir foreslagna nyheten att kombinera villkorlig dom med béter fore-
faller i och for sig vilgrundad. Emellertid synes icke uteslutet, att biterna
komma att uppfattas som den enda reaktionen a brottet; sirskilt torde sa
kunna bli forhallandet, om négot straff ej ar utsatt i domen. Ar brottet av sa-
dan svirhetsgrad, att enbart boéler klart framsta som ett alltfér lindrigt
straff, kan den foreslagna fordndringen, i stillet for att —- sdsom bland an-
nat avses - vara till batnad ur allminpreventiv synpunkt, verka i motsatt
riktning.

Ldnsstyrelsen i Orebro lin och féreningen Sveriges landsfogdar finner, att
forslaget kan leda till att villkorlig dom med dagsbdternas hjilp kan komma
att tillampas i storre utstrickning in som #r avsett. Lansstyrelsen uttalar
cmellertid, att sidana skil icke med samma siyrka kan &beropas mot en
kombination av skyddstillsyn och boter.

Fdngvardsstyrelsen, som utan invindning tillslyrker forslaget att jamte
villkorlig dom skall kunna 4démas béter, yttrar att skyddstillsyn i och for
sig utgor en si allvarlig och under lang tid kinnbar reaktion, att den sillan
torde behova skirpas. Risk foreligger att en i arbetsforhéllanden och eko-
nomiskt avseende mindre vilanpassad person tar knicken, om han férutom
alt sta under tillsyn skall kdnna sig {6rfoljd av indrivningsmyndigheterna.
[ sddana fall kan en bhétespafoljd motverka de positiva hjilpatgiarder som
skyddstillsyn innebir. Fangvardsstyrelsen féreslar att kombinationen
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skyddstillsyn och béter skall kunna ifraigakomma endast om synnerliga skil
ar dartill. Aven anstalisndmnden vid fangvdrdsanstalten i Visterds hyser be-
tinkligheter i sistnimnda hinseende. Betraffande kombinationen villkorlig
dom och boéter uttalar anstaltsndmnden, att det icke ér tillradligt att boter
tillgripes for att mojliggora att villkorlig dom meddelas i fall déiir den eljest
ur allmén synpunkt icke skulle komma i fraga.

Departementschefen

Brottsligheten har under 1950-talet visat en oroande tendens till 6kning.
Det 4r med hinsyn hirtill av stérsta vikt att alla méjligheter tillvaratages
for att gora brottsbekidmpandet effektivare 4n for narvarande.

Tydligt 4r att kampen mot brottsligheten méaste féras pA ménga omraden
och pa& ménga olika sitt. Det 4r nodvindigt att anpassa atgarderna efter oli-
ka brottsforeteelser och olika slag av brottsklientel. Av stor betydelse hirvid-
lag 4r kriminalvérden i frihet. Alltjamt ar vil frihetsférlust genom omhin-
dertagande pa anstalt den viktigaste reaktionen mot mera allvarlig brottslig-
het. Domstolarna har emellertid i visentlig omfattning kunnat ersitta fri-
hetsstraff med andra étgiirder for brotislingens tillrattaférande, framfor allt
villkorlig dom. Nufortiden synes omkring 40 procent av alla i férsta instans
fér straffregisterbrott déomda personer erhilla villkorlig dom. Till denna
utveckling torde ha medverkat en vixande insikt hos domstolarna om de
nackdelar som ér férbundna med omhiindertagande i anstalt. Den gillande
lagen om villkorlig dom ger ocksa vissa mojligheter att astadkomma en
verklig kriminalvard i frihet, varigenom lagovertridaren kan tillriittaforas.

I olika sammanhang har likvil farhagor framforts att villkorlig dom kom-
mit att brukas i alltfér stor omfattning. Att villkorlig dom stundom medde-
lats i fall, dir de férutsittningar f6r sadan dom som har avseende pa lag-
overtridarens individuella forhallanden sedermera visar sig icke halla, kan
givetvis ej fornekas. Sa tycks dock icke ha skett alltfér ofta. Av de siffror
som strafflagberedningen redovisar angéende éterfall i brott efter villkorlig
dom framgar, att risken fér att villkorligt domda med &évervakning skall
aterfalla under en observationstid av fem ar ir knappt 25 procent; for vill-
korligt démda som ej stillts under 6vervakning torde motsvarande procent-
tal vara visentligt ligre. Defta kan givetvis icke tolkas sa att i ungefar vart
fjdrde fall villkorlig dom egentligen icke borde ha meddelats. For det forsta
kan orsakerna till aterfallet vara att séka i omstiindigheter som icke kunnat
forutses vid tiden for den villkorliga domen. Men vidare anviindes villkor-
lig dom, enligt min mening med ritta, i viss utstrickning i fall dir progno-
sen icke beddmes sidsom gynnsam men dir det kan antagas, att den behand-
ling som kan anordnas genom en villkorlig dom &r den basta av de pafoljder
som star till buds. Aterfallssiffrorna ger emellertid anledning till Overvagan-
de om icke kriminalvarden i frihet kan effektiviseras.

Det har ocksa stundom ifragasatts, om icke villkorlig dom brukats i en
utstriickning som inverkat menligt pa den allminna laglydnaden. Att bilda
sig en sdker uppfatining i denna friga stiller sig mycket svart. Vi vet alll-
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tor litet om vilka faktorer som driver minniskor till brott och vilka som
verkar avhallande. Det torde dock icke kunna uteslutas, att en alltfor vid-
strickt tillAimpning av sadan villkorlig dom, som ej medf6r nigot for den
domde kannbart ingripande och dérfor nirmast dr en villkorlig paféljds-
eftergift, kan féranleda andra méanniskor och icke minst unga personer att
bega brott i forhoppning att de — i héndelse av upptickt — icke skall
drabbas av nagon pataglig samhillsreaktion. I den mén den villkorliga
domen verkligen medfér en behandling med effektiv évervakning och mer
eller mindre ingripande foreskrifter samt uppfattningen hirom trianger ige-
nom hos allminheten, torde diremot risken {6r en sidan inverkan pa den
allmiénna laglydnaden vara betydligt mindre.

Strafflagberedningen har féreslagit olika atgéirder i syfte att goéra villkorlig
dom till en effektivare paféljd dn nu. Bl. a. har i férslaget den nuvarande
villkorliga domen delats upp i tva pafoljder, villkorlig dom och skyddstill-
syn, och i samband darmed féreslas en omfattande organisatorisk forstark-
ning av kriminalvarden i frihet. Till en si genomgripande reform som har
avses dr jag icke beredd att nu taga stillning, utan hiarmed torde fa ansta
till det slutliga 6vervagandet av del av beredningen foreslagna pafoljdssyste-
met. Jag vill dock framhalla, att en organisatorisk utbyggnad av kriminal-
varden i frihet sedan linge pagar. Salunda har skyddskonsulentorganisa-
tionen efter hand visentligt forstirkts under de 15 ar som gatt sedan den
nu gillande lagen om villkorlig dom tridde i kraft, och vid arets riksdag
har i enlighet med forslag i statsverkspropositionen anvisats medel for en
ytterligare utékning.

Beredningen har i angivna syfte dven foreslagit andra atgarder, daribland
mojligheten att férena villkorlig dom och skyddstillsyn med béter. Tanken
att infora en sadan kombinationsmdjlighet, som férekommer i utlindsk
lagstiftning. har under remissbehandlingen vunnit allméan anslutning. Aven
riksdagen har redan visat intresse for en reform i denna riktning. I sitt av
riksdagen godkéinda utlatande 1958: B 4 uttalade salunda allminna bered-
ningsutskotiel, att forslaget att kombinera villkorlig dom med béter syntes
vara val avvagt.

Enligt min mening talar goda skil for att denna kombinationsméjlighet
inforlivas med svensk ratt. Till den motivering strafflagheredningen givit for
forslaget kan jag i huvudsak ansluta mig. Syftet med den villkorliga domen
har framfér allt varit att i moéjligaste man forhindra att lagovertradare kom-
mer i kontakt med fingelsemiljon. Dirav behéver cmellertid icke félja att
den som uppfyller forutsittningarna for villkorlig dom skall befrias fran
varje ingripande. Det torde stundom med héansyn till den déomde sjilv vara
onskvirl, att han icke bara underkastas en priovotid utan dven drabbas av en
omedelbart kiannbar sambillsreaktion. Aven av andra skil kan det vara
péakallat att samhallet mera eftertryckligt recagerar mot brotisligheten. En-
ligt lagen om villkorlig dom skall hinsyn tagas till de allmidnpreventiva syn-
punkterna; villkorlig dom far icke meddelas om det av hinsyn till den all-
ménna laglydnaden ér pakallat att den brottslige undergar straff. Valet kom-
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mer da att std mellan villkorlig dom och ovillkorligt straff. I de fall, dar
villkorlig dom ur resocialiseringssynpunkt framstar som den bista atgird
som kan vidtagas, synes det emellertid kunna vara till férdel, om méjlighet
finnes att skidrpa samhillets ingripande, sa att allménpreventiva synpunk-
ter tillgodoses, utan att man férdenskull behover avsta fran att meddela vill-
korlig dom. Nagon nimnvird utékning av tillimpningsomradet fér villkor-
lig dom torde hirigenom icke komma att ske; ett visst utrymme fér an-
vandning av villkorlig dom jamte ovillkorligt bétesstraff borde dock finnas
vid siddana brottstyper, som foéranleder korta frihetsstraff men dar villkor-
lig dom for narvarande anses utesluten av allménpreventiva skil. Adoman-
det av ovillkorliga boter i darfér lampade fall synes likvil vara dgnat att
motverka den risk som det nuvarande bruket av villkorlig dom kan inne-
bira fér den allménna laglydnaden.

Redan enligt gillande lag kan boéter i vissa fall adémas jamte villkorlig
dom. Om nigon skall démas for flera broti, kan namligen enligt 4 kap. 1 §
strafflagen sirskilt botesstraff bestimmas f6r brott som finnes férskylla
béter jimte det att annan paféljd bestimmes for brottsligheten i évrigt. Kan
enligt denna bestimmelse boter 4domas jamte en villkorlig dom, tillgodo-
ses i viss utsirickning det syfte man vill n4 med den av strafflagberedning-
en foreslagna paféljdskombinationen. Bestimmelsen har emellertid en be-
gransad rickvidd. Det kriavs namligen, att garningsmannen har begatt flera
brott och att nagot av dem ér sadant att det i och for sig icke skulle féran-
leda annat dn boétesstraff.

Da mdojligheten att doma till béter jamte villkorlig dom synes vara virde-
full ur kriminalpolitisk synpunkt och utan stérre svarigheter kunna infor-
livas med nuvarande pafdljdssystem, vill jag fororda att erforderliga lag-
andringar i sadant syfte nu vidtages utan avbidan pa den stora strafflags-
revisionen. Sjilvfallet far man inte gora sig nagra éverdrivna forestallningar
om verkan i kampen mot brottsligheten av en reform av denna begrinsade
rackvidd, men den bdr i sin man kunna fylla en funktion i strivandena
att motverka brottsligheten.

Anvindningsomradet for ifragavarande paféljdskombination bér icke in-
vkrinkas till vissa brott eller brottstyper. For att tillgodose syftet med re-
formen bor mdéjligheten att doma till boter vara oberoende av brottets art.
Det finnes icke heller nigon anledning atl begrinsa tillampningen till sada-
na brott, dir straffskalan innehiller boéter. Boter bor kunna adémas dven
vid sidan av villkorlig dom som avser brott, pa vilket enligt straffskalan
endast kan fdlja frihetsstraff. De boter som pa detta siitt adémes jamte
villkorlig dom utgér paféljd fér samma brott, som den villkorliga domen
avser.

Den nu férordade reformen torde komma att fi betydelse friimst i fraga
om brottslingar 6ver 18 ar. For de yngre lagdvertridare, som omfattas av
1944 ars lag om eftergift av atal mot vissa nunderariga, synes namligen vill-
korlig dom icke férekomma i nagon stérre utstriickning. Som Aven straff-
lagberedningen framhallit torde dock en kombination av villkorlig dom och
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boter stundom vara lamplig jamvil f6r ungdomar under 18 ar med egna
inkomster.

Med hinsyn till att gillande ratt bygger pa den principen att en tilltalad,
vare sig han begitt ett eller flera brott, endast skall domas till en straff-
rittslig pafoljd, forutsittes for att en syslematiskt fullt tillfredsstéillande
lagstiftning skall erhallas att en omfattande omarbetning vidtages. En sa-
dan omarbetning skulle emellertid nu féra for langt. I avbidan pa den ge-
nomgripande reformering av paféljdssystemet som kan vintas pa grundval
av strafflagberedningens forslag torde darfor som ett provisorium i lagen
om villkorlig dom fa infogas en sarskild paragraf, 1 a §, med den erforder-
liga huvudbestimmelsen.

Detta stadgande bor i enlighet med vad jag tidigare anfért innehdlla, att
boter far Adémas jamte villkorlig dom om det for den doémdes tillritta-
torande eller eljest finnes pakallat. Formuleringen innebéar, att savil indi-
vidualpreventiva som allménpreventiva synpunkter skall beaktas. Frigan
huruvida boter skall &démas kommer alltsa att utgora ett led i 6vervigan-
dena, om villkorlig dom #r den lampligaste atgirden ur resocialiseringssyn-
punkt och om siadan dom med hénsyn till den allminna laglydnaden ar en
tillricklig samhillsreaktion. Nagra niarmare regler hirutéver om nér boter
skall 4démas torde icke behova upptagas i lagtexten. Jag vill dock anféra
vissa synpunkter pa detta spérsmal.

Om i den villkorliga domen sérskilda foreskrifter meddelas for att framja
den villkorligt démdes tillrdttaférande, kan domen innebéra en mycket kdnn-
bar reaktion foér honom. I sidana fall torde det finnas mindre anledning an
eljest att &doma boter vid sidan av den villkorliga domen. Det bér givetvis
ocksa beaktas, att ett botesstraff kan inverka menligt pa de resocialiserings-
atgiarder som vidtages i samband med den villkorliga domen. Sirskild upp-
mirksamhet kraver fall, dir skadestand &lagts den démde, varvid det ofta
ar lampligt att giva féreskrifter om tid och satt fér betalning av skadestan-
det. Det dr di angeliget, att icke malsdgandens mojligheter att utfa sitt
skadestand forsvaras av att domstolen ddémer kompletterande boter. Ett
annat fall, i vilket skil talar mot att den hér foreslagna bestimmelsen till-
lampas, dr nir domstolen finner att enligt 4 kap. 1 § strafflagen for nagot
av flera brott sirskilt botesstraff skall Adomas.

Villkorlig dom kan nu meddelas dven betriffande ett 4domt botesstraff
— forutsatt likvil att frihetsstraff ingar i straffskalan for brottet — och
ett villkorligt anstind med d4démande av straff kan avse brott for vilket om
straff skulle ha bestiimts detta hade stannat vid béter. Nagot formellt hinder
att adéma ovillkorliga boter vid sidan av en saddan villkorlig dom har icke
uppstillts i den fdreslagna bestimmelsen. Det torde dven utan uttrycklig
bestimmelse std klart, att mojligheten att &déma kompletterande boéter i
allménhet ej bor utnyttjas i dylika fall.

Boéter av det slag varom hiir ar fraga torde boéra ddémas i dagsboter. Dar-
vid fir dagsbolens belopp bestimmas enligt de allménna reglerna i 2 kap.

2 DBihang till riksdagens protokoll 1959. 1 saml. Nr 146
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8 § strafflagen. Vad detta lagrum innehaller dirom att antalet dagsbéter
skall bestimmas efter brottets beskaffenhet, kan emellertid icke utan vidare
tillampas i fall som nu avses. For att den samlade reaktionen mot den till-
talades brottslighet skall bli limpligt avvigd, maste domstolen vid faststal-
landet av dagsbotsantalet taga hansyn till att villkorlig dom samtidigt 4do-
mes. Detta far anses med tillracklig tydlighet framgi av den fdreslagna
lagtexten, nir dari stadgas att boterna adémes sasom sarskilt siraff for sam-
ma brott som den villkorliga domen avser. Hogsta antalet dagsbéter torde
kunna faststillas till 120, och detta maximum bor gilla dven da béterna
adémes jamte en villkorlig dom foér flera brott. Avser det villkorliga an-
standet verkstallighet av ett i domen utsatt straff, far beakias ait antalet
dagsbéter icke bestimmes sa hogt att — enligt de grunder som anges i 4
kap. 6 § strafflagen -— det for brottet stadgade maximistraffet éverskrides.
Uttrycklig bestimmelse hirom torde béra meddelas.

A boéter som adomes med stdd av den foreslagna nya bestimmelsen bor
tillampas de regler som eljest giller for verkstillighet av botesstraff. Det
kan icke vara lampligt att hirvidlag ldgga nagra sarskilda forpliktelser pa
de organ som handhar 6vervakningen av de villkorligt démda. Bestammel-
serna i lagen om verkstéllighet av botesstraff och férordningen angdende in-
drivning och redovisning av béter skall alltsa iakttagas. Vid dverviagande hu-
ruvida hinder mot férvandling méter enligt 8 § nimnda lag far observeras,
att botesstraff enligt den foreslagna 1 a § ej alagts med tillimpning av 4
kap. 1 § strafflagen dven om den villkorliga domen avser flera brott. For-
vandlas boterna till frihetsstraff, far enligt vanliga regler bedémas om verk-
stilligheten av foérvandlingsstraffet skall villkorligt anstd. Huruvida bris-
tande betalning av béterna bor leda till férverkande av den villkorliga dom,
jamte vilken béterna adomts, provas jamlikt 13 § 3 mom. lagen om villkor-
lig dom, som stadgar att villkorligt anstdnd kan férklaras forverkat om den
démde alagges forvandlingssiraff for boter.

I enlighet med den standpunkt jag hér intagit bor det sidrskilda botes-
straff som 4domts jamte en villkorlig dom icke paverkas av att det vill-
korliga anstandet forklaras forverkat; verkstélligheten av boterna bor allt-
s4 oberoende dirav fortgad. En konsekvens hirav &r ocksa, att boterna
icke skall inga i gemensamt straff som enligt 73 § 7 mom. lagen om vill-
korlig dom i vissa fall skall bestimmas, nir anstandet forklaras forverkat
eller forklaras skola avse jamvil annat brotl. En uttrycklig bestimmelse
hirom torde bora upptagas i nyssnimnda lagrum. Icke heller bér den om-
stindigheten, att det vilikorliga anstandet ej kan forklaras férverkat och att
straff for brottet enligt 16 § lagen om villkorlig dom i anledning darav
skall vara forfallet, medféra att boter som &démts jamte den villkorliga
domen bortfaller. Béterna bor preskriberas enligt reglerna i 5 kap. 20 § andra
stycket strafflagen. Med denna konstruktion av det sarskilda boétesstraf-
fet bor uppenbarligen, d& villkorligt ansiind med ddémande av straff for-
klaras foérverkat enligt 12 § lagen om villkorlig dom eller enligt 13 § 1
eller 3 mom. samma lag, vid bestimmande av straff fér brottet hinsyn
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tagas till det tidigare adémda botesstraffet. Liksom nir boter addmes
jamte en villkorlig dom med utsatt straff skall domstolen allisa iven i den-
na situation tillse, att den samlade reaktionen mot brottet blir limpligt av-
vagd och att det for brottet stadgade straffmaximum icke 6verskrides. Detta
far anses framga av det féreslagna andra stycket i 1a §.

Enligt 2 och 3 §§ lagen om ungdomsfingelse och 2 § lagen om férvaring
och internering i sidkerhetsanstalt kan ungdomsfingelse eller férvaring i
vissa fall da villkorligt anstand foérklaras forverkat adémas for det brott som
avsetts med den villkorliga domen. I sadant fall skall domstolen férordna,
att ungdomsfiingelset eller férvaringen triader i stiillet f6r biter som aAdomts
jamte den villkorliga domen. Detta far anses fo6lja omedelbart av nimnda
paragrafer och framgar i vart fall vid en jamforelse med 20 § ungdoms-
fangelselagen och 13 § lagen om férvaring och internering i sikerhetsan-
stalt.

I 24 § lagen om villkorlig dom meddelas bestimmelser om néjdforklaring.
Avges nojdforklaring betriffande den villkorliga domen, bérjar prévotiden
16pa med den 6vervakning och de foreskrifter som kan ha bestimts. Har
talan fullféljts, skall den fullféljda talan anses aterkallad i de delar som
néjdforklaringen avser. Betriaffande botesstraff finnes fér nirvarande icke
nagra bestimmelser om néjdfoérklaring. Nir det giller boter som enligt den
foreslagna 1 a § adomts jamte villkorlig dom maéste det emellertid anses
olampligt, att talan betriffande dem skulle kunna féras av den démde i fall
da han avgivit néjdférklaring i vad han erhallit villkorlig dom. Béterna
ingdr i den totala paféljden och domen bor i forevarande avseende ses
som en helhet. Avges nojdférklaring betriaffande den villkorliga domen, bor
dirmed folja att talan icke heller kan foras i frdga om botesstraffet. Att
stricka verkningarna av ndjdiorklaringen lingre &n sa torde icke béra éver-
végas i detla sammanhang. For verkstillbarheten av bétesstraffet bor darfor
iven i nu angivet fall giilla bestdmmelserna i 22 § férordningen om utsok-
ningslagens inférande.

Strafflagberedningen har uttalat att, nir den tilltalade &r krigsman och
maélet handligges som militirt mal, det kan vara att foredraga att villkorlig
dom forenas med disciplinstraff i stillet féor med béter. Jag delar uppfatt-
ningen att detta stundom kan vara limpligt. Sdsom beredningen uitalat far
2 och 3 §§ lagen om disciplinstraff fér krigsmiin anses 6ppna mojlighet att
iven i sidant fall doma till disciplinstraff i stillet fér béter. Vad i lagen om
villkorlig dom féreslagits betraffande béter som adomes jamlikt 1 a § bor
i tillimpliga delar gillla dven disciplinstraff som aligges jiamte villkorlig
dom. Da siirskild bestimmelse hirom torde erfordras, synes liampligen i
sistnimnda lag bora inféras en ny paragraf, 24 a §, av innehéll att, om med
stod av 2 eller 3 § lagen om disciplinstraff for krigsmin disciplinstraff adé-
mes i stillet for béter jamlikt 1 a §, vad i 13 § 1 mom, 16 § och 24 § lagen
om villkorlig dom stadgas om sadana béler skall 4ga motsvarande tilldmp-
ning belriffande disciplinsiraffet.
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Sarskilda bestimmelser angiende registreringen av domar varigenom bé-
ter eller disciplinstraff 4démts jamte villkorlig dom torde icke vara pakal-
lade. Den villkorliga domen skall alltid antecknas i allménna straffregistret.
Darest botesstraffet uppgar till 60 dagsboter eller mer, kommer emellertid
enligt 1 § 1. straffregisterlagen — om 12, 20, 21, 22 eller 23 kap. strafflagen
tilliampats — anteckning att ske @ven av botesstraffet. Nagon oldgenhet hér-
av torde icke uppkomma. Av 57 § kungoérelsen den 19 november 1948 angé-
ende den militara rittsvarden torde, utan att paragrafen dndras, folja att
savil den villkorliga domen som ett diarjamte 4démt disciplinstraff skall an-
tecknas i militara straffregistret.

Inférande av mojligheten att jamte villkorlig dom doéma till sirskilt bo-
tesstraff eller disciplinstraff synes icke noédvindiggéra ndgon dndring av
rittegingsbalkens regler om omréstning till dom, 29 kap. 2—4 §§. Fragan
huruvida béter eller disciplinstraff skall 4&démas torde i detta sammanhang
bli att avgéra pa samma sitt som nu galler betriffande férordnande om
6vervakning och meddelande av sérskilda foreskrifter vid villkorlig dom.

Nagra sirskilda ¢vergangsbestammelser i anslutning till ikrafttridandet
av de nu foéreslagna lagandringarna synes icke erforderliga. D4 mojlighe-
ien att kombinera villkorlig dom och béter ej far utnyttjas sa, att den for
brottet stadgade straffskalan 6verskrides, och d4 denna kombinationsmoj-
lighet kan oka forutsiattningarna for den tilltalade att komma i atnjutande
av villkorlig dom, lirer nagra invindningar icke kunna resas mot att till-
limpa de nya bestimmelserna dven pa brott, som begitts fore ikrafttri-
dandet.

II. Tillfilligt omhiindertagande av villkorligt démda

Gdllande rdtt

Lagen om villkorlig dom innehaller icke nagra bestimmelser om omhén-
dertagande av den villkorligt démde. Dérest han utan att dirigenom bega
brott 4sidositter nigot som till f61jd av den villkorliga domen &ligger honom,
kan domstolen enligt 12 § forordna om o6vervakning om den démde ej redan
star under 6vervakning, meddela foreskrift enligt 8 §, forordna om forling-
ning av provotiden, besluta att varning skall tilldelas den démde eller férkla-
ra anstandet forverkat. Har domstolen tillsatt 6vervakningsnidmnd, kan
nimnden vidtaga sadan atgird, dock ej forklara anstandet forverkat. Fore-
skrifter enligt 8 § kan avse den démdes utbildning, arbetsanstillning, vistel-
seort, bostad eller anvandande av fritid; vidare kan det alidggas honom att
avhalla sig fran bruk av rusdrycker, att underkasta sig behandling 4 sjuk-
hus, vardanstalt f6r alkoholmissbrukare eller annan anstalt och att under-
kasta sig inskrinkning i férfogandet ver arbetsfortjanst eller andra till-
gdngar. Om det finnes lampligt kan ocksa foreskrivas, att den démde boc
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pé tid och sitt som anges i domen soka fullgora skadestandsskyldighet pa
grund av brottet. Om den démde gor sig skyldig till nytt brott, kan domsto-
len enligt 14 §, om anstandet icke forklaras forverkat, meddela andrade be-
stammelser i enlighet med 12 §.

Betriffande de foreskrifter for den villkorligt ddomde som hir nimnts gil-
ler, att nagot tvangsvis genomférande ej kan ske; det forutsittes att den
démde frivilligt medverkar. Han ar emellertid underkastad det hotet, att i
annat fall atgiarder vidtages enligt 12 §, varvid forverkande av anstidndet kan
komma i fraga. Det enda tvangsingripande som lagen medger ir att domstol
eller 6vervakningsnimnd kan erhélla handriackning av polismyndighet for
den domdes instillande infér domstolen eller ndmnden.

Lagens standpunkt ir vidare den att under provotidens gang ny foreskrift
enligt 8 § endast far meddelas om den doémde misskétt sig. Har foreskrift
i visst hinseende meddelats redan i domen, kan den foreskriften emellertid
andras eller upphivas sa snart anledning forekommer dartill.

Vid andra former av kriminalvérd i frihet dn villkorlig dom finnes vissa
mojligheter till tillfalligt omhéandertagande. I 16 § lagen om villkorlig frigiv-
ning stadgas salunda att, om fraga uppkommer om foérverkande av villkor-
ligt medgiven frihet, fangvardsstyrelsen kan, saframt omstindigheterna for-
anleder dartill, besluta att den frigivne skall tagas i férvar i avbidan pé vida-
re férordnande. Liknande bestimmelser upptages i 17 § ungdomsfingelse-
lagen och 12 § lagen om forvaring och internering i sikerhetsanstalt. Endast
i lagen om villkorlig frigivning har faststillts en lingsta tid f6r omhinder-
tagandet; den omhindertagne skall l0sgivas, savida beslut om den vill-
korligt medgivna frihetens forverkande ej har meddelats inom en vecka ef-
ter det han tagits i forvar.

Strafflagberedningen

Strafflagberedningen har i sitt forslag om skyddstillsyn — som i prineip
innebdr kriminalvard i frihet — upptagit en bestimmelse, enligt vilken den
démde kan tillfilligt omhandertagas pa lampligt sitt. Sidant omhinderta-
gande skall kunna ske, om det med héinsyn till den démdes sinnesférfatt-
ning eller eljest finnes erforderligt for hans tillrattaférande. Det ma nim-
nas, att beredningens forslag, vilket medger att foreskrifter meddelas vid
skyddstillsyn i huvudsak i samma omfattning som enligt 8 § lagen om vill-
korlig dom, ej for meddelande av nya foreskrifter under prévotiden forut-
sitter att den domde misskott sig.

Beredningen anfor att den nuvarande mdjligheten att taga villkorligt fri-
givna i férvar visat sig vara av stort virde. I samband med att den frigivne
tagits i forvar, har tillsynsmannen eller skyddskonsulenten fatt tillfille att
tala den omhiindertagne till ritta och ordna upp hans férhillanden. Detta
har i allménhet lett till att forverkande av den villkorligt medgivna friheten
kunnat undvikas och att kriminalvirden i frihet kunnat fortsiitta. Bered-
ningen uttalar vidare féljande:
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Det ar enligt sirafflagheredningens mening en brist, att de organ som har
tillsyn 6ver de villkorligt démdas behandling icke dger nigon liknande moj-
lighet att ingripa, nir en akut risk foreligger for aterfall i brott eller for an-
nan misskoétsamhet fran den doémdes sida. Om en villkorligt domd bryter
mot meddelade foéreskrifter och undandrager sig dvervakning genom att byta
vistelseort, kan skyddskonsulenten visserligen fa4 honom efterspanad genom
polisens forsorg. Polismyndigheten dger dock icke befogenhet att aterfora
den doémde eller att kvarhélla honom och dérigenom férhindra, att han avvi-
ker pa nytt. Detta har visat sig medféra svarigheter for tillsynsorganen att
i dylika fall fa kontakt med den démde.

Ett tillfilligt omhidndertagande kan emellertid vara 4ndamalsenligt ur be-
handlingssynpunkt, dven om den démde icke har brutit mot meddelade f6-
reskrifter eller eljest visat bristande skotsamhet. Utan att detta dr fallet kan
han nidmligen ha kommit i ett sddant orostillstand att med hinsyn till hans
sinnesforfattning en allvarlig risk foreligger for ny brottslighet.

Sarskilt i friga om unga personer kan enligt beredningen en kort tids om-
hindertagande, varunder 6vervakningsorganen far tillfille att paverka den
démde, vara idgnat att aterstiilla hans sinnesjamvikt och undanréja risken
fér ny kriminalitet.

Beredningen framhaller att atgdrden skall vara individualpreventivt mo-
tiverad och att den icke far tillgripas enbart i syfte att skirpa paféljden mot
den domde.

Omhiéndertagandet avses i regel skola vara hogst en vecka. For att den
démde skall kunna kvarhallas léngre tid férutsattes synnerliga skil. Genom
nytt beslut kan da férordnas, att han skall kvarhéllas ytterligare hogst en
vecka. Ndgot formellt hinder féreligger enligt forslaget icke mot att omhin-
dertagande sker flera ganger under prévotiden. Om ett upprepat omhinder-
tagande blir aktuellt, torde emellertid ofta férutsattningar saknas for fort-
satt kriminalvard i frihet, och skyddstillsynen bor da i stillet utbytas mot
annan pafoljd.

Enligt férslaget skall skyddstillsynen handhas av lokala tillsynsnidmnder,
vilka skall ha att meddela erforderliga féreskrifter. Det dr ocksd pa sadan
niamnd det skall ankomma att besluta om tillfalligt omhéindertagande. Over
beslut om omhindertagande far den domde féra talan genom besvir hos hov-
ratt; beslutet skall dock genast landa till efterrittelse, om ej nidmnden eller
hovriiiten annorlunda férordnar.

Betriffande verkstélligheten av beslut om omhéndertagande upptager for-
slagel ett stadgande om att polismyndighet skall ldimna handréckning fér
den démdes omhindertagande. Omhéndertagandet torde enligt beredningen
i regel komma att ske i polisarrester, liksom nu sker nar villkorligt frigivna
tages i forvar. Beredningen anmarker, att den allméinna standarden hos po-
lisarresterna visserligen icke fdr god, men anser att en placering dir i all-
ménhet kan godtagas med hénsyn till den korta tid som den démde far kvar-
hallas. Dessutom pekar beredningen pa att en visentlig férbittring av polis-
arresternas beskaffenhet och utrustning kan férvantas efter ett genomfoéran-
de av polisarrestutredningens forslag (se nu lagen den 25 april 1958 om be-
handlingen av hiktade och anhllna m. fl. samt i anslutning dartill utfér-
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dade forfattningar). Om den démde ar under 21 ir torde enligt beredningen
stundom kunna utverkas, att han under tiden fér omhéindertagandet place-
ras pa nigon barnavardande institution.

Sdrskilda framstdllningar

I sirskilda skrivelser har Goteborgs radhusrdtt och évervakningsnamnden
vid Stockholms radhusrdti hemstillt, att redan innan standpunkt tages till
strafflagberedningens forslag i dess helhet sadan dndring vidtages i den nu
gillande lagen om vilikorlig dom att den villkorligt dsmde kan tillfalligt om-
hindertagas. Radhusritten anfér:

Vid Goteborgs radhusritt har under de senare dren inkommit elt flertal
framstillningar rérande atgarder mot sadana villkorligt démda, som under
en stor del av provotiden undandragit sig all {6rbindelse med 6vervakaren
och vilkas vistelseort ar f6r denne okind. For efterspanande av den démde
star i sadana fall icke nigot annat medel domstolen till buds 4n att den dém-
de efterlyses i polisens spirrlista, varefter han med stéd av 21 § férutnamn-
da lag kan efter domstols férordnande instéllas i drendet, dérest hans vis-
telseort kunnat utrénas. Ofta blir emellertid ett efterforskningsférfarande
av nimnd art helt resultatlost. Nagon gang hinder det, att upplysning om
den eftersokte erhdlles dirigenom att han blivit anhallen fér fylleri. Polis-
myndigheten dger emellertid d& ej kvarhalla honom under si ling tid, att
han kan genom dess forsorg inforpassas till domstolen, dven om édrendet
skulle kunna sa gott som omedelbart utséittas till handliggning; och di han
senare sOkes under uppgiven bostadsadress — om han haft nidgon mera fast
sddan — kan han anyo vara foérsvunnen ur sikte.

De salunda forefintliga missférhallandena innebéra enligt rddhusrittens
férmenande en betanklig inskrinkning i domstolens mdjligheter till ingri-
pande mot den démde. Det kan icke vara riktigt, att denne skall pa sitt som
antytts kunna undandraga sig den tillsyn, som férutsatts vid domens medde-
lande och som det enligt lagen aligger honom att underkasta sig. Sérskilt
med hinsyn till det betydande antal fall, vari numera tillimpas villkorlig
dom, ter det sig sdsom en synnerligen angeldgen uppgift att skapa mojlighet
till effektivt ingripande fér den démdes tillrittaférande.

Efter en redogorelse for straffiagberedningens forslag fortsatter radhus-
ratten:

Enligt radhusrittens mening bér med en 16sning av det foreliggande spors-
madlet icke ansta till dess slutlig standpunkt tagits till strafflagheredningens
omformilda betinkande. Uppgiften synes emellertid kunna i nuvarande lige
begriinsas till det syfte, radhusritten inledningsvis angivit, namligen till att
bereda mojlighet att pa ett effektivt sitt uppspara den avvikne i och fér hans
instiillande vid domstolen. Detta syfte torde tillgodoses genom en foreskrift,
alt han ma efter domstolens férordnande omhéndertagas i avbidan pa dren-
dels behandling infér domstolen. Elt sadant forordnande bor givetvis med-
fora, att den eftersékte ma efierspanas i den ordning, som giller for tilltala-
de eller missliankla, betriffande vilka hikiningsbeslut meddelats. I likhet
med vad strafflagberedningen anfort med avseende & den av beredningen
forordade foreskriften torde ctt omhiinderlagande béra verkstillas i polis-
arresl, sisom for nirvarande foreckommer i friga om villkorligt frigivna
med flera. Att domstolen bir efter erhillet hesked om verkstiillighet av for-
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ordnandet foretaga arendet till handliggning utan drojsmal torde ligga i sa-
kens natur.

Overvakningsndmnden framhaller i sin skrivelse att inférande av méjlig-
het till ett tillfalligt omhéindertagande skulle innebira en avsevird effekti-
visering av hithérande omrade av kriminalvarden i frihet. Nimnden instdm-
mer till alla delar i strafflagberedningens uttalanden. Enligt nimndens me-
ning kravs omedelbara atgirder fér en effektivisering av den villkorliga do-
men. Overvakningsnidmnden anfér vidare féljande:

Namnden har i dessa fragor samratt med skyddskonsulenterna Nanna
Erikson, Georg Fitinghoff och Sten Lillieh6dk, vilka har uppsikt dver vill-
korligt déomda i Stockholm. De tre skyddskonsulenterna ir ense med nimn-
den om behovet av en bestdmmelse av ifragavarande slag, och de har sarskilt
framhallit vissa fall da ett tagande i forvar skulle fylla en viktig funktion.
Ett ar att en villkorligt démd séker hélla sig undan under sidana omstin-
digheter att man maste befara risk for nya brott; ett annat att den villkor-
ligt démde befinner sig i en period av alkoholmissbruk, som icke kan pa an-
nat satt avbrytas, och det tillika kan antagas att vederbérande under alko-
holens inflytande begdr nya brott eller pA annat sitt skadar sig sjalv eller
annan — for ovrigt ett efter de senaste idndringarna pa nykterhetslagstift-
ningens omrade icke ovanligt fall. Vidare har namnts sadana fall, dar veder-
bérande bérjat missbruka narkotika och ett snabbt ingripande darfor fram-
star sisom sarskilt pakallat for att f4 vederbérande under kontroll. Anmi-
lan till 6vervakningsnimnd eller 6vervakningsdomstol fér atgiard och efter-
spaning har enligt konsulenternas uppfattning icke alltid visat sig vara na-
gon effektiv atgard i nu angivna fall. Manga ganger har niamligen atal for
nytt brott anhingiggjorts, innan vederbérande kunnat instillas f6r nimnden
eller overvakningsdomstolen, eller ocksd har vederbérande 6ver huvud ej
kunnat antriffas fore provotidens utgang med paféljd att atgirdsirendet
avskrivits av nimnden eller domstolen. Fran skyddskonsulenternas sida har
i detta sammanhang sarskilt framhallits att 6vervakningsdomstols eller Gver-
vakningsnimnds begiran hos polismyndighet om efterspaning av villkorligt
domda endast i undantagsfall leder till positivt resultat, vilket &ven dverens-
stimmer med nimndens egen erfarenhet. Skyddskonsulenterna har vidare
betonat, att av dem som i Stockholm stills under 6vervakning som villkorligt
démda omkring halften tidigare varit féremal for relativt ingripande atgir-
der frdn domstol eller nykterhetsnimnd eller fér psykiatrisk vard och att
redan klientelets beskaffenhet darfor enligt deras uppfattning motiverar en
bestimmelse om tillfalligt tagande i forvar.

Overvakningsnidmnden anser att en bestimmelse i imnet kan utformas i
nira anslutning till 16 § lagen om villkorlig frigivning. Ritt att besluta om
tagande i férvar bér tillkomma sivil overvakningsdomstol som §vervak-
ningsnimnd. Ndmnden beriknar att ett omhindertiagande av detta slag i
Stockholm kan tinkas férekomma i omkring 50 fall om &ret. Lokalfragan
synes icke kunna utgéra négot hinder foér forslagets genomférande.

Ytiranden

Strafflagberedningens férslag att den som démts till skyddstillsyn skall
kunna tillfalligt omhéndertagas finner justitiekanslersimbetet viardefulll.
Forslaget hilsas med tillfredsstillelse dven av atskilliga andra myndighe-
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ter. Sirskilt understryker flera skyddskonsulenter virdet av en sadan be-
stammelse. Féreningen Sveriges skyddskonsulenter och skyddsassistenter
uttalar, att forslaget tillmotesgar ett i det praktiska arbetet med tita mel-
lanrum upptrddande behov att i hjilpande och samtidigt tillrittaférande
syfte ingripa betriffande personer som loper fara att definitivt komma pa
avvagar.

Kriminalpolisintendenten i Stockholm, poliskammaren i Malmé och lands-
fogden i Kopparbergs lin, vilka icke har nagon erinran mot forslaget, fram-
haller att polisarresterna ir olimpliga for sadant omhéindertagande som av-
ses med den foreslagna bestimmelsen. Sérskilt giller detta i fraga om ung-
dom. I yttrandena pekas p4 mdjligheten att lata omhiindertagandet ske i det
slag av fangvardsanstalt som under bendmningen tillsynsanstalt av bered-
ningen foreslagits fér annat andamal.

I nagra yttranden yppas viss tveksamhet mot forslaget. Fireningen Sve-
riges hdradshévdingar uttalar, att stor varsamhet bor iakttagas i friga om
tillskapandet av nya former for administrativt frihetsherévande. Med hén-
syn till sammanséttningen av tillsynsndmnderna anser emellertid foérening-
en, att den foreslagna bestimmelsen kan godtagas. Sveriges advokatsam-
fund anser det i hog grad diskutabelt om skil verkligen féreligger att infora
den av beredningen féreslagna bestimmelsen. Skall en sadan lagéindring
genomforas, kan samfundet emellertid under inga omstindigheter godtaga
att beslut skall fattas av en namnd med verkan att beslutet genast skall
ga i verkstillighet. Om en sadan mdéjlighet att beréva ménniskor friheten
overhuvudtaget skall inféras, méste beslutanderitten tillkomma domstol.
Det maste ocksid sorjas for att den démde kan erhalla sakkunnig hjalp for
tillvaratagande av sina intressen.

Departementschefen

Mojligheterna fér de organ, som har att 6va tillsyn éver de villkorligt
démda, att ingripa med erforderliga atgérder ar for nérvarande i viktiga
hinseenden begrinsade. En svarighet som sirskilt framhallits i framstall-
ningarna fran Goéteborgs radhusritt och évervakningsnimnden vid Stock-
holms radhusritt foreligger déri, att nagot tvangsvis omhindertagande icke
kan ske av villkorligt démd som undandrar sig 6vervakning genom ait byta
vistelseort. Han kan visserligen efterspanas, men om han antriffas kan han
icke kvarhallas. Hirigenom blir mdjligheterna fér 6vervakningsorganen att
verkstilla tillforlitlig uiredning av den démdes forhallanden foérsvarade. I
och for sig torde i dessa fall ofta féreligga anledning att férklara det villkor-
liga anstandet forverkat, men nigon siker grund for ett beslut om forver-
kande eller om andra atgirder enligt 12 § lagen om villkorlig dom kan ej
erhallas.

Avsaknaden av en ritt att for en kortare tid tvangsvis omhinderta vill-
korligt domda har gjort sig mérkbar dven i situationer, dir full utredning
kunnat erhillas om den démdes farhallanden. Misskoter sig den démde, kan
varning tilldelas honom och foreskrifter meddelas i olika avseenden. Som
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yttersta utvig kan det villkorliga anstandet forklaras forverkat. Det 4r emel-
lertid tydligt, att féorverkande — om man bortser fran de fall d4 den démde
begatt nytt brott — manga ganger framstar som en alltfér drastisk atgird.
Det visar sig ocksi att beslut om forverkande utan samband med lagféring
for nytt brott ar mycket sdllsynta. Detta kan icke bero pa att skil till for-
verkande endast sillan foreligger. I riktig kénsla av att ett syfte med den
villkorliga domen #r att utan att den domde intages i fangvardsanstalt fore-
bygga att han begar nya brott, torde emellertid Svervakare, skyddskonsu-
lenter och dvervakningsdomstolar soka komma till ratta med svarigheterna
genom mindre ingripande atgirder én forverkande. Dessa stravanden skulle
helt sikert stundom framjas, om den démde kunde pa lampligt sitt om-
hindertagas foér att dvervakningsorganen skall fa tillfille att ordna upp
hans férhallanden och hjédlpa honom till réitta.

Bland de forslag som strafflagberedningen framlagt i syfte att gora kri-
minalviarden i frihet effektivare 4n for nédrvarande ingar dven inférande
av en bestimmelse som mojliggér ett omhindertagande av den démde pa
kort tid, hogst tva veckor. Detta forslag har allmént godtagils av remiss-
myndigheterna, och angeligenheten av en sidan bestimmelse understrykes
starkt 1 framstillningarna fran Goéteborgs raddhusrdtt och o6vervaknings-
nimnden vid Stockholms radhusratt.

En icke ovasentlig férbittring av méjligheterna att komma till riatta med
de svarigheter, som enligt det férut anférda méter de 6vervakande organen,
synes vara att vinna genom beredningens forslag. Detta torde utan storre
sviarigheter kunna genomféras inom ramen {6r den nuvarande lagen om

villkorlig dom. Jag vill dirfor fororda att — i avbidan pa den omfattande
strafflagsrevision som férestar — i ndmnda lag upptages bestimmelser om

tillfalligt omhéandertagande av villkorligt démda.

Enligt beredningens forslag skall bestimmelsen om tillfalligt omhénder-
tagande endast gilla betriffande dem som démts till skyddstillsyn, d. v. s.
niarmast motsvarande de villkorligt ddmda som nu stilles under overvak-
ning. Att foérslaget begriansats pa detta sitt, torde framfoér allt samman-
hinga med att den av beredningen féreslagna villkorliga domen icke sdsom
den nuvarande ar férbunden med nagon allmin skétsamhetsregel; foérver-
kande av villkorlig dom skall enligt forslaget — med visst undantag — en-
dast kunna ske nir den démde begatt nytt brott. Da det nu géiller att i den
nuvarande lagen om villkorlig dom upptaga en bestimmelse om tillfalligt
omhindertagande, finnes enligt min mening icke nagon anledning att in-
skranka regelns tillimpning till de fall dar den villkorligt domde star under
overvakning. Del ligger emellertid i sakens natur att bestdmmelsens prak-
tiska betydelse i huvudsak kommer att begrinsas till dessa fall. Didremot
synes omhindertagande ej héra ifragakomma betriffande den som erhallit
villkorligt anstind med verkstillighet av férvandlingsstraff.

I fraga om tillimpningen i 6vrigt av stadgandet om omhindertagande
innehaller beredningens forslag som forutsidttning, att omhiandertagandet
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med hinsyn till den démdes sinnesférfattning ecller eljest skall finnas er-
forderligt for hans tillrittaférande. Det forutsittes i och for sig icke, att
den démde ésidosatt sérskild foreskrift eller annat som Aligger honom i an-
ledning av domen till skyddstillsyn. Forslaget upptager icke heller nagon
sadan férutsattning fér att nya foreskrifter skall kunna meddelas. Enligt
den nu gillande lagen om villkorlig dom giller daremot i princip, att in-
gripande mot den démde med andra atgirder in som bestimts i domen
forutsitter att han i nagot avseende misskott sig under provotiden. Aven
om goda skil kan anféras for beredningens férslag, torde det ej finnas an-
ledning att vid den begrinsade reform som nu féreslas franga den stind-
punkt gillande lag intar. Tillfalligt omhéndertagande av den doémde bor
alltsa ifragakomma endast i fall, da han asidosatt nidgot som aligger honom
till f61jd av den villkorliga domen. Sasom framgar av vad jag tidigare an-
fort, ar emellertid ett visentligt syfte med den féreslagna bestimmelsen att
de Overvakande organen skall sittas i tillfdlle att utreda den démdes for-
héillanden. Av denna anledning kan man for ett omhéndertagande icke kra-
va att fullstindig utredning om hans misskétsamhet foreligger. Efter fore-
bild av vad som enligt 16 § lagen om villkorlig frigivning géller betriffande
tagande i forvar av villkorligt frigivna bor i stilllet anges, att omhinder-
tagande far ske om friaga uppkommit att férklara anstandet férverkat eller
vidtaga annan atgird enligt 12 § lagen om villkorlig dom. Beslut om om-
hiindertagande bér da kunna fattas utan att den démde — sasom eljest ir
foreskrivet nir atgarder vidtages mot honom -— far tillfille att yttra sig.
I annat fall skulle uppenbarligen syftet med omhindertagandet, som ytterst
ar alt undanrdja en mer eller mindre akut risk fér nya brott, i stor ut-
strickning forfelas.

Ett huvudfall da beslut ecm omhindertagande 4r pakallat ir det, da den
démde icke uppritthiller férbindelse med sin 6vervakare och denne icke
har nigon kinnedom om var den démde befinner sig. Det kan emellertid
icke vara pdkallat att i alla sddana fall gi sa langt som till ett omhénder-
tagande. Ofta torde ndmligen tillrackliga upplysningar foreligga for att den
domdes vistelscort skall kunna utrénas genom skyddskonsulentorganisatio-
nen och erforderliga atgirder direfter vidtagas; och dven om sa ej ir fallet,
kan det méhiinda vara tillrdckligt atl efterlysning sker genom polismyn-
dighetens forsorg. Forhallandena kan ocksa vara sadana, att det ej ar skiil
att misstinka att den démde pa annat sitt dn genom bristande kontakt
med Overvakaren dsidoséitter sina skyldigheter. Ett omhindertagande kan
i sadana fall kanske komma all spoliera en ordnad tillvaro som den domde
byggt upp. Har beslut meddelats om omhiindertagande, hér for évrigt den
verkstiillande myndighelen, om det visar sig att den domdes forhallanden
ar gynnsammare in vad den beslutande myndigheten kunnat utga fran och
ett genomforande av beslutet sannolikt skulle fa olyckliga konsekvenser,
kunna inhimta medgivande fran den beslutande myndigheten att verk-
stialligheten icke skall genomféras. Erfarcnheterna fran tillimpningen av



28 Kungl. Maj:ts proposition nr 146 ar 1959

bestimmelserna om villkorligt frigivnas tagande i férvar lar ge vid handen,
att de verkstidllande myndigheterna i detta hinseende handlar med huma-
nitet och omdoéme.

Omhindertagande bor emellertid kunna beslutas dven i andra fall 4n d&
den doémde uppehaller sig 4 okidnd ort. Om den démde forfaller till dag-
drivarliv eller pa annat satt for ett oordentligt levnadssitt, som innebir
en overhingande risk for att han aterfaller i brott, bér han kunna omhén-
dertagas i avbidan pa resultatet av en utredning om vilka atgirder som
skall vidtagas. Sker ingripandet i tid, kan man hirigenom mahinda fore-
bygga en utveckling som skulle leda till fortsait brottslighet. Med anled-
ning av de exempel 6vervakningsnimnden vid Stockholms radhusritt i sin
framstillning givit pa fall da ett omhéndertagande kan vara motiverat, vill
jag understryka att enligt vad férut anférts en férutsiattning fér ingripan-
de alltid maste vara att den démde asidosatt ndgon av sina skyldigheter.
De i 6, 8 och 10 §§ lagen om villkorlig dom givna bestimmelserna om den
domdes aligganden 4r emellertid sa avfattade, att den angivna forutsatt-
ningen i praktiken icke torde utesluta omhandertagande i fall dar sadan'
verkligen ir pékallat.

For att ange att omhindertagande icke far beslutas blott och bart av det
skilet att den domde misskdéter sig, torde i lagtexten bora utsigas att om-
hindertagandet skall vara foranlett av sirskilda omstédndigheter. Genom
att férverkande nidmnes i forsta hand bland atgirder som ar under 6ver-
vigande markeras ocksd, att omhindertagande icke boér ifrdgakomma nar
den domdes asidosittande av sina skyldigheter 4r av mindre betydelse. Om-
hindertagande bér alltsa ske endast i kvalificerade fall. I regel torde om-
hindertagande icke heller béra komma i fraga, nir det villkorliga anstin-
det avser verkstilligheten av ett 4domt bdétesstraff och brottet alltsi icke
har bedéomts vara av den allvarliga art att det foérskyller ett frihetsberd-
vande. Nagon mera betydande frekvens av omhindertaganden torde man
med hénsyn till det anférda icke behéva rikna med. Redan férhandenvaron
av denna méjlighet torde emellertid komma att ge en gynnsam effekt i 6ver-
vakningsarbetet.

Darest den démde misstinkes ha begéatt nytt brott bér han, om hans vis-
lelseort ej ar kind, efterspanas och omhéndertagas i den ordning som ritte-
gangsbalken féreskriver. Omhindertagande enligt den nu foreslagna regeln
synes icke heller eljest bora grundas pa att den démde begatt nytt brott. Hin-
der bor dock icke méta mot sidant omhéndertagande, om det i samband med
brottsutredningen — vilken kanske géller brott som icke foranleder svirare
straff 4n boter — framkommer andra missférhallanden som kan motivera
att atgird vidtages enligt 12 § lagen om villkorlig dom.

Sasom strafflagberedningen uttalat torde verkstilligheten av omhénderta-
gandet i regel fa ske genom polismyndighets forsorg. Den myndighet som
beslutat omhindertagande far hos polismyndigheten begira, att den démde
efterspanas och omhindertages i avbidan pa vidare beslut. Begiran far rik-
tas till polismyndigheten i den démdes hemort eller i annan ort dar man har
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anledning rikna med att han kan sparas. Villkorligt frigivha som tages i
forvar hilles for ndrvarande regelmissigt i polisarrester; undantagsvis later
fangvardsstyrelsen flytta den omhindertagne till faAngvardsanstalt. Nir det
giller omhindertagande enligt det nu foreslagna stadgandet, torde ocksa den
omhindertagne i regel fa placeras i polisarrest. I anledning av vad nagra re-
missmyndigheter anmirkt betraffande polisarresternas beskaffenhet vill jag
namna, att en forbattring av arresternas standard torde kunna forvantas
sedan lagen den 25 april 1938 om behandlingen av hiktade och anhallna
m. {l. jamte dirtill anknytande forfattningar triatt i kraft den 1 juli 1958. De
i hikteslagen givna reglerna blir enligt 11 § i lagen i tillampliga delar gil-
lande ocksa betraffande dem som omhindertages med stéd av den nu fore-
slagna regeln. I detta sammanhang bor — sasom strafflagheredningen un-
derstrukit — beaktas att om ett tillfalligt omhidndertagande icke kommer
till stdnd, ofta ingen annan utvig aterstir 4n att tillgripa atgirder som ar
langt mera ingripande mot den démde. D4 emellertid ett omhindertagande
i polisarrest synes béra undvikas i fraga om de yngsta lagévertridarna, vill
jag fororda att den foreslagna bestimmelsen icke goéres tillimplig a4 dem
som ar under 18 ar. Jag vill darvid erinra om att i proposition (nr 88) till
arets riksdag foreslagits uppforande vid flera ungdomsvardsskolor av mot-
tagningsavdelningar, avsedda i forsta hand for ett effektivi omhindertagan-
de av kriminell ungdom under 18 ar.

Omhindertagande som hir avses bor kunna ske endast under kort tid.
Forvar av villkorligt frigivna far icke avse langre tid 4n en vecka. Sadsom hu-
vudregel torde samma tid bora iakttagas i frdga om omhindertagande av
villkorligt démda. I likhet med strafflagberedningen ir jag emellertid be-
redd att fororda att férlingning av omhindertagandet skall kunna ske med
ytterligare en vecka, om synnerliga skil féranleder dartill. Behov av forling-
ning torde stundom féreligga for att den démdes forhallanden skall kunna
ordnas. De angivna tiderna innebir givetvis icke att den démde alltid skall
kvarhallas en vecka eller tva veckor. Omedelbart efter det den démde om-
hindertagits boér vederbérande skyddskonsulent pabérja utredning om vad
som boér goras. Arendets handliggning bor paskyndas sa mycket som méoj-
ligt. Den myndighet som beslutat omhéindertagandet bor sa snart den fin-
ner anledning saknas att lingre kvarhdlla den démde besluta att han skall
slippas.

1 beslut om omhindertagande bor den polismyndighet, som omhindertar
den démde, uppmanas att omedelbart didrom underritta savil den beslutan-
de myndigheten som vederbdérande skyddskonsulent. Till ledning fér den
verkstillande myndigheten bér vidare av beslutet framga, att den démde far
kvarhéallas hogst en vecka, savida icke tiden genom nytt beslut forlinges
med ytterligare hogst en vecka.

Verkstillighet av beslut om omhiindertagande bor endast kunna ske sa
linge provotiden loper. Har provoliden gatt till dnda utan att den démde
antriffats, skall beslutet om omhiindertagande alltsi vara forfallet.

Erforderliga lagregler angiende omhinderlagande varom nu ér fraga tor-
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de lampligen bora upptagas i en ny paragraf i lagen om villkorlig dom, be-
tecknad 14 a §. Dirutéver pakallas jimkningar och kompletteringar av 18,
19, 22 och 23 §8§.

Enligt 18 § lagen om villkorlig dom skall drende angaende atgird enligt
12 § handliggas av 6vervakningsdomstolen eller, om den démde ej star un-
der 6vervakning, av den domstol som forst domt i det mal vari den villkor-
liga domen meddelats. I rittens stélle kan sddant drende handliggas av over-
vakningsndmnd; beslut om férverkande av det villkorliga anstandet kan
dock endast fattas av domstol. Overvakningsnamnden vid Stockholms rad-
husratt har foreslagit att — jamte domstol — 6vervakningsnidmnd skall fa
behérighet att besluta om tillfialligt omhéndertagande. Enligt strafflaghered-
ningens foérslag skall beslut om omhéndertagande ankomma péa sidan {ill-
synsnimnd som enligt férslaget skall handha skyddstillsynen.

Goda skil talar onekligen for att ett sa kvalificerat organ som den fore-
slagna tillsynsndmnden far besluta om omhéndertagande. Utan tvekan upp-
fyller ocksa flera av de nu verksamma oévervakningsndmnderna de krav som
bor uppstillas pa organ som skall besluta i sidan fraga. Nagon garanti {6r
att alla de 6vervakningsndmnder som for nidrvarande existerar — enligt upp-
gift av strafflagberedningen fanns ar 1955 nimnder, till antalet 11, vid 16
domstolar och sedermera har tillkommit 6vervakningsnimnden vid Stock-
holms radhusratt — har sadana kvalifikationer, att de bor fa besluta om
frihetsberévande, erbjuder dock icke de i 25 § lagen om villkorlig dom givna
bestimmelserna om 6vervakningsnidmnds sammansittning. Med hinsyn hir-
till bor fér ndrvarande behorigheten att meddela beslut om omhindertagan-
de endast tillkomma domstol.

Det dr dock uppenbart, att 4 ort dir 6vervakningsndmnd ér i verksamhet
anledning till omhindertagande enligt 14 a § i frimsta rummet torde fram-
komma vid nimndens handliggning av 6vervakningsirende, dir fraga fore-
ligger om atgird enligt 12 § lagen om villkorlig dom. Finner nimnden dir-
vid att den domde bér omhéndertagas, far nimnden — liksom nir fraga upp-
kommer om férverkande — hinskjuta idrendet till domstolen. Beslutar dom-
stolen omhéndertagande, torde detta icke alltid behéva leda till att den fort-
satta handlidggningen av irendet sker hos domstolen. Inkommer meddelande
att den domde omhindertagits, bor domstolen nimligen, sedan erforderlig
utredning rérande den démdes forhallanden skett, kunna lata &évervak-
ningsndmnden préva fragan vilka atgirder som skall vidtagas. — Fraga om
omhiéndertagande bér kunna vickas icke bara av évervakningsnimnd utan
aven av personer som enligt 19 § lagen om villkorlig dom nu iiger pakalla ait
atgard enligt 12 § vidtages. Domstol som avses i 18 § bor ocksa vara ofér-
hindrad att utan framstéllning upptaga sidan fraga.

Beslut i drenden om omhindertagande maste kunna fattas snabbt. Pa
grund hirav bér 18 § lagen om villkorlig dom ges sidan utformning att cn
lagfaren domare kan besluta i bradskande fall, dven om &rendet tidigare
handlagts av 6vervakningsniamnd. Behérigheten f6r ensamdomare torde dven
fa omfatta beslut om férlingning av tiden fér omhindertagandet och om
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dess hivande. Betridffande den fortsatta handliggningen av drendet blir —
om domstolen icke hinskjuter drendet till 6vervakningsnimnd — de dom-
forhetsregler som nu giller fér drenden enligt 12 § att tillampa.

I fraga om handliggningen i 6vrigt av drenden om omhindertagande en-
ligt 14 a § kan det sdsom redan namnts icke fordras, att den démde far till-
fille att yttra sig. Omhéndertagandet kan vara motiverat framst av att man
vill fa tag i den démde, men #dven i andra fall — den démde har kanske,
trots att vissa atgarder enligt 12 § vidtagits, icke dndrat sin livsféring —
bor beslut kunna fattas utan hans hérande. Nir den démde sedermera om-
hindertagits och fraga alltsd 4r, huruvida forverkande eller annan atgird
skall beslutas, skall didremot reglerna i 79 § lagen om villkorlig dom angéa-
ende horande tillimpas. Aven om den démde ej begar att bli muntligen hérd,
torde det i fall som hir avses i regel vara lampligt, att han personligen in-
stilles infér domstolen eller §vervakningsnidmnden.

Domstolens avgoérande av idrende angfende omhiandertagande bor ske
genom beslut. Liksom nér det géller beslut om atgéird enligt 12 § bor en-
dast den démde #dga féra talan mot beslutet. Bestimmelserna i 22 § lagen
om villkorlig dom bér idndras i enlighet hirmed. Dirjimte bor i 23 § stad-
gas, att beslut om omhindertagande skall linda till efterrittelse omedel-
bart, om ej annorlunda férordnas. Denna regel, som ar nodviandig for att
syftet med omhindertagandet skall kunna tillgodoses, medfér att klagorit-
ten i allminhet icke torde f4 nagon inverkan pa det aktuella omh#nder-
tagandet med hinsyn till dess korta varaktighet. Enligt 19 § andra stycket
lagen om inférande av nya rittegingsbalken blir emellertid den omhinder-
tagne vid fullféljd av talan och eljest att anse som hiktad. Anfér den om-
hindertagne besviar mot beslutet, foreligger dirfoér majlighet for hovratten
att, om skil hirtill férekommer, omedelbart férordna att han skall foér-
sittas pa fri fot. I den méan de sirskilda bestimmelserna i lagen om vill-
korlig dom icke foranleder till annat, skall enligt sistniimnda lagrum vad
1 riattegdngsbalken ar foreskrivet angiende brottmal i tillimpliga delar gilla
i friga om 4renden om omhéndertagande.

Utover de nu férordade lagreglerna angiaende omhiéndertagande iorde cr-
fordras vissa tillimpningsféreskrifter. Sddana foreskrifter kan utfirdas av
Kungl. Maj:t med stéd av 28 § lagen om villkorlig dom.

Da den foreslagna lagstiftningen, som kan séigas avse verkstilligheten av
meddelade villkorliga domar, niarmast syftar till att undvika ett fér den
domde mera kinnbart ingripande, synes hinder ej méta att géra lagstifi-
ningen tillamplig dven i fraga om villkorliga domar som meddelats fore
ikrafttridandet eller att grunda omhinderiagande pa forhallande som
hanfor sig till tiden dessforinnan. Nagra siirskilda 6vergangsregler ir sale-
des ej behovliga.
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I enlighet med det anférda har inom justitiedepartementet upprattats for-
slag till lag angdende dndring i lagen den 22 juni 1939 (nr 314) om villkor-
lig dom. Sasom tid for ikrafttriadande foreslas den 1 januari 1960.

Foredraganden hemstiller, att lagradets utlatande &ver forslaget, av den
lydelse bilaga till detta protokoll utvisar, matte fér det i 87 § regeringsfor-
men avsedda dndamadlet inhimtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsradets ovriga ledamoter bitrddda hemstal-
lan bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Margit Hirén
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Bilaga

Forslag
till

Lag

angiende dndring i lagen den 22 juni 1939 (nr 314) om villkerlig dom

Hirigenom forordnas, dels att i lagen den 22 juni 1939 om villkorlig dom?
skola inféras tre nya paragrafer, betecknade 1 a, 14 a och 24 a §§, av nedan
angiven lydelse, dels ock att 13 § 1 mom., 16, 18 och 19 §§ samt 22—24 §§
namnda lag skola erhélla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

1 a8§.

1 mom. Varder den

Da i fall som ovan sigs anstand
forklaras forverkat, skall gemensamt
straff for de brott som idro i friga
4domas i enlighet med vad dirom ér
stadgat. Vad nu sagts gille ock, da
anstand som beviljals med verkstil-
lande av straff férklaras skola avse
jamvil annat brott.

Om det fér den démdes tillrdtta-
forande eller eljest finnes pdkallat,
md jdmte villkorlig dom enligt 1 §
sdsom sdrskilt straff for samma brott
domas ovillkorligt till dagsboter,
hégst etthundratjugu.

I fall som nu avses md den sam-
manlagda pdféljden, berdknad enligt
de grunder som angivas i 4 kap. 6 §
strafflagen, icke éverskrida det fér
brottet stadgade hogsta straffet.

sdlunda dvertygats.

Da i fall som ovan sigs anstind
forklaras forverkat, skall gemensamt
straff fér de brott som dro i fraga
ddoémas i enlighet med vad dirom ér
stadgat. Vad nu sagts gille ock, da
anstand som beviljats med verkstil-
lande av straff forklaras skola avse
jamvil annat brott. Andd att gemen-
samt straff ddomes, skall verkstillig-

! Senaste lydelse, se betriffande 18 § 1958: 12 samt betriffande 19, 22 och 24 §§ 1946: 860.
3 Bihang till riksdagens protokoll 1959. 1 saml. Nr 146
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(Foreslagen lydelse)

het ske av bdétesstraff, som dlagts
jimlikt 1 a §.

14 a §.

Uppkommer sedan villkorlig dom
meddelals enligt 1 § fraga om att fér-
klara anstandet forverkat eller att be-
sluta annan dtgdrd, varom stadgas i
12 §, md domstolen, sdframt sdrskil-
da omstdndigheter féranleda ddrtill,
féorordna att den domde skall pa
ldampligt sdtt omhdndertagas i avbi-
dan pad vidare forordnande.

Den som sdlunda omhdndertages
mda ej kvarhdllas lingre dn en vecka.
Om synnerliga skdl dro ddrtill, ma
dock domstolen genom nytt beslut
férordna att han skall kvarhdllas yi-
terligare hiogst en vecka. Efter prévo-
tidens utging md den omhdndertag-
ne ej kvarhdllas.

Omhdndertagande enligt denna
paragraf ma ej beslutas i fraga om
den som dr under aderton dr.

16 §.

Atgird enligt ——— —-

Anstand ma — — —

Kan anstidnd ej ldngre forklaras
forverkat, vare straff férfallet.

—— samtidigt forlanges.
- — — provotidens utging.

Kan anstand ej langre forklaras
forverkal, vare annat straff dn béter
som ddéomts jamlikt 1 a § forfallet.

18 §.

Arende angdende dtgdrd jamlikt 11
eller 12 § upptages av dvervaknings-
domstolen eller, dar anstandet ej ar
forenat med overvakning, av den
domstol som foérst avgjort det mal
vari den villkorliga domen medde-
lats.

Arende om dtgdrd jamlikt 11 eller
12 § eller angdende omhdndertagan-
de enligt 14 a § upptages av évervak-
ningsdomstolen eller, dir anstindel
ej ar forenat med overvakning, av
den domsto! som forst avgjort det mél
vari den villkorliga domen medde-
lats.
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(Gdllande lydelse)

1 rittens stille ma sadant arende
upptagas av overvakningsnimnd,
varom i 25 § formiles. Arendet mad,
ddr det finnes lampligt, hdnskjutas
till ritten; och skall sd alltid ske, dd
anstdnd finnes béra férklaras férver-
kat.

Om rittens sammanséittning vid be-
handling av drende, som avses i den-
na paragraf, gille vad i riattegangs-
balken ar i allménhet foreskrivet om
domfoérhet vid huvudférhandling i
brotimal. Finnes drendet ej lampli-
gen boéra ansta till allmént ting eller
allmén rattegangsdag, vare ritten
dock domfér, hiaradsriatt utan nimnd
och radhusritt med en lagfaren do-
mare, saframt ej drendet tidigare
handlagts av évervakningsnimnd el-
ler anstand finnes boéra férklaras for-
verkat.

19

Framstilining om atgird jamlikt
11 eller 12 § goéres av allman akla-
gare, av gvervakare eller annan, som
enligt sirskilt meddelade bestam-
melser har befatining med oévervak-
ningen, eller ock av den démde. Sa-
dan fridga ma jamvil vickas av myn-
dighet som jamlikt 18 § iger upp-
taga arendet.

I drende, som hdr avses, skall till-
fille laimnas den démde alt yltra sig,
dar fraga ej ir allenast om upphoran-
de av dvervakning eller av skyldig-
het enligt 8 §, samt yttrande jamvil
inhiimtas fran odvervakaren. Begir
den démde alt bliva muntligen hérd,

35
(Féreslagen lydelse)

I rittens stille ma sadant arende
upptagas av  Overvakningsnimnd,
varom i 25 § férmailes. Finner ndimn-
den, att omhdndertagande enligt 14
a § bor ske eller att anstdndet bér
forklaras forverkat, skall dock dren-
det hdnskjutas till rditten; och ma
jamodl eljest sd ske, ndr det finnes
lampligt.

Om rittens sammansattning vid be-
handling av drende, som avses i den-
na paragraf, gille vad i rittegangs-
balken ar i allminhet foreskrivet om
domforhet vid huvudférhandling i
brottmal. Finnes #drendet ej lampli-
gen bora ansta till allmént ting eller
allmén rittegangsdag, vare ritten
dock domfér, hiiradsritt utan nimnd
och raddhusritt med en lagfaren do-
mare, saframt ej anstand finnes bora
forklaras forverkat eller ock drendet
tidigare handlagts av évervaknings-
ndmnd och avser annat in omhdnder-
tagande enligt 14 a §.

§.

Framstillning om atgird jimlikt
11 eller 12 § eller angdende omhdn-
dertagande enligt 14 a § goéres av
allmén aklagare, av 6vervakare eller
annan, som enligt siarskilt meddelade
bestimmelser har befattning med
overvakningen, eller ock av den dom-
de. Sidan fridga ma jamvil viickas av
myndighet som jamlikt 18 § iger
upptaga drendel.

I drende angdende dlgdrd jamlikt
17 eller 12 § skall tillfille liimnas den
domde alt yltra sig, déir fraga ej ar
allenast om upphoérande av dvervak-
ning cller av skyldighet enligt 8 §,
samt yitrande jimvil inhiimtas fran
dvervakaren. Begiir den domde att
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skall tillfille dartill beredas honom.
Innan beslut meddelas om forverkan-
de av anstand med straffs adéomande,
skall tillfialle beredas allmén dklagare
eller enskild malsigande som i mélet
yrkat ansvar att utfora talan om be-
staimmande av ansvar for det brott
som avsetts med den villkorliga do-
men.

22

Rattens avgorande av drende angé-
ende atgird jamlikt 9, 11 eller 12 §
sker genom beslut.

Beslut som meddelats jamlikt 9 §
ma icke overklagas. Mot rittens be-
slut i drende angaende atgidrd jam-
likt 71 eller 12 § ma, déarest beslutet
icke innefattar att anstind forklaras
forverkat, endast den villkorligt dém-
de fora talan.

Kungl. Maj:ts proposition nr 146 dr 1959

(Féreslagen lydelse)

bliva muntligen hord, skall tillfille
dirtill beredas honom. Innan beslut
meddelas om férverkande av anstand
med straffs ddémande, skall tillfille
beredas allmin aklagare eller enskild
malsigande som i malet yrkat ansvar
att utfora talan om bestimmande av
ansvar for det brott som avsetts med
den villkorliga domen.

Rittens avgérande av drende angi-
ende atgard jamlikt 9, 11, 12 eller
14 a § sker genom beslut.

Beslut som meddelats jamlikt 9 §
ma icke 6verklagas. Mot rittens be-
slut i arende angdende Atgird jam-
likt 11, 12 eller 14 a § ma, darest be-
slutet icke innefattar att anstand for-
klaras forverkat, endast den villkor-
ligt domde fora talan.

Den som -— — — — — — av beslutet.

23 §.

Beslut som jamlikt 12 eller 14 §
meddelas i fraga om o&vervakning,
skyldighet enligt 8 § eller provotidens
férlingning skall, dir ej annorlunda
féorordnas, omedelbart linda till ef-
terrattelse.

24

Vill den — — — -
Foérklaring, som

Beslut som jamlikt 12 eller 14 §
meddelas i fraga om overvakning,
skyldighet enligt 8 § eller prévotidens
férlingning skall, dar ej annorlunda
forordnas, omedelbart landa till ef-
territtelse. Detsamma skall gdlla om
beslut angdende omhdindertagande cn-
ligt 14 a §.

§.

- — — mottager forklaringen.
forklaringen avser.

Férklaring enligt denna paragraf
inbegriper jimvdl béter, som md ha-
va ddomis jimlikt 1 a §.
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21 a §.

Addémes med stéd av 2 eller 3 §
lagen om disciplinstraff fér krigsmdn
disciplinstraff i stdllet fér béter som
avses i 1 a §, skall vad ovan i 13 §
1 mom., 16 § och 24 § stadgas om sd-
dana béter dga motsvarande tillimp-
ning betrdffande disciplinstraffet.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1960.
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Utdrag av protokollet, hallet i Kungl. Maj:ts lagrad den 9 april
1959.

Niarvarande:

justitieraden BECKMAN,
E. SODERLUND,
TAMMELIN,
regeringsradet NEVRELL.

Enligt lagradet den 26 mars 1959 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsirenden, hallet infé6r Hans Maj:t Konungen i stats-
ridet den 20 mars 1959, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utlatan-
de skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda @ndamalet inhdmtas
over upprittat forslag till lag angiende dndring i lagen den 22 juni 1939 (nr
314) om villkorlig dom.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infor lagradet foredra-
gits av hovrattsassessorn Carl Holmberg,.

Lagrddet yttrade:

Vad forst angar den foreslagna mdjligheten att kombinera villkorlig dom
med boter, innebidr denna ett si langt gdende avsteg fran principen i det gil-
lande pafoljdssystemet att, sisom departementschefen framhallit, en syste-
matiskt fullt tillfredsstillande lagstiftning knappast kan erhallas utan en
genomgripande omarbetning av systemet. En sidan omarbetning dr for nar-
varande foremal for statsmakternas provning pa grundval av strafflagbered-
ningens skyddslagsférslag, men da detta foérslag ar mycket omfattande och
delvis behandlar synnerligen tveksamma fragor torde det sikerligen drdja
dnnu nigra ar innan definitiv ny lagstiftning om paféljdssystemet kan trada
i kraft. Hinder bor darfor icke anses foreligga att provisoriskt inféra den fore-
slagna péféljdskombinationen, eftersom denna dr dgnad att tillgodose ett
sikerligen savil ur allmédnpreventiva som dven i atskilliga fall ur individual-
preventiva synpunkter foreliggande behov av en skiirpning av samhillets
reaktion mot brottslingar, vilka erhalla villkorlig dom.

Lagradet vill i samband hirmed sisom sin bestimda mening uitala, att
direst nu — sésom ett provisorium — i lagen om villkorlig dom inféres ett
stadgande om béter vid sidan av siddan dom, detta icke i och fér sig bor leda
till &ndrad praxis i friga om tillimpningsomradet for villkorlig dom, nir det
géller brottstyper for vilka fér nidrvarande regelmissigt 4domas korta fri-
hetsstraff. I detta hinseende finnes anledning att stilla sig avvaktande i av-
bidan pa den slutliga reformen rérande paféljdssystemet. Vad sirskilt angar
rattfylleribrotten ar att marka, att trafiknykterhetslagstiftningen for nirva-
rande ir foremdl fér en allsidig 6versyn. Att i anledning av det nu fore-
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slagna stadgandet om kompletterande béter dndra praxis i fridga om an-
viandningen av villkorlig dom for rattfylleribrotten kan innebéra ett icke
onskvirt foéregripande av utredningen om lampliga reaktionsformer betraf-
fande dessa brott.

Betriiffande formuleringen av den foéreslagna huvudbestimmelsen, 1 a §,
bér, sasom departementschefen antytt, diarav framga att savil individual-
preventiva som allminpreventiva synpunkter skola beaktas vid prévning av
fragan huruvida i det sarskilda fallet béter bora adoémas jimte den villkor-
liga domen. Boter av det slag varom hir ar fraga lira emellertid ha sin
storsta betydelse sdsom allméinpreventivt medel vid brottsbekidmpandet. Detta
torde bora tydligare markeras i lagtexten, vilket kan ske genom att allmén-
preventionen omnimnes fore individualpreventionen och med samma orda-
lag som i 1 §. Lagradet far darfér hemstélla, att ingressen till 1 a § forsta
stycket gives lydelsen »Om det av hansyn till den allminna laglydnaden
eller f6r den démdes tillrittaférande finnes pakallat». Fortsittningen av fors-
ta stycket skulle enligt lagradets mening vinna i tydlighet om texten efter
uttrycket »enligt 1 §» omredigerades sa att den finge avfattningen »dagsbéter,
hogst etthundratjugu, adomas ovillkorligt sasom sirskilt straff for samma
brott som den villkorliga domen avser». Lagradet férordar att lagtexten
jamkas 1 enlighet hirmed.

I1 a § andra stycket upptager forslaget en uttrycklig bestdmmelse, vars
innebérd enligt departementschefen ir att, da det villkorliga anstandet avser
verksiillighet av ett i domen utsatt straff, antalet dagsboter icke far bestam.
mas sd hogl att det for broltet stadgade maximistraffet 6verskrides. Me-
ningen ér alltsi, att boterna och det straff som bestimtis i den villkorliga
domen skola, om de sammanriknas med tillimpning av 4 kap. 6 § straff-
lagen, rymmas inom den fér brottet stadgade straffskalan. De praktiska
oligenheterna av att domstolarna behdva utriakna férvandlingsstraff for aft
undvika overskridande av siraffmaximum torde icke bli av storre betydelse,
da vil straff sillan utmites ndra maximum.

Forslaget upptager icke nigon bestimmelse som med avseende 4 de kom-
pletterande héterna reglerar det fall att visst straffminimum stadgats for det
brott, betraffande vilket den villkorliga domen meddelats. For sadant fall
maste emellertid gilla, att straffminimum icke far underskridas vid ut-
mitandet av det straff som avses med det villkorliga anstandet, och att sale-
des, om detta straff bestimmes till del i den tillimpade straffbestdmmelsen
stadgade minimum, det kompletterande botesstraffet kommer att ligga ovan-
{6r detta minimum. Della torde emellerlid tillrickligt tydligt framga av 1 §.
Lagradet finner alltsa icke nagon ultrycklig bestimmelse hirom erforderlig.

I anslutning hirtill ma anmirkas, all stadgandet i 5 § forsta stycket lagen
om villkorlig dom, att i domen skall faststillas en provolid av tre ar eller,
om den lilltalade démts {ill allenast boéter, tva ar, masle iven efler den fo-
reslagna lagiindringens genomforande, ulan alt det sirskilt angives i lag-
texten, lolkas dérhin atl provoliden i alla de fall da det villkorliga anstan-
det avser straffs adomande skall hestiimmas till tre ar. Stadgandet i 12 §
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sista stycket samma lag att vid forverkande av villkorligl anstand straff
skall bestaimmas fér brottet, dir det ej skett i den villkorliga domen, skall
sjilvfallet tolkas sa att enligt 1 a § 4démda boéter ldmnas 4 sido. Det ma i
samband harmed framhallas, att det i 6 kap. 1 § tredje stycket och 30 kap.
6 § rattegangsbalken férekommande uttrycket »om svarare straff dn béter
ej Adomes» icke kan tolkas sasom avseende fall da tilltalad erhaller villkor-
ligt anstdnd med straffs adémande och dirjimte 4&démes kompletterande
boter.

I fraga om det foreslagna tillagget till 24 §, enligt vilket noéjdforklaring
betriffande villkorlig dom inbegriper jamvil béter, som mé& ha 4démts jam-
likt 1 a §, anser sig lagradet béra erinra om att enligt avgérande av hogsta
domstolen (N. J. A. 1957 s. 272) missuppfattning fran den domdes sida be-
triffande néjdforklarings inverkan a fullféljdsritten kan foranleda att for-
klaringen anses sakna giltighet. Avsevérd risk torde foéreligga for att vill-
korligt démd person, som jamvil adémts kompletterande béter, kommer
att hysa den missuppfattningen att av honom avgiven néjdforklaring endast
avser den villkorliga domen men icke biterna. Det ar siledes av vikt att, da
pafoljdskombinationen anvindes, den som har att upptaga nojdforklaring
forvissar sig om att den démde kénner till och férstar innehallet i féorevaran-
de stadgande innan férklaringen avgives.

Departementschefen har enligt remissprotokollet uttalat, att inférandetl
av mojligheten att jamte villkorlig dom doma till sirskilt bétesstraff eller
disciplinstraff icke syntes nédvindiggéra nagon dndring av rittegdngsbal-
kens regler om omrdsining till dom, 29 kap. 2—4 §§. Fragan huruvida kom-
pletterande straff skall &démas torde, enligt departementschefens mening,
i detta sammanhang bli att avgdéra pa samma sétt som nu giller betriffan-
de forordnande om overvakning och meddelande av sidrskilda féreskrifter
vid villkorlig dom. Lagréddet vill erinra om att, da det giller avgéranden av
sist angiven art, olika meningar angaende omrdstningsreglernas innebérd
yppats i domstolspraxis och doktrin (se SvJT 1954 rf s. 23 och 1956 s.
495—497). Den nu foreslagna paféljdskombinationen torde medféra sir-
skilda svérigheter vid omrostningsreglernas tillimpning. Att mirka ar bl. a.
att, forsavitt dessa regler skulle pa vanligt sitt tillimpas nir fraga ir om
villkorligt anstdnd med verkstdllande av straff, domstolens ledaméter hade
att i forsta hand taga stéllning till straffmitningen och darefter till fragan
om villkorlig dom. Nir péaféljdskombinationen skall komma till anvindnng
kunna emellertid, formellt sett, straffen icke bestimmas forrian det blivit
avgjort att villkorlig dom skall meddelas. Med héinsyn till de svarigheter som
slunda och i 6vrigt dro att emotse, direst pa nu férevarande omrade dom-
stolarna hade att hélla sig enbart till géllande omréstningsregler. finner
lagradet sig bora fororda, att dessa fragor snarast upptagas till sirskild ut-
redning, forslagsvis genom 1951 ars riattegingskommitté. Darest sidrbestim-
melser hirvid finnas erforderliga, synes bora évervigas, huruvida ej dessa,
i betraktande av den forevarande lagstiftningens provisoriska karaktir, kun-
na upptagas i lagen om villkorlig dom (jfr 4 § lagen om inférande av nya
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rittegangsbalken,. Andring i detta avseende i rittegingsbalkens omrost-
ningsregler torde foér sadant fall ifrigakomma foérst i samband med den
fullstindiga reformen av paféljdssystemet (jfr del av strafflagberedningen
hirom framstillda dndringsférslaget).

I den del forslaget avser att — i avbidan pa den vintade strafflagsrevi-
sionen — i lagen om villkorlig dom skola upptagas bestimmelser om till-
falligt omhdndertagande av villkorligt démda tillstyrkes forslaget av lagra-
det, dock med undantag fér hirefter omférmilda bestimmelse.

Det huvudsakliga syftet med att mojliggora ett tillfilligt omhinderta-
gande av en villkorligt domd ar att 6vervakningsorganen genom ett sadant
ingripande skola bli i tillfdlle att, nir akut risk féreligger for aterfall i brott
eller f6r annan misskétsamhet fran den démdes sida, séka foérebygga en ut-
veckling mot fortsatt brottslighet. Genom dylika ingripanden kommer siiker-
ligen i manga fall ett forverkande av villkorligt anstand att kunna undvikas.
Det synes lagradet uppenbart att dtgirder av nu omférmaild art kunna vara
sarskilt pakallade i fraga om villkorligt démda i aldern 15--17 ar, lat vara
att dessas antal lir vara ganska ringa. Det torde foreligga patagligt stor risk
for att dessa yngre lagévertradare skola komma pa avviigar, nir de undan-
dragit sig 6vervakning. Ofta lira de i sadana fall ha kommit under infly-
lande av édldre kamrater, som péverka dem i negativ riktning. Vidare torde
mojligheten att genom uppfostrande behandling tillriattaféra lagovertradare
i nu angiven alder vara storre dn da fraga ar om kriminella som iro éver
18 &r. Sasom departementschefen papekat bor sjélvfallet nir det giller de
yngsta lagovertradarna omhiéndertagande i polisarrest savitt méjligt und-
vikas, 1 varje fall nir omhéndertagandet icke kan begriinsas till en eller an-
nan dag och sirskilt innan den véintade forbéttringen av polisarresternas
beskaffenhet och utrustning hunnit genomféras. Emellertid torde, sasom
strafflagberedningen uttalat, i 6mmande fall placering av den omhinder-
tagne pa nagon barnavardande institution kunna utverkas. Pa de skil som
nu anforts finner lagridet, att 6vervakningsorganen icke bora betagas moj-
lighet att, niar s finnes erforderligt och limpligt, féranstalta om tillfil-
ligt omhéindertagande jamvil av villkorligt désmda som #ro under 18 &r.
Bedomandet av huruvida undantagsbestimmelse i nu omférmilt hinseende
betraffande dessa lagovertridare dr limplig bér i varje fall ansta i avbidan
pa den slutliga utformningen av reglerna for samhillets behandling av de
unga lagévertridarna. Under aberopande av vad salunda anférts hemstiller
lagradel, att sista stycket av den foreslagna 14 a § far utga.

Nagra sirskilda dvergdangsbestimmelser iiro enligt departementschefen
icke erforderliga. Sasom departementschefen anfort synes hinder ej mota
mot alt gora lagstiftningen om tillfalligt omhiindertagande av villkorligt
domda tillimplig dven i friga om villkorliga domar som meddelats fore
ikraftiridandet cller atl grunda omhinderlagande pa forhillande som hiin-
for sig Ul tiden dessférinnan. Diremot skulle det regelmissigt strida mot
den i 5 § strafflagens promulgalionslag angivinia grundsatsen atl tillimpa
de nya bestimmelserna om kombination av hiter eller diseiplinstraff och

4 Bihang till riksdagens prolokoll 1959. 1 saml. Nr 146
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villkorlig dom pa brott, som begatts fore ikrafttridandet. De av departe-
mentschefen asyftade fall, da nya lagen skulle leda till lindrigare resultat
in gillande ritt, synas sakna praktisk betydelse. Lagradet hemstéller darfor
om tilldggande av en dvergangsbestimmelse av innehdll att vad i nya lagen
ir stadgat om adéomande jamte villkorlig dom av sirskilt botesstraff eller
disciplinstraff ej skall galla i fraga om brott, som féroévats fére nya lagens
ikrafttriadande.

For det fall att nagon anses bora domas villkorligt f6r flera brott, av vil-
ka nagot eller nagra forévats fore och annat eller andra efter ikrafttradan.
det, torde av allménna regler f6lja, att domstolen med hinsyn till den brotts-
lighet som forovats efter ikrafttridandet ar oférhindrad att, om sa finnes
erforderligt, 4&déma jamval ovillkorligt botes- eller disciplinsiraff enligt
nya lagen.

Ur protokollet:

Clas Amilon
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hdllet
infér Hans Maj:t Konungen i statsradet a Stockholms
slott den 10 april 1959.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern foér utrikes drendena UNDEN, statsraden
NiLssON, STRANG, ANDERSSON, LINDELL, LINDSTROM, LANGE, LINDHOLM,
KLiNG, SKOGLUND, EDENMAN, NETZEN, JOHANSSON, AF (GEIJERSTAM.

Efter gemensam beredning med statsradets 6vriga ledaméter anméler che-
fen for justitiedepartementet, statsradet Lindell, lagradets den 9 april 1959
avgivna utlatande Gver det till lagradet den 20 mars 1959 remitterade forslaget
till lag angdende dndring i lagen den 22 juni 1939 (nr 314) om villkorlig
dom.

Efter redogorelse for vad lagradet yttrat anfor féredraganden.

Med anledning av vad lagradet uttalat om tillimpningsomradet for vill-
korlig dom vill jag erinra om mitt uttalande i remissprotokollet, att den
foreslagna mojligheten att kombinera villkorlig dom och béter icke torde
komma att innebira nagon nimnvird utékning av anvindningen av villkor-
lig dom. Nér det géller brottstyper fér vilka fér nirvarande regelmissigt
addomes korta, ovillkorliga frihetsstraff, finnes dirfor ej anledning rikna
med att forslaget kommer att foranleda négon storre dndring i rittstillimp-
ningen. I griinsfall torde dock férutsittningarna att tillimpa villkorlig dom
1 viss man utokas, om forslaget genomfores.

Lydelsen av 1 a § torde bora édndras sa, att dven den allminpreventiva syn-
punkten uttryckligen angives i lagtexten. Darjiamte torde avfattningen av den-
na paragraf fa redaktionellt jamkas pa sitt lagradet forordat. Ehuru enligt
min mening den i 5 § strafflagens promulgationslag angivna grundsalsen i
vissa fall skulle leda till att den foreslagna péféljdskombinationen kunde
tillimpas dven & brott begangna fore den nya lagens ikrafttridande, vill jag
icke heller motsitta mig den av lagradet foreslagna évergangsbestimmelsen.

Aven om vissa skill kan anforas for att gora den foreslagna bestiam-
melsen om tillfdlligt omhiindertagande av villkorligt démd tillimplig & lag-
overtriddare under 18 &r, ir jag icke beredd att i detta avseende franga den
staindpunkt som intagits i det till lagradet remitterade férslaget. Innan del
nédrmare overviges att inféra méjlighet till sdidant omhiindertagande éven
betriiffande det yngre klientelet, torde i varje fall erfarenheterna av den
ulav mig férordade bestdmmelsens tillimpning bora avvaktas.

Foredraganden hemstiller, att lagforslaget matte, efter jimkning i enlig-
het med vad i det féregéende anférts, jamlikt 87 § regeringsformen genom
proposilion foreliggas riksdagen lill antagande.



44

Kungl. Maj:ts proposition nr 146 ar 1959

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledamoéter bi-
tridda hemstilllan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Ulla Larsson

Stockholm 1959. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Soner
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