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NrB9

Utlitande i anledning av vickt molion om bittre skydd for den
enskilde mot offentlighet av menliga uppgifter i person-
undersékning i brottmdl.

Férsta lagutskottet har till behandling férehaft en inom férsta kammaren
viickt, till lagutskott hanvisad motion, nr B 188, av herr Hanson, Per-Olof.
I motionen hemstilles, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t méatte
féresla lagiandring syftande till battre skydd for den enskilde mot offent-
lighet av menliga uppgifter i personundersokning i brottmal.

Betriffande motiveringen fér denna hemstiillan &beropas en under arets
forra riksdag inom andra kammaren vickt motion, nr 350, av herr Eliasson
i Stockholm med enahanda hemstillan, vilken motion icke hann upptagas
till slutlig behandling av riksdagen fore dess upplosning. Utskottet far, i
den mAan icke nedan limnas redogorelse fér motiveringen, hénvisa till sist-
namnda motion.

Gillande bestimmelser

Enligt 1 § lagen den 18 juni 1954 om personundersékning i broltmdl
ma, dir det provas erforderligt, personundersokning dga rum for vinnande
av utredning rérande den misstinktes personliga torhallanden samt anga-
ende de atgirder som ma anses limpligast for hans rittande. I vissa fall
skall enligt stadgande i 2 § dylik undersékning ske. Om personundersok-
ning férordnar domstolen, sa snart det finnes limpligen kunna ske, och
utser till personundersékare liamplig och villig person. Over personunder-
s6kningen skall avgivas skriftlig berittelse till domstolen.

I 2 kap. 1 § tryckfrihetsforordningen stadgas, att varje svensk medbor-
gare skall figa fri tillgang till allmidnna handlingar, som forvaras hos stats-
eller kommunalmyndighet. I denna ritt ma gilla allenast sidana inskriank-
ningar som pakallas antingen av hinsyn till rikets siikerhet och dess tor-
hallande till frimmande makt eller i anledning av myndighets verksamhel
for inspektion, kontroll och annan tillsyn eller f6r brotts forekommande och
heivrande eller till skydd for statens, menigheters och enskildas behoriga
ekonomiska intresse eller av hinsyn till privatlivets helgd, personlig siker-
het, anstindighet och sedlighel. I siirskild av Konungen och riksdagen sam-
fallt stiftad lag skall noga angivas de fall, da enligt nyssnamnda grunder
allmanna handlingar skall hallas hemliga.

I Bihang (il riksdagens protokoll 1958, 9 saml. | avd. Nr BY
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Undantagen ftran huvudregeln om  allmiinna handlingars offentlighet
aterfinnes i lagen den 28 maj 1937 om inskrinkningar i rétten atl utbe-
komma allminna handlingar (sekretesslagen). 1 denna lag uppriknas de
handlingar, vilka ej ma utlimnas till envar, Enligt 10 § ma handlingar
rorande polismyndighets, tullmyndighets eller dklagares verksamhet till
torekommande eller beivrande av brott ej utlimnas i bl. a. det fall att det
skilligen kan befaras att utlimnande skulle vara menligt for enskild per-
son. Beriittelse 6ver personundersékning i brottmal atnjuter i motsats till
lakarutlatanden icke skydd enligt lagen.

I princip giller att sekretesslagens férbud mot handlingars utlamnande
skall iakttagas hos vilken myndighet handlingen dn finnes. Emellertid intar
domstolshandlingar hiirvidlag en sarstillning. Enligt 5 kap. 1 § rittegdngs-
balken skall férhandling vid domstol vara offentlig utom i vissa angivna
undantagsfall. Detta stadgande ir uttryck fér en allmén princip, for vil-
ken regler om sekretesskydd far vika. Hirav foljer i allmidnhet att hand-
lingar, som foretes vid férhandling. icke kan hemlighéllas, d4ven om de pa
grund av stadgande i sekretesslagen skall vara hemliga. Sekretessen i fraga
om domstolshandlingar méste diarfér anknyta till fall, da handliaggning
sker inom stingda dérrar. For att en hemlig handling skall kunna behalla
sin karaktir av hemlig fordras alltsa att férhandlingen halles inom
stingda doérrar. Foérutom for de i 5 kap. 1 § riattegdngsbalken angivna
undantagsfallen har ytterligare hestimmelser om férhandling inom stingda
dorrar i vissa mal meddelats i flera andra lagar. Enligt lagen den 10 juni
1947 om inskrinkning av offentligheten vid domstol betriffande allminna
handlingar dger domstol férordna om stingda dérrar i vad féorhandling
angar handling som ar hemlig pa grund av stadgande i sekretesslagen eller
forfattning som utfirdats med stéd ddrav, om det finnes vara av synnerlig
vikt att ej genom handlingens offentliggérande nagot uppenbaras som av
hinsyn till allmiinna eller enskilda intressen hér hallas hemligt. Savitt gal-
ler beriittelse 6ver personundersokning kan enligt 6 § lagen om personun-
dersékning i brottmdl domstol férordna att malet i vad angar utredning
som avses i denna lag skall handldggas inom stingda dérrar, om domstolen
finner det vara till avsevirt men for den tilltalade eller annan att kin-
nedom om personliga forhallanden, vilka infér domstolen framkommer i
anledning av sidan utredning, i foljd av riittegingens offentlighet vinner
spridning. Handliggning inom stiingda dérrar kan ocksa enligt stadgande i
41 a § sinnessjuklagen #ga rum med avseende 4 utredning om den miss-
tinktes sinnesbeskaffenhet, om domstolen finner det lampligt.

Den inskrinkning i offentlighetsgrundsatsen, som féljer av ett férord-
nande om foérhandling inom stingda dérrar, innebir icke mera #n att all-
minheten utestdnges fran forhandlingen. Ett dylikt férordnande vidmakt-
héller icke i och for sig det sekretesskydd som eljest enligt stadgande i
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sekretesslagen tillkommer vissa handlingar och konstituerar ej heller nagot
sekretesskydd fér andra handlingar som féretes vid sddan férhandling. f
36 § sekretesslagen ges emellertid vissa regler om att bl. a. handlingar, som
skall foretes eller foretetts vid forhandling, kan i viss utstrickning hem-
lighallas. Salunda stadgas i forsta stycket av nimnda lagrum for det fall att
forhandling hallits inom stingda doérrar att bl. a. déirvid foretedda hand-
lingar icke ma utan domstolens tillstand utldmnas, innan malet blivit skilt
fran dess handliggning. Intill dess férhandling hallits tillaimpas eljest gil-
lande sekretesshestimmelser for i sekretesslagen skyddade handlingar. Be-
triaffande andra handlingar har domstolen enligt nyssnimnda stadgande
mojlighet att i avbidan pa férhandling inom stingda doérrar besluta, att
handlingar, som inkommer i maélet, icke far utan dess tillstind utlimnas.
D4 forhandling hallits inom stingda dorrar, dger domstolen vidare meddela
sadant beslut betriffande handlingar, som dérefter inkommer, Enligt andra
stycket i angivna lagrum idger domstolen, da den skiljer malet fran sig,
forordna att utlimnande av handling, som da enligt bestammelserna i férsta
stycket ej ma utlimnas, direfter icke ma fga rum utan domstolens till-
stand innan viss tid foérflutit. Ar handlingen sadan att den enligt bestim-
melse i sekretesslagen eller foreskrift, som meddelats med stod darav,
ej mi utlimnas till envar, ma domstolens férordnande innehalla att vad
salunda ar stadgat om handlingens utlamnande skall dga tillampning.

Pagaende reformarbete

1 strafflagberedningens slutbetinkande med forslag till skyddslag m.n.
(SOU 1956: 55) har upptagits elt forslag till dndring av 5 kap. 1 § ritte-
gangsbalken, innebdrande att till stadgandets tredje stycke fogas en regel
som foreskriver att i brottmal skall, niar skil ar dartill, forhandling an-
gaende personundersokning, sinnesundersdkning eller annan dylik utred-
ning roérande den tilltalades levnadsomstiindigheter och personliga {or-
hillanden 4dga rum inom stingda dorrar. Det foreslagna stadgandet ar
avsett atl ersiitta reglerna om forhandling inom stingda dorrar 1 6 § lagen
om personundersékning i brottmal och 41 a § sinnessjuklagen. I motive-
ringen till detta forslag anfor beredningen:

Det ligger i sakens natur, att personundersokning, sinnesundersokning
och annan dylik personutredning i brottmal ofta beror forhallanden av
hogst personlig art, vilkas yppande i en offentlig ritteging kan innebira
synnerligt lidande och obehag savil for den lilltalade sjilv som for andra
personer. De skiil, pa vilka den offentliga handliaggningen i brottmal grun-
das, torde endast sillan motivera, att siadana férhallanden bringas till
allméiinhetens kiinnedom. All sa sker ar sirskilt otillfredsstillande i de fall,
di den lilltalade sedermera av domstolen frias fran brollel. Enligl 6 § 1
den nuvarande lagen om personundersokning figer ritlen — om den finner
del vara Llill avseviirt men for den tilltalade eller annan, att kiinnedom om
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personliga forhallanden, vilka framkommer infér riitten i anledning av ut-
redning, som avses i lagen, i foljd av rittegingens offentlighet vinner
spridning — férordna att mailet i vad angar dylik utredning skall hand-
liggas inom stingda dorrar. En liknande bestimmelse finnes i sinnessjuk-
lagen. I 41 a § stadgas sdlunda, att ratten, dir den finner det limpligt, far
forordna att brottma4l, sivitt angir utredning om den misstinktes sinnes-
beskaffenhet, skall handlaggas inom stingda dorrar. Beredningen foreslar
att dessa bestimmelser ersittes av ett allmint stadgande i RB 5:1, vilket
utvidgas till att giilla dven andra former av personutredning #n de som
avses i de nuvarande bestimmelserna.

Motionen

I molionen erinras om alt berittelse dver personundersékning i brott-
mal ar offentlig handling, oaktat dess innehall ofta omfattar fér den miss-
tinkte eller annan menliga uppgifter. Motioniren pastar att det i praxis
ganska sillan forekommer att féredragning infor ritten av personunder-
sokningen sker inom stingda dorrar, och det ir hans uppfattning att offent-
liga upplasningar av allehanda intima sakuppgifter och omdémen om den
misstiankte och hans anhériga ofta ger ett pinsamt intryck. Enligt motio-
néren synes overvigande skil tala for att personundersékningsberiittelsen
bor vara icke offentlig handling och han anser att tillricklig anledning
saknas att sisom forutsittning fér handliggning inom stingda dorrar kriva
att offentligheten finnes vara till avsevirt men for den misstinkte eller
annan.

Remissyttranden

Forsla lagutskottet vid 1958 drs A-riksdag hade i den ordning § 16 riks-
dagsordningen féreskriver inhimtat yttranden Gver den vid nimnda riks-
dag vickta motionen II: 350 fran 1951 drs rittegingskommitté. Dirjamte
hade Féreningen Sveriges hiradshévdingar, Féreningen Sveriges stads-
domare, Féreningen Sveriges landsfogdar, Féreningen Sveriges stadsfiska-
ler, Foreningen Sveriges landsfiskaler och Sveriges advokatsamfund beretts
tillfalle att yttra sig 6ver motionen.

Samtliga remissinstanser utom hiradshévdingeféreningen och advokat-
samfundet avstyrker bifall till motionens hemstillan. Hiradshoévdingefor-
eningen tillstyrker att lagindring vidtages i enlighet med strafflagbered-
ningens ovan beriérda forslag. Advokatsamfundet tillstyrker alt det fore-
tages utredning i det syfte som angives i motionen.

Hos de avstyrkande instanserna dr den meningen férhirskande atl gal-
lande bestimmelser i stort sett ger tillrickliga mojligheter att skydda den
enskilde mot att for honom menliga uppgifter i personunders6kning vinner
spridning genom rittegangens offentlighet.

Rittegdngskommittén anfor att bestimmelserna i 6 § lagen om person-
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undersékning i brottmal om férhandling inom stidngda dérrar mojligen
kunde sigas vara lill sin avfattning mera restriktiva in som i och for sig
vore motiveral av hinsyn till offentlighetsprincipen. Under erinran om
strafflagberedningens foérslag i detta hinseende uttalar kommitién, atl
enligt dess uppfattning anledning saknas att i avbidan 4 den vidare behand-
lingen av detta forslag upptaga férevarande fraga till sirskild behandling.

Hiradshévdingeféreningen forklarar sig dela motiondrens uppfattning
om onskvirdheten av att forhandling inom stiingda dorrar, avseende per-
sonundersokning, finge ske i stérre omfatining &dn den, vartill gillande
bestimmelser oppnar mojlighet, och anser den av strafflagberedningen fore-
slagna regeln andamalsenlig. DA det enligt foreningens mening kan drdja
avsevird tid innan stillning tagits till beredningens forslag i dess helhet,
anser foéreningen starka skil tala for att forslaget i forevarande del antages
utan avvaktan 4 den stérre reformen.

Stadsdomarféreningen siger sig icke kunna vitsorda riktighelen av pa-
stiendet i motionen att det skulle vara séllsynt alt féredragning av person-
undersokning sker inom stingda dorrar. Enligt féreningens mening torde
det, Aven om praxis vore viixlande, vid atskilliga domstolar vara snarare
regel in undantag att personunderstkning behandlas inom stingda dorrar,
och underlatenhet att forordna hiarom berodde ofta helt enkelt pa att nigon
allminhet icke vore tillstiides i rittssalen. Foreningen anfér vidare:

Motiondren vinder sig sarskilt emot att i lagen om personundersokning
erfordras avsevdrt men for tilltalad eller annan for att handliggningen
skall ske infor stingda dérrar, under det att for forbud mot utlimnande av
allmin handling enligt sekretesslagen blott erfordas att utlimnandet skall
vara menligt for enskild person. Skillnaden i uttryckssétt torde dock icke
i sak innebdra nagon egentlig skillnad. Uppenbarligen erfordras for till-
limpning av bestimmelsen i sekretesslagen att det skall vara friga icke
blott om en oldgenhet utan om ett beaktansviirt men. En liknande innebord
torde av domstolarna inliggas i uttrycket »avsevirt men» i lagen om per-
sonundersokning.

Av det ovan anforda torde framga att 6 § lagen om personundersdkning
ger domstolarna tillrickliga mojligheter att genom handliggning infor
stangda dorrar skydda enskilda mot offentliggérandet av for dem menliga
uppgifter i personundersékningar. Det fortsatta hemlighillandet regleras
i 36 § sekretesslagen, emot vilken bestimmelse icke torde kunna riktas
annan anmirkning dn att den i praktiken stiller sig besvirlig att tillampa.

Stadsfiskalféreningen anfor att offentlighetsprincipens tilliimpning, ge-
nom offentliggorande av atalsbeslut och offentligheten vid domstol, alltid
méasle for den tilltalade medfdéra etl vissl men som man {inge acceplery,
och all vad gillde personundersdkning den tilltalades intresse genom gil-
lande bestiimmelser tillborligen beaklals, Foreningen anlor vidare:

Vad det giller annan person ian den tilltalade stilller sig saken nigol
annorlunda. Denne méste givetvis ha starkare skiil Lill att for honom men-
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liga uppgifter icke vinna spridning genom domstolsférhandlings offent-
lighet. Det kan vil icke utan skil ifragasittas, om det icke praktiskt taget
alltid skulle kunna betraktas som ett avsevirt men fér honom om i och
for sig for honom menliga uppgifter pa angivet sitlt vanne spridning. Skulle
denna uppfattning vara riktig, synes redan gillande bestimmelse giva
erforderligt skydd &t honom.

Med hinsyn till en allmin strdvan hos domstolarna att om mdojligt halla
forhandlingarna infor 6ppna dérrar bruka hirovan berérda problem ofta
losas pa det sittet att direst parterna efter att ha tagit del av person-
undersokning finna det overflodigt att denna féredrages infér domstolen,
sd begrinsas upplisningen av personundersékningen till att endast klim-
men foredrages. Enligt foreningens erfarenhet har nigon erinran mot denna
praxis icke forsports.

Med hinsyn till vad silunda anférts anser féreningen att gillande lag-
stiftning och praxis redan nu bereder savil den tilltalade som annan, vilken
berdres av personundersokning, tillbérligt skydd for alt férhindra att for
dem menliga uppgifter i personundersékning i brottmal genom férhand-
lings offentlighet vinna spridning.

Landsfiskalféreningens styrelse anfor att de fall, da fér den tilltalade
eller annan menliga uppgifter férekommer i personunders6kning, torde
vara ganska sillsynta, och att domstolarna i dylika fall torde begagna sig
av mojligheten till handliggning inom stingda dorrar. Foreningen anfér
ytterligare:

Enligt styrelsens mening maste en klar skillnad uppritthillas mellan
vad som kan vara »pinsamt» for den tilltalade eller annan, & ena sidan, och
vad som kan vara till smen», 4 den andra. Att i en process undvika sadant
som kan vara pinsamt fér den tilltalade torde icke vara mojligt om kraven
pé offentlighet skola tillgodoses i onskvird utstrickning — hela den offent-
liga processen som siadan torde fér 6vrigt fér manga tilltalade vara mycket
pinsam. Som skydd mot men genom uppgifter i personundersékning torde
den redan befintliga bestimmelsen i nyssnimnda lagrum fi anses tillfyllest.
Behov av att utvidga detta skydd anser styrelsen salunda icke féreligga. En
sddan utvidgning kan icke heller anses onskvird med hénsyn till att den
ovillkorligen miste medféra en inskrinkning i friga om offentligheten i
processen.

Advokatsamfundets styrelse anfor:

Styrelsen delar motionirens uppfattning att lagstiftningen f6ér nirvaran-
de icke bereder tillfredsstillande skydd for den enskilde mot offentliggs-
rande och spridning av siadana fér honom menliga uppgifter som intagits
i skriftlig berittelse 6ver personundersékning i brottmal. Dessa berittelser
innehdller ofta pastienden, uppgifter eller omdémen, som ir nedsiittande for
den tilltalade eller for andra personer, och det kan icke anses riktigt att
dessa handlingar i princip skall vara offentliga. Det maste dirtor betecknas
sdsom en brist att 1937 irs lag om inskriinkningari riitten att utbekomma all-
miinna handlingar (sekretesslagen) icke innehaller nigon bestimmelse, som
bereder sekretesskydd at de handlingar varom hir dr friga. Hur en dylik
sekretesshestimmelse ndrmare bor utformas, ar ett spérsmal som bor goras
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till féremal fér ndrmare utredning. Styrelsen ir icke beredd att nu taga
stillning till fragan huruvida det kan anses tillriickligt med en bestimmelse,
som - nirmast efter moénster av 10 § sekretesslagen — begriinsar sekre-
tessen till sadana fall dir handlingens utlimnande skulle vara menligt for
enskild person, cller om sekretessen bér striicka sig ldngre, sisom fallet ar
med ménga andra slag av handlingar. Sjilvfallet hor sekretessbestimmelsen
icke utformas sa, att den ligger hinder i viigen fér den som limnat uppgif-
ter till personundersékaren att kontrollera hur hans uppgifter atergivits i
berittelsen.

Direst i enlighet med vad styrelsen nu férordat bestimmelse om visst
sekretesskydd inféres i sckretesslagen, skulle méjligen kunna ifragasiittas
huruvida det kan anses noédvindigt att i lagen om personundersékning i
brottmal bibehalla det i 6 § upptagna stadgandet.om méjlighet for dom-
stolen alt forordna om handliggning inom stingda dérrar. Viss sddan méj-
lighet skulle ndmligen félja redan av lagen den 10 juli 1947 om inskriank-
ning av offentligheten vid domstol betriffande allminna handlingar. Enligt
styrelsens uppfatining erbjuder emellertid sistndmnda lag icke tillrickliga
mojligheter fér handliggning inom stingda dorrar i de fall varom nu ar
fraga. Styrelsen anser darfoér att bestimmelsen i 6 § lagen om personun-
dersokning bor bibehillas och att stadgandets tillimpningsomrade bér vid-
gas genom att ordet »avseviirt» far utga ur lagtexten.

Om de av styrelsen nu férordade lagéindringarna genomféres, skulle detta
innebira en visentlig forstirkning av skyddet for den enskilde mot offent-
liggérande av for honom menliga uppgifter i personundersékningshandling-
ar. Vill man astadkomma ett tillfredsstillande skydd, bér man emellertid
ocksi beakta en av motioniiren icke berérd friga, niimligen spérsmalet om
personundersokares tystnadsplikt. I detta hiinseende finnes fér niirvarande
ingen foreskrift. I 4 § tillampningskungdrelsen till lagen om personunder-
sokning i brottmal stadgas visserligen att personundersékaren skall si for-
fara, att den tilltalade och hans anhériga icke onddigtvis tillskyndas lidande
eller men; med denna bestiimmelse asyflas emellertid uppenbarligen icke
i forsta hand att aldgga forundersdkaren tystnadsplikt. Enligt styrelsens
uppfattning kan tvivel icke rada om att personundersokaren bor vara for-
bjuden att f6r utomstiaende yppa vad han vid personundersokningen erfarit.
Till en bérjan boér darfor stadgas att personundersékaren handlar under
dmbetsansvar. Eit inforande av sekretesskydd fér den 6ver personunder-
sokningen upprittade berittelsen skulle da leda till att personundersokaren
bleve underkastad en lysinadsplikt av samma omfattning som handlings-
sekretessen. Da denna tystnadsplikt emellertid icke kan anses stadgad i lag,
skulle pa grund av avfatlningen av bestimmelsen i 7 kap, 3 § andra stycket
tryckfrihetsférordningen brott mot tystnadsplikten icke kunna lagligen be-
ivras i de fall diir indiskretionsbrottet begas genom limnande av uppgifter
for publicering i pressen. Det otilliredsstillande forhallande som alltjimt
rader i fraga om aklagares och polispersonals tystnadsplikt skulle di i sin
molsvarighet betriiffande personundersokarna, Pd grund hirav anser sty-
relsen att en bestimmelse om tystnadsplikt bor inskrivas i lagen om person-
undersékning i brotitmal.
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Utskottet

Sasom framgar av den foregiende redogorelsen kan betriaffande dom-
stolshandlingar forefintliga sekretessintressen komma i konflikt med den
allmiinna principen om domstolsférhandlingars offentlighet. Detta har med-
tort, att sekretesskydd betriffande dylika handlingar icke kan dvigabring-
as eller uppritthallas i vidare man &n det kan anknyta till sadana fall,
dir i lag medgetts inskridnkningar i offentligheten vid rattegangsforhand-
lingar. Savitt giller sidan personundersokning, som avses 1 forevarande
motion, kan dylik inskrinkning dga rum med stod av stadgande 1 6 § lagen
om personundersdkning i brottmal. Enligt detta stadgande ma namligen
domstolen férordna, atl malet i vad det angar dylik undersékning skall
handldggas inom stingda dorrar, direst domstolen finner det vara till avse-
virt men foér den tilltalade eller annan att kdnnedom om personliga for-
hallanden i foljd av rittegingens offentlighet vinner spridning. I anslut-
ning till de fall, dd denna mdjlighet kan utnyttjas, kan vidare enligt 36 §
sekretesslagen savil for den tid mdlet ar anhingigt som for viss tid efter
det domstolen skilt detsamma fran sig vidmakthallas skydd mot utldimnan-
de till envar av den 6ver personundersdkningen upprittade berattelsen.

Motioniren uppger sig syfta till att fa till stand ett biittre skydd dn det
som enligt gillande regler kan &stadkommas i avseende 4 menliga uppgifter
i personundersokningar. Sirskilt har motioniren vani sig mot att det for
att forhandling skall fa hallas inom stingda dorrar krives att genom of-
fentligheten avsevdrt men skulle uppkomma fér den tilltalade eller annan.
I motionen uttalas ocksa att kravet pa dylikt avsevart men syntes helt
oforklarligt, d4 den menliga uppgiften avsage annan person an den tillta-
lade.

Utskottet har funnit motiondrens hegéran nirmast vara att sa forsta,
att dirmed avses att astadkomma ett forbittrat sekretesskydd genom till-
skapande av vidgade mdojligheter att halla férhandling vid domstol inom
stingda dérrar i vad angar personundersdkningar i brottmal; nagot
som skulle kunna ske genom en éndring av ordalagen i 6 § lagen om person-
undersékning i brottmal. I likhet med motioniren och nigra av remiss-
instanserna anser utskottet det kunna ifragasittas, om icke nuvarande be-
stammelser i detta avseende dr alltfor restriktivt utformade, och utskottet
iir icke frammande for tanken att en uppmjukning av dessa kan vara onsk-
vird och dven genomfdrbar, enér kravet pa offentlighet i allminhet icke,
nar fraga ar om dylika personliga forhallanden, gor sig gillande med sam-
ma styrka som eljest. Det hor emellertid anmirkas att, sisom i det fore-
gaende angivits, strafflagberedningen i sitt ar 1956 avgivna slutbetdnkande
med forslag till skyddslag m.m. beaktat detta reformkrav och féreslagit,
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att i 5 kap. 1 § rittegangsbalken skulle upptagas ett stadgande av innebord
att férhandling rérande bl. a. personundersékning finge dga rum inom lyck-
ta dorrar si snart domstolen funne skil dartill. Beredningens forslag i
dess helhet dr efter remissbehandling f.n. foremal for bearbetning och
oévervigande hos Kungl. Maj:t, och hiarpa grundade lagstiftningsforslag lir-
er komma att inom en ganska nira framtid bli framlagda for riksdagen.
I detta lige synes anledning icke férekomma att nu upptaga den av motio-
niren vickta fragan och vad dirmed sammanhinger till siarskild behand-
ling.

P4 grund av det anférda far utskottet hemstiilla,

att forevarande motion, nr I:B 188, icke méatte foranleda
nagon riksdagens atgird.
Stockholm den 15 juli 1958

Pa forsta lagutskottets vignar:

OLOV RYLANDER

Vid detta drendes behandling har ndrvarit
fran f6rsta kammaren: herrar Ahlkvist, Branting, Per Olofsson, Erik
Svedberg, Franzén, Arvidson och Alexanderson;

fran andra kammaren: herrar Rylander, Gezelius*, fru Boman, herrar
Ekstrom i Bjorkvik, Jacobsson i Sala, fru Lofqvist, herr Johansson i
Grané* och fréken Bergegren.

* Ej narvarande vid utlatandets justering.

2 Bihang till riksdagens protokoll 1958. 9 saml. 1 avd. Nr BY



