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Nr 88

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till regle-
ring av tomtférhdllandena d den s. k. Drottningholms-
malmen i Lovd socken av Stockholms lin; given Stock-
holms slott den 28 februari 1958.

Kungl. Maj:t vill harmed, under &beropande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet 6ver finansirenden for denna dag, féresla riksdagen att bi-
falla de forslag, om vilkas avlitande till riksdagen féredragande departe-
mentschefen hemstallt.

GUSTAF ADOLF

G. E. Slring

Propositionens huvudsakliga innehall

Foér reglering av vissa omtvistade rattsforhillanden pa den s. k. Drott-
ningholmsmalmen invid Drottningholms slott foreslas, att riksdagen be-
myndigar Kungl. Maj:t att mot ersédttning avstd fran kronan tillkommande
rittigheter betriffande vissa tomter som av enskilda innehas med #igande-
ritt. Vidare hemstillles om bemyndigande att salja viss annan mark & Mal-
men.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1958. 1 saml. Nr 88
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Utdrag av protokollet éver finansdrenden, hdllet infor Hans Maj:t
Konungen i statsrddet @ Stockholms slott den 28 feb-
ruari 1958.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsriaden
STRANG, ANDERSSON, LINDELL, LiNDSTROM, LinpHOLM, KLING, SKOGLUND,
EpeEnmaN, NETZEN, KJELLIN, JOHANSSON.

Chefen for finansdepartementet, statsridet String, anmiler friga om
reglering av tomliférhdllandena é den s. k. Drottningholmsmalmen samt an-
for darvid foljande.

I. Inledning

Genom nédigt brev den 6 maj 1782 blev — med bifall till dirom av stat-
hallaren & Drottningholms slott gjord framstillning om grundande & den
s. k. Malmen vid Drottningholm i Lové socken av ett samhille, som, utan att
bira namn av stad, skulle d#ga stadsmannarittigheter och férméner — namnda
malm fér berérda dndamal upplaten, dirvid férklarades, bland annat, att
Kungl. Maj:t avsade Sig och kronan all ritiighet till 4 omradet varande tom-
ter, sedan de en ging blivit sisom fria till d4garna upplatna, att de efter upp-
latelsen finge som all annan laglig egendom med fullkomlig frihet besittas,
foérpantas och foérsiljas, att alla gardsbrev & tomterna skulle utfirdas av
stathdllaren men uppbjudas och lagfaras vid hiradstinget, att vissa fri-
hetsér skulle forunnas dem, som bebyggde tomterna, flera fér stenhus och
farre for trahusbyggnader, varefter proportionerade tomtéren skulle erlig-
gas, samt att inga byggnader skulle f4 uppforas utan stithallarens approba-
tion.

Med stéd av berérda brev blev direfter stérre delen av Malmen uppliten
at enskilda i sirskilda tomter, avsedda for bebyggelse.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 15 mars 1916 har riksmarskalksimbetet
anfort, att frigan om den ritt, med vilken de sirskilda, till enskilda per-
soner upplatna tomterna 4 Malmen besuttes samt dirmed sammanhingan-
de spérsmal givit anledning till atskilliga tvistefrdgor. D4 dmbetet funne det
6nskvirt, att foreliggande tvistefrigor ordnades utan rittegingsférfaran-
de, hemstillde ambetet, att Kungl. Maj:t ville taga under évervigande att i
proposition féresla riksdagen medgiva, att Kungl. Maj:t finge, pa de villkor
som kunde befinnas skiliga, genom avtal med tomtinnehavarna i varje
sarskilt fall ordna de med samma tomter férenade tvistefragor.
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Riksmarskalksimbetet hade vid sin framstillning fogat en av davarande
hovauditoren Albert Kéersner gjord utredning rérande tomtférhallandena
4 Malmen. Av denna utredning framgar i huvudsak féljande.

Drottningholmsmalmen, som &r beligen nordvist om Drottningholms
kungl. lustslott, har till sina granser nirmare angivits vid en den 30 decem-
ber 1811 av lantmitaren A, U. Berndes foretagen gransutstakning. I beskriv-
ningen till en i samband med griansutstakningen av Berndes upprittad kar-
ta har Malmen uppgivits innehdlla en areal av sammanlagt 33 tunnland
30 3/4 kappland. Ar 1815 upprittades av Berndes en ny karta ver >Malmen
vid Drottningholm». P4 denna karta upptages ett antal tomter betecknade
med nr 1 till och med 78. I den till kartan hérande beskrivningen uppdelas
tomterna i »Publique Hus och Tomter», vilka dr numrerade fran och med
1 till och med 39, samt sEnskildte Personers Hus och Tomter», betecknade
med nr 40—46 samt 46!/,—78. Nagon verklig uppdelning av Malmen i
tomter synes emellertid icke hava skett, utan tomtnumren utgér allenast
beteckningar for vissa & Malmen férekommande byggnader, tippor och
angar m. m. Ndgra grinslinjer mellan de olika omradena finnes i regel ej
angivna. Da sedermera de & Malmen upplatna lidgenheterna i utfirdade
handlingar bérjat betecknas med vissa tomtnummer dr det ingalunda sa-
kert, att dessa tomtnummer frian boérjan avsett de omraden, som numera
brukar inbegripas under beteckningarna, utan tyder endast pa, att bygg-
nader, tappor och andra fastighetsdelar med ifragavarande nummer pa 1815
ars karta aterfinnes inom de nuvarande ligenheternas omréden.

Malmen i sin helhet synes efter 1815 icke hava varit foremal fér uppmat-
ning och kartliggning forrin ar 1903, da karta over densamma upprittades
av t. f. forste lantmataren E. H66k. & denna karta har granslinjerna for
Malmen upptagits i éverensstimmelse med grinslinjerna 4 1815 ars karta.

Ar 1916 fanns 39 tomter & Malmen upplatna till enskilda mot tomtdoren,
varav 38 aterfinnes 4 Berndes karta. Under tidernas lopp har emellertid
flera av dessa tomter férenats till en lagenhet, sa att berérda tomter sist-
nimnda ar bildade tillhopa 25 sidrskilda lagenheter.

Enligt 1782 ars brev tillkom bestimmanderitten och overinseendet over
Malmen stathallaren & Drottningholms och Svartsjo slott, vilken jamval
till en bérjan utfirdade upplatelsebrev & vissa tomter. Genom nadigt brev
den 11 november 1817 biféll Kungl. Maj:t en av kommitterade f6r hushall-
ningens reglerande vid Drottningholms och Svartsjo kungsgardar gjord
hemstillan, att de personer, som fortfarande ville uppféra byggnader 4 Mal-
men, skulle dirom goéra anmiilan hos riksmarskalksimbetet f6r att Kungl.
Maj:ts nadiga prévning understillas, varjimte Kungl. Maj:t uppdrog at
riksmarskalken att hava dverstyrelsen av hushallningsirendena vid Drott-
ningholm. Sedan dess har upplatelsebreven & tomterna regelmassigt ut-
fardals av riksmarskalksimbetet, sedan stathallardmbetet 4 Drottningholms
slott for varje sarskilt fall avgivit yttrande samt Kungl. Maj:ts vilja inhdm-
tats.

Ett forbehall, varom 1782 ars brev icke ger nagon féreskrift, har inrymts
redan i de tidigaste upplatelsebreven, nimligen att tomten med dess dbygg-
nader icke far forsiljas eller annorledes forytiras, forriin den blivit hem-
bjuden Kungl. Maj:t och kronan. Dylikt hembud har i allménhet pligat ske,
men har Idsningsritlen ytlerst sillan blivit av Kungl. Maj:t och kronan
begagnad. Delta forbehall aterkommer i upplatelsebreven uttryckligen el-
ler ock sker upplatelsen under villkor, att tomtinnehavaren slaller sig till
cfterriittelse de bestimmelser, som r eller blir for tomter & Drotiningholms-
malmen foreskrivna,
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For varje ny tomtinnehavare har sedan 1830-talet i regel utfirdats nytt
upplatelsebrev, stundom pé oférindrade och stundom pid — med avseende
4 tomtoérenas storlek eller i andra avseenden — fériandrade villkor.

Under tiden nidrmast efter 1782 blev under iberopande av samma ars na-
diga brev ett stort antal tomter upplatna till enskilda personer, varvid det
att doma av ordalagen alltid synes hava varit friga om upplatelser med
dganderitt.

Aven for tiden efter 1809, d& nu gillande regeringsform stadfistes och i
§ 77 infordes bestimmelse om att kronans fasta egendom icke finge forsil-
jas utan riksdagens samtycke, fortgick nya upplatelser av tomter, ehuru
sminingom den féridndringen intridde i formuleringen, att riksmarskalks-
ambetet uppliat allenast besittningsritten till tomten.

Lagfart 4 tomterna soktes och beviljades emellertid, dven d4 desamma
upplatits endast med besittningsriitt.

Stathallarimbetet utfardade den 23 juli 1877 en kungérelse med allmin-
na féreskrifter sdsom villkor for rattighet att innehava och besitta tomt a
Drottningholmsmalmen att gélla tillsvidare och intill dess annorlunda kun-
de bliva stadgat. Utom vissa allminna ordnings- och sundhetsféreskrifter
inneholl dessa, att tomtbresavgift skulle f6r varje gdng besittningsritten
overlites till annan person varda séarskilt bestdmd, att kop av besittnings-
riatten icke finge lagfaras, liksom tomten icke heller finge intecknas, att
med besittningsratt till tomt icke vore férenad nagon dispositionsratt Gver
tiligransande del av sj6, att besittningsritt icke finge Gverlatas till annan
person utan sarskilt tillstdnd, att vid dverlatelse karta skulle upprattas, om
forut befintlig sddan vore tio ar gammal, grannarna péskriva sitt godkin-
nande av grinserna och kdpet hembjudas, att, om detta ej antoges, Konung-
en skulle besluta om overlatelsen samt aft om tomtinnehavaren briote mot
nigot av stadgandena besittningsritten vore forverkad.

Sedan stark kritik frdn tomtagarehall riktats mot bestimmelserna i be-
rorda kungorelse, forklarade Kungl. Maj:t genom beslut den 8 december
1902, att kungoérelsen skulle upphora att gilla, vilket delgavs vederborande
genom stathallardmbetets kungorelse den 7 januari 1903.

A Malmen fanns vid tiden fér riksmarskalksimbetets framstillning
tomter och omraden upplitna till enskilda dels med &dganderitt, dels med
besittningsratt for all framtid samt dels med besittningsritt for viss tid
eller tills vidare. Vidare fanns a4 Malmen tomter, som innehades av slotts-
férvaltningen, samt omraden, som var odisponerade.

Koersner har nirmare redogjort for de tvistefragor, som var férenade
med tomtinnehaven & Malmen. Sirskilt har Koersner dirvid uppehallit
sig vid fragan, med vilken ritt vederbérande tomtinnehavare kunde anta-
gas besitta de tomter, som upplatits efter tillkomsten av 1809 ars regerings-
form, enligt vars § 77 Kungl. Maj:t icke agde utan riksdagens medgi-
vande avyttra kronans fasta egendom. Ifragavarande spoérsmal torde
emellertid, efter det Kéersner gjorde sin utredning, kunna anses hava bli-
vit i huvudsak 16st genom en av hiégsta domstolen den 15 juni 1923 med-
delad dom, avseende besittningsritten till viss del av tomten nr 64 a4 Mal-
men. For denna dom redogéres i det féljande. Koersners synpunkter i fraga
om besittningsriitten torde sdlunda fi anses vara av mindre intresse nu-
mera. Vad ater angar ovriga tvistefrAgor har Kéersner anfért, bland annat.
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Ett annat spoérsmal ar fragan om hembudsskyldighet och 16sningsratt. Sa-
dan ir ej foreskriven i 1782 ars brev men forekommer direkt eller indirekt
i alla upplatelsebrev. Hembudsskyldigheten har ocksa stindigt iakttagits.
For savitt hir fir anses vara fradga om &dganderitt till fast egendom, larer
dock hembudsskyldighetens laglighet dels med héansyn till kungl. férord-
ningen den 16 juni 1875 angiende upphdrande av hembudsskyldighet och
dels dven eljest, for savitt den grundas pa avtal, vara omtvistad. Om man
medgiver tomtinnehavares #ganderitt, torde for ovrigt ett avtal om 16s-
ningsratt knappast mot 1 kap. 2 § jordabalken, sadan den lyder enligt kungl.
forordningen den 1 maj 1810, jamférd med kungl. férordningen den 6 feb-
ruari 1849, dga giltighet.

Ej sallan har i upplatelsebrevet inforts den bestimmelsen, att innehava-
ren hade att stilla sig till efterrittelse de forfattningar och foreskrifter, som
i avseende a tomter och byggnader & Drottningholm redan ar eller framde-
les kan bliva utfardade. I detta hanseende &r bland annat att mérka fére-
skriften i 1782 ars brev diarom, att inga byggnader finge uppféras utan stat-
hallarens approbation, samt att Kungl. Maj:t férbehéllit sig ratt att i av-
seende 4 det kungl. brevets féorordnande lamna »forklaring, inskrinkning
eller tilldiggningar». Ifragasittas kan vidare, om icke, ehuru i vissa uppla-
telsebrev icke finnes nagon motsvarighet till ovanndmnda bestimmelse, i
varje fall foreskrifterna i 1782 ars brev maste anses tillampliga dven pé s&-
dana tomter, endr ju mdojligheten att dverhuvudtaget hivda rittslig giltig-
het for upplatelserna ar att aterféra till 1782 ars kungl. brev. I en del senare
upplatelsebrev finnes intagna ett stort antal detaljerade inskrinkningar att
utnyttja ligenheten. Att dessa inskrdnkningar dger giltighet gent emot in-
nehavaren av upplatelsebrevet liarer vil fi antagas, ehuru han icke direkt
accepterat desamma, utan allenast mottagit upplatelsebrevet utan protest.
Atminstone torde detta galla i fraga om sadana lidgenheter, som ursprung-
ligen upplatits genom upplatelsebrev, innehallande klausul om skyldighet
att respektera redan varande eller blivande foreskrifter for tomten.

Nagon ritt for riksmarskalksambetet att forbjuda tomternas bebyggan-
de larer emellertid icke kunna harledas ur vare sig 1782 &rs brev, de ur-
sprungliga upplatelserna eller senare upplételsebrev. Didremot lirer riks-
marskalksimbetet kunna forbehalla sig ingaende provningsriatt av den
byggnads karaktiar och utseende, som skall uppforas, samt, i den mén se-
nare upplatelsebrev med villkor av sadant innehall kan anses giltiga, dven
av beskaffenheten av den industriella rorelse, som skulle férekomma a tom-
terna.

Huruvida nigon vattenriatt medféljer tomterna ar synnerligen tvivelak-
tigt. Redan 1782 ars brev férutsitter, att »ett tjanligt stille till hamn och
anldggningsplats utses och underhéalles», varav mdjligen kan dragas den
slutsatsen, att meningen &r, att Kungl. Maj:t forbehaller sig vattnet, nigot
som iven mahinda foljer dirav, att 1782 ars brev blott avser visst & karta
utmarkt omrade. Aven innehdallet i vissa upplatelsebrev angiende viss av-
gift for ritt att uppsatta bryggor m. m. tyder pa att vattenritt icke skulle
medfolja tomterna.

Upplatelserna har skett emot vissa tomtoren, vilka i ménga fall tid
efter annan blivit férhojda. Ehuruvil 1782 ars brev talar om »proportione-
rade tomtéren» ir det emellertid mycket tvivelaktigt, om forhojning av tomt-
oren kan av riksmarskalksambelct beslutas. I detta hanseende bemiirkes
namligen, sasom framgar av slathallarens memorial, att avsikten var, atl
tomtorena skulle regleras i likhel med stiadernas, och med hinsyn bland



Kungl. Maj:ts proposition nr 88 dr 1958

annat till Kungl. Maj:ts dom den 7 december 1910, NJA s. 659, maste man
anse, att ritt att férhéja tomtérena i fraga om ofri tomt i stad ir mycket
tvivelaktig och i varje fall beroende pa sirskilda omstindigheter i varje
speciellt fall. Det vill emellertid synas som om i hiindelse av uppgérelse med
tomtinnehavarna i andra hinseenden en skilig férhéjning av tomtérena
borde férekomma, di desamma ir mycket 1aga.

Over riksmarskalkséimbetets framstillning har avgivits utlatanden den
9 november 1916 av kammarkollegiet, som emellertid icke funnit skil yttra
sig i sakfrigan, forrin vederborande tomtinnehavare blivit hérda, samt den
13 juni 1925 av Ildnsstyrelsen i Stockholms lin.

Vid ldnsstyrelsens utlatande hade fogats yttranden av 22 tomtinnehavare
& Malmen. Det 6vervigande antalet av dessa uttalade sig mot bifall till riks-
marskalksimbetets framstillning. Atskilliga forklarade sig anse, att tvistig-
heter i de av riksmarskalksémbetet angivna hiinseendena numera icke fére-
funnes.

I sitt berérda utlatande uttalade sig linsstyrelsen for énskvirdheten av
att atgérder av den art, som av riksmarskalksimbetet féreslagits, bleve vid-
tagna utan att emellertid lansstyrelsen inkom med nagot eget forslag till
ordnande av férhillandena & Malmen. Linsstyrelsen framholl emellertid
vikten av att den kontroll fran kronans sida éver samhillets bebyggande
under lampliga och for slottets nirhet énskvirda former, som for det da-
varande i viss min tillgodosages genom hembudsskyldigheten och 16snings-
riatten samt vissa andra den fria dispositionen bindande bestimmelser, un-
der nigon form bibehélles. Linsstyrelsen anférde dven, att tomtinnehavar-
nas férnekande av att tvistefragor foreldge betriffande de av dem innehav-
da tomterna borde ses mot bakgrunden av den vid tiden for berérda yttran-
dens avgivande dnnu pigdende processen angdende besittningsritten till
tomten nr 64 samt att, sedan berérda process ar 1923 blivit avgjord, en for-
nyad héanvindelse till tomtinnehavarna kunde antagas att, atminstone av
vissa tomtinnehavare, mottagas med stérre forstaelse an tidigare.

Det torde vara anledning att nu limna en redogérelse for higsta domsto-
lens dom den 15 juni 1923 angéende besittningsritten till tomten nr 64.

Advokatfiskalsambetet vid kammarkollegiet instimde ar 1916, efter for-
ordnande av justitiekanslersiimbetet, friherre A. L. E. Akerhielm till Sol-
lentuna och Firentuna domsagas hiiradsritt samt anférde darvid huvudsak-
ligen foljande.

Sedan slottsbyggmistaren Herman Jacob Edberg, till vilken stithéllaren
med dberopande av 1782 ars brev den 31 januari 1805 upplatit en sedermera
4 Berndes ar 1815 upprittade karta med nr 64 betecknad tomt, éverlatit
sin ritt till tomten & dnkan Charlotta Vilhelmina Philipsen, f6dd Moll, hade
ankan Philipsen anhéllit att till sin ifrdgavarande tomt fa upplaten en odis-
ponerad plats om 6 kappland. Efter det Kungl. Maj:t den 1 februari 1831
bifallit dnkan Philipsens ansékan med vissa villkor, hade riksmarskalks-
ambetet i upplatelsebrev den 23 mars 1831 till inkan Philipsen med fére-
namnda villkor upplaiit besittningsritten till berérda plats. Den salunda
utvidgade tomten hade sedermera overlatits och varit féremal fér uppbud
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och fasta for flera personer. Lagfart & tomten hade férsta gangen beviljats
den 16 december 1896. Numera innehades tomten av Akerhielm, som & den-
samma erhallit lagfart den 28 april 1906. D4 den del av tomten, vard upp-
latelsebrev forsta gangen utfirdats den 23 mars 1831, av Akerhielm inne-
hades allenast under besittningsratt, yrkade imbetet, att haradsritten mat-
te, med undanrdjande av dird meddelad fasta och lagfart, forklara Kronan
vara ratt agare till berérda tomtdel.

Haradsritten provade genom utslag den 13 mars 1919 pa anférda skal
rittvist forklara kronan framfér Akerhielm vara ritt dgare till den del av
tomten nr 64, vilken upplatits genom berérda avhandling den 23 mars 1831,
i f6ljd varav den fér Akerhielm den 28 april 1906 meddelade lagfarten &
hela nyssnimnda tomt foérklarades vara utan verkan, i vad lagfarten av-
sige den omstimda delen dérav.

Svea hovritt, dir Akerhielm efter vad fullfoljde talan, provade genom
dom den 13 maj 1921 rattvist faststilla det slut, hiradsrattens utslag inne-
holle i huvudsaken.

Hogsta domstolen fann emellertid, sedan hovrittens dom blivit 6ver-
klagad av Akerhielms stirbhusdeligare, genom dom den 15 juni 1923 dels
att den &r 1831 till inkan Philipsen gjorda upplatelsen, varigenom nu ifra-
gavarande tomtdel tillades tomten nr 64, icke, sdsom kronan med aberopat
stod av uttryckssittet i riksmarskalksimbetets upplatelsebrev gjort gillan-
de, avsag allenast besittningsritt utan dganderatt till tomtdelen, dels ock
att stadgandena i § 77 av regeringsformen icke kunde foéranleda dartill, att
samma, 4 forutsittning om fortfarande tillimplighet av den i 1782 ars brev
traffade dispositionen &éver Drottningholmsmalmen grundade upplatelse
skulle vara att anse som ogiltig. DA kronan i 6vrigt icke forebragt nagon
grund for sitt ansprak pa aganderitten till tomtdelen i fraga, provade hogsta
domstolen lagligt att, med upphivande av hovrittens dom betriffande hu-
vudsaken, ogilla kronans harutinnan forda talan.

Sedan drendet remitterats till kammarkollegiet for fornyat utlatande, har
kollegiet diri 1atit hora sitt advokatfiskalsimbete.

Fér att vinna klarhet rérande den stillning, innehavarna av tomter 4 Mal-
men for det davarande intoge till fragan om reglering av tomtférhallan-
dena, har pa foranstaltande av advokatfiskalsambetet ett sammantride med
tomtinnehavarna hallits den 15 oktober 1930, dirvid innehavarna av 13 tom-
ter eller tomtkomplex nirvarit. Samtliga nidrvarande tomtinnehavare uttala-
de sig for onskvirdheten av att at riksmarskalksambetet tillerkéindes befo-
genhet att efter dirom av vederborande tomtigare eller tomtinnehavare
framstilld begiran medgiva antingen avlosning av tomiorena genom kapi-
talisering, diar fraga vore om tomt, som upplitits med fganderitt eller sa-
dan besittningsratt, som enligt hogsta domstolens den 15 juni 1923 medde-
lade dom angiende tomten nr 64 vore att likstalla med iganderatt, eller
frikop efter virdering, dir fraga vore om tomt eller omrade, som upplatits
med nyttjanderiil pa viss lid eller tills vidare cller varom tvekan kunde
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anses foreligga betriffande upplatelsens natur eller som innehades utan
att sirskild upplatelse gt rum.

Dérefter har advokatfiskalsimbetet i tjdnstememorial den 31 december
1930 framlagt ett niarmare utformat forslag till ordnande av tomtférhallan-
dena 4 Drottningholmsmalmen.

Kammaradvokatfiskalsimbetets férslag innebar i huvudsak, atf kronan
skulle mot visst vederlag avsta frian de riattigheter, som kunde tillkomma
densamma med avseende 4 de tomter & Malmen, vilka av enskilda besuttes
med dganderitt eller dirmed — pa grund av hégsta domstolens den 15 juni
1923 meddelade dom rérande den & Malmen beligna tomten nr 64 — lik-
stalld besittningsritt, att de av enskilda med annan ritt &n forut angivits
innehavda tomterna dvensom 6vrig mark & Malmen skulle under vissa for-
utsittningar kunna férsiljas samt att bebyggelsen & Malmen skulle bliva
féremal for vissa allminna reglerande bestimmelser.

Over advokatfiskalsambetets férslag har avgivits yttranden den 4 juni
1931 av byggnadsstyrelsen, den 8 juni 1935 av stathallarimbetet 4 Drott-
ningholms slott, den 13 januari 1936 av riksmarskalksimbetet, den 31 de-
cember 1936 av kammarkollegiet, den 28 april 1937 av linsstyrelsen i Stock-
holms lin samt den 19 oktober 1937 av statskontoret.

Kammarkollegiet har avgivit férnyat utlatande i irendet den 18 februari
1957.

Il. Tomter innehavda med iganderiitt eller likstiilld besittningsriitt
Kammaradvokatfiskalsimbetet

Vidkommande férst sidana tomter, som innehas med aganderatt eller
likstalld besittningsritt, skulle enligt advokatfiskalsimbetets forslag tomt-
orena for dessa tomter avlgsas genom kapitalisering. Hirom har advokat-
fiskalsimbetet anfért f6ljande.

Vad angér avlésen av tomtorena synes densamma limpligen béra ske ef-
ter en rantefot av 4 procent eller sdlunda mot erliggande av 25 ganger tomt-
orenas belopp. Huruvida till grund for kapitaliseringen skall laggas nu ut-
gdende eller vid tiden for den ursprungliga upplatelsen faststillda tomt-
oren kan férefalla nagot tveksamt, men synes det imbetet, som om med
hinsyn till de obetydliga belopp det hir giller de senast faststillda tomt-
oresbeloppen &tminstone sdsom regel bor liggas till grund. I sadana fall,
da vederbdrande tomtinnehavare kan pavisa, att tomtérena, utan att den
ursprungligen upplatna arealen ékats, under tidernas lopp blivit héjda ut-
over vad i allmanhet fo6r tomter & Malmen pligat faststillas, torde emeller-
tid efter 6verenskommelse med tomtinnehavaren skilig jamkning nedét av
det belopp, som skall liggas till grund, béra dga rum.

Huruvida avlésen av tomtérena kommer att dga rum bér givetvis vara
beroende pi av vederborande tomtinnehavare i varje sirskilt fall hos riks-
marskalksimbetet gjord framstillning. Nagon generell féreskrift om att
avlésen i samtliga fall skall 4ga rum torde ej kunna komma i fraga. Sedan
efter dylik framstillning riksmarskalksimbetet férhandlat med vederbd-
rande angéende l6senbeloppet, synes nimnda dmbete béra utfirda en hand-
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ling innehdllande att dittills fér tomten utgiaende tomtéren blivit avlosta ge-
nom erliggande av viss nirmare angiven 16sesumma samt att Kungl. Maj:t
och kronan avstar fran alla vidare ansprak pa tomten.

Yttranden

Samtliga over advokatfiskalsimbetets férslag rérande nu ifrdgakomna
tomter hérda myndigheter har tillstyrkt tomtdrenas avlésning genom kapi-
talisering. Emellertid har olika meningar gjort sig gillande i friga om grun-
den fér kapitaliseringen dvensom om den ersittning, som i 6vrigt kunde
fordras vid avldsningen. Salunda har byggnadsstyrelsen och linsstyrelsen
ansett tomtinnehavaren béra erligga viss ersattning for den virdestegring,
utéver det kapitaliserade virdet av tomtoérena, som avlésningen kunde an-
tagas medféra for tomtinnehavaren. Stathdllardimbetet har ansett, att kapi-
taliseringen borde ske efter 2 procent eller silunda mot 50 génger tomd-
érenas belopp, med ritt for den beslutande myndigheten att i de fall, d&
tomtdrena vore sirskilt hoga i forhallande till arealen eller andra sirskilda
omstindigheter det pakallade, medgiva nedséttning till ligst 35 ganger
tomtorenas belopp. Darjamte skulle enligt stathillardmbetet tomtinnehava-
ren i forekommande fall utgiva sirskild ersittning for vardestegring. Riks-
marskalksimbetet har funnit kapitaliseringen bora ske efter 4 procent, dock
att riksmarskalksambetet skulle dga kapitalisera efter fér kronan férméan-
ligare grunder i vissa fall, exempelvis dd en tomt vore sirskilt férdelaktigt
belagen.

Kammarkollegiet har erinrat om, att i de utfirdade upplatelsehandling-
arna regelmissigt upptagits tre formaner sasom tillkommande kronan, nim-
ligen ritt till tomtoren, ritt till viss kontroll i avseende & tomtbebyggelsen
samt ratt till 16sen av tomt vid féryttring. I friga om dessa férméners virde
for kronan har kollegiet anfort f6ljande.

Av angivna tre sirskilda férmaner, vilka salunda tillkomma kronan, larer
riatten till 16sen av tomt vid forsialjning — vilken rattighet icke omnamnts
i Kungl. Maj:ts ovanberérda brev men likvil upptagits redan i de tidigaste
upplatelsehandlingarna — icke vidare kunna goras gillande mot stadgandet
i 1 kap. 2 §, 2 stycket, jordabalken, innefattande forbud mot forbehdll i
képe- eller skifteshandling att framdeles vinna egendom é&ter, jaimférd med
forordningen den 6 februari 1849 angaende skyldighet att lata inteckna vid
kop eller skifte av fast egendom gjort férbehdll att f& densamma &terldsa.
Vad ater angar ratten till tomtéren och prévningsritten i friga om tomts
bebyggande, synas desamma kunna antagas alltfort dga bestind. Vidkom-
mande sarskilt sistnimnda provningsritt larer den kunna betraktas som
ett servitut till kungsgardens forman. Emellertid synes provningsriatten vara
utan vidare betydelse for kronan, for savitt bebyggelsen 4& Malmen kommer
att ske planmiissigt under viss tillsyn.

Av ovanberérda tre forméner torde under angiven férutsattning allenast
ratten till tomtoéren vara av patagligare virde for kronan.

Kammarkollegiet har férordat kapitalisering efter 4 procent fér samtliga
fall och synes icke hava bitriatt vad vissa myndigheter foreslagit i fraga om
sirskild avgift for virdestegring. 1 fraga om det tomtéresbelopp, som bor
liggas till grund vid kapitaliseringen, har kollegict anfort foljande.
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I likhet med advokatfiskalsdmbetet finner kollegiet de senast faststillda
tomtoresbeloppen i regel bora laggas till grund vid kapitaliseringen. Det
kan — sidsom av Koersner framhallits — visserligen synas tveksamt, huru-
vida en forhéjning av tomtdresbeloppen utan samband med utékning av
tomts areal kunnat med laga verkan beslutas, men di det regelméssigt synes
hava forhallit sig sa, att det féorhéjda tomtoresbeloppet angivits i kungsgar-
dens »upplatelsehandling» samt utan erinran arligen erlagts av vederbéran-
de tomtinnehavare, lirer ett sddant godtagande fran tomtinnehavarens sida
av forhojningen fi anses foreligga, att fullt fog forefinnes for att lata verk-
stilla kapitaliseringen efter den forhdéjda tomtoéresavgiften. Endast for si
vitt en tomtinnehavare skulle kunna péavisa, att han med hénsyn till omstén-
digheterna vid tomtférvarvet och sitt forhallande déarefter icke skiligen kan
anses hava pa nagot sitt atagit sig gdldande av forhéjt tomtoresbelopp, larer
anledning foreligga for kapitalisering efter tomtoéren, som utgitt fére for-
héjningen.

Kollegiet har i férevarande dmne ytterligare anfort.

Avlésningen av tomtdérena bor givetvis vara beroende av varje sarskild
tomtinnehavares egen 6nskan. For befordrande av avlosningens snabba ge-
nomférande synes emellertid riksmarskalksidmbetet béra limna en var av
ifragavarande tomtinnehavare meddelande om, att tomtérena fran hans
tomt kunna mot visst belopp — dér ej sdrskilda omstindigheter annat fér-
anleda preliminirt angivet till kapitaliserade vérdet av for nidrvarande ut-
gaende tomtdren — avlosas. Sedan avlosning kommit till stdnd, synes riks-
marskalksdmbetet bora utfidrda och tillstilla tomtinnehavaren en handling,
innehallande att dittills for tomten utgiende tomtéren blivit avlésta samt
att kronan icke vidare gér ansprak pa nagon rattighet, som ma kunna till-
komma kronan med avseende & tomten i anledning av nadiga brevet den
6 maj 1782 samt pa grundval av detta brev utfardad upplatelsehandling. Sa-
som villkor fér avldsningen torde, direst utbrytning eller lagfarande av
tomten ifrdgakommer, bora foreskrivas, att kostnaderna harfor skola gildas
av vederborande tomtinnehavare.

Departementschefen

I likhet med advokatfiskalsimbetet och de 6ver dmbetets forslag hérda
myndigheterna finner jag lampligt att till undvikande av framtida tvistighe-
ter de rittigheter av alderdomlig och delvis oklar natur, som for niarvarande
ma forefinnas for kronan med avseende & siddana tomter 4 Malmen, vilka in-
nehas med dganderitt eller ddrmed likstalld besittningsratt, bringas att upp-
héra. Kronan torde icke hava nigot storre intresse av att bibehallas vid
dessa rittigheter, och det synes a andra sidan skiligt, att vederbérande
tomtinnehavare befrias fran de inskridnkningar i sin forfoganderitt 6ver tom-
terna och den prestalionsskyldighet gentemot kronan, som kan héirledas
ur 1782 ars brev. Givetvis ar hiarvid av vikt att tillse, att genom avveck-
lingen av ifradgavarande sirskilda rattigheter kronans och det allminnas in-
tressen icke blir tillbakasatta.

Forslaget att aviosa tomiérena genom kapitalisering av desamma finner
jag mig kunna bitrida. Denna kapilalisering synes mig bora ske efter 4 pro-
cent for samtliga fall. Att lata avlosningsbeloppet bliva beroende av tomts
belidgenhet eller av eventuell viardestegring med anledning av kapitalisering-
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en forefaller mig mindre befogat med hénsyn till den ritt, varmed tomterna
besittes, 4vensom dartill att det torde vara tveksamt, huruvida numera en
forhojning av tomtdresbeloppen kan ske utan samband med utokning av
tomts areal. I likhet med kammarkollegiet finner jag riktigast att sasom
regel de nu utgdende tomtoresbeloppen ligges till grund vid kapitaliseringen.
Jag forutsitter, att riksmarskalksiambetet vid faststillande av avlGsningsbe-
lopp dvensom vid handliggningen av 6évriga ifrdgavarande irenden roérande
tomterna pa Drottningholmsmalmen samrider med byggnadsstyrelsen.
Skulle for nagot sirskilt fall annat belopp 4n numera utgiende tomtdren
finnas bora utgéra grunden vid kapitaliseringen, synes riksmarskalksam-
betet béra understilla fragan hirom Kungl. Maj:ts prévning. Jimvil vad
angar initiativet till avldsningen, villkoren harfér samt férfarandet i 6vrigt
ansluter jag mig till vad kollegiet foreslagit.

Genom erliggandet av kapitaliserade virdet av tomtérena skulle samtliga
kronan tillkommande sirskilda rattigheter med avseende 4 tomterna bringas
att upphéra. Nigon ersittning utéver den, som avser tomtérenas avlosning,
torde emellertid icke skiligen kunna fordras. Harvidlag tilldter jag mig &be-
ropa vad kollegiet andragit rorande ifrigavarande sirskilda rittigheters nu-
varande virde och betydelse.

Tomtérena betriffande de tomter, varom hir &r fraga, beloper sig, savitt
framgar av advokatfiskalsimbetets memorial och vad kammarkollegiet an-
fort, till omkring 580 kronor. Skulle kapitalisering efter 4 procent komma till
stand betriaffande samtliga dessa tomter, skulle darigenom erhillas en summa
av (25 X 580 =) 14 500 kronor.

De medel, som inflyter genom kapitalisering av tomtoren eller vid den
férsiljning av mark som kan folja av mitt forslag i det foljande, bor tillf6-
ras statsverket pa sitt som finnes foreskrivet for sidana medel varom hér
ar fraga.

III. Tomter och andra omraden, som innehas med nyttjanderitt pa viss tid
eller tillsvidare

Kammaradvokatfiskalsimbetet

Vad hirefter angir de tomter och andra omriden 4 Malmen, som besittes
med nyttjanderitt pa viss tid eller tillsvidare, har advokatfiskalsimbetet
funnit starka skal foreligga for tillmétesgiende av tomtinnehavarnas ons-
kan att friképa dessa omrdden. Ambetet har ansett frikop sirskilt motiverade
i sddana fall, d4 upplatelse med nyttjanderitt tillsvidare eller pa viss tid
dgt rum av vissa omriden sasom tilligg till forut med fganderitt eller dar-
med jimforlig besittningsratt upplitna lomter. Men éven fristhende med
nyttjanderiitt upplatna omriaden borde enligt dmbetets mening kunna fri-
kopas. Av den i #drendet verkstillda utredningen synes framgi, att vissa
smirre omriaden av kungsgirdens mark a Malmen tillagts tomter utan att
vederhorlig upplatelse av dessa tilliggsomrdden égt rum édvensom att ett
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tomtomrade sedan bérjan av 1800-talet innehafts av enskild person, utan att
upplatelsehandling utfardats eller tomtoren erlagts. Aven dessa utan skrift-
lig upplatelse innehavda omraden borde enligt 4mbetets forslag kunna fér-
siiljas.

Vad angar forfarandet vid friképet har advokatfiskalsimbetet foreslagit,
att omradet i fraga skulle virderas av en nimnd, bestidende av tre personer,
av vilka riksmarskalksdmbetet och tomtinnehavaren skulle utse en vardera
och den tredje, tillika ordférande, skulle vara ordféranden i lianets expro-
priationsndmnder, varvid dmbetet utgatt fran davarande bestimmelser i ex-
propriationslagen. Diarest riksmarskalksimbetet funne hinder mot friké-
pet icke moéta, skulle &mbetet utfarda en kopehandling, upptagande den vid
viarderingen bestamda képesumman.

Yttranden

De over forslaget hérda myndigheterna har icke funnit nigot att erinra
emot frikop av de utav advokatfiskalsimbetet angivna omradena. Meningar-
na har emellertid gatt isar dels i fraga om sittet for virderingen, dels ock
i friga om den myndighet, som borde medgiva frikopet. Sdlunda har bygg-
nadsstyrelsen ansett viardering av namnd béra ske allenast i de fall, d& éver-
enskommelse mellan vederbdérande tomtinnehavare och riksmarskalksim-
betet ej kunnat triffas. Kammarkollegiet &ter, till vilket linsstyrelsen an-
slutit sig, har med hansyn till de jaimforelsevis begrinsade markupplatelser,
varom hir vore friga, samt ur kostnadssynpunkt funnit en virdering av en
tremannandmnd knappast erforderlig eller 6nskvird. Det har synts kolle-
giet — dar ej riksmarskalksiambetet for nigon enstaka mera omfattande
jordupplatelse skulle finna en tremannanimnd erforderlig — fullt tillfreds-
stillande, om virderingen verkstilles av nagon av linets expropriationstek-
niker med erfarenhet i fraga om fastighetsvirdering inom tétorter. Vad an-
gar beslutanderitten har kollegiet — till skillnad fran évriga myndigheter
-— ansett densamma béra tillkomma Kungl. Maj:t och ej riksmarskalksim-
betet, varemot upprattandet och utfirdandet av képehandlingarna borde an-
komma a sistnimnda ambete.

Kollegiet har framhllit att kostnaderna foér virderingsforriattningen och
for tomtens utbrytning borde, liksom lagfarts- och évriga med képet férena-
de kostnader, gialdas av képaren samt kopeskillingen betalas kontant.

Departementschefen

Frik6p av de omraden 4 Malmen, som advokatfiskalsimbetel angivit, sy-
nes kunna ske utan nidmnvird oldgenhet fér kungsgarden, férutsatt dock
att betryggande garantier erhalles for att bebyggelsen & Malmen kommer att
gestaltas p4 ett tillfredsstiallande satt. Fragan om ordnandet av bebyggelsen
vill jag nidrmare beréra i det féljande. Antalet sjilvstindiga tomter, som
ifrigakommer till frikop, ar obetydligt. Emellertid synes i varje sirskilt
fall béra prévas, huruvida det till frikép ifragasatta omradet kan bliva be-
hovligt for tillvaratagande av kungsgardens intresse. Denna prévning synes
mig lampligen boéra verkstillas av Kungl. Maj:L.
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Jag tillstyrker salunda, att de av advokatfiskalsimbetet angivna omrade-
na ma frikdpas. Virderingen synes bora ske av ndgon av linets expro-
priationstekniker med erfarenhet i friga om fastighetsvirdering inom tat-
orter, eller av annan av Kungl. Maj:t utsedd sakkunnig. Virdering av en
tremannanimnd finner jag icke erforderlig. Sedan virderingen skett, har
riksmarskalksimbetet att med eget yttrande 6verlamna handlingarna i dren-
det till Kungl. Maj:t.

Kungl. Maj:t bor givetvis, savitt angar kopeskillingens storlek, ha fri
provningsritt. Vid kopeskillingens bestimmande torde viss hinsyn bora
tagas till den tid, vederborande innehaft marken, dvensom till storleken av
nyttjanderittsavgiften. I férekommande fall bér silunda skilig jimkning
nedat av kopeskillingen kunna ifrigakomma.

Efter det Kungl. Maj:t avgjort frikopsfragan och bestdmt villkoren for
friképet har riksmarskalksambetet att utfirda vederbdrliga kopehandlingar.
Samtliga med virderingen, utbrytningsférrattningen och 6vriga med kopet
forbundna kostnader bor gildas av koparen.

Det ma& anmirkas, att nyttjanderittsavgifterna féor de omraden, som sa-
lunda skulle kunna frikopas, enligt advokatfiskalsimbetets memorial upp-
gér till sammanlagt omkring 1 100 kronor. Under senare tid har i atskilliga
fall dessa avgifter avsevirt forhojts, varjamte vissa av kungsgirden tidigare
disponerade markomraden upplatits p4 arrende.

IV. Odisponerad samt av slottsforvaltningen disponerad mark

Kammaradvokatfiskalsdimbetet

Enligt advokatfiskalsambetets forslag skulle jamvil av slottsforvaltningen
disponerad eller hittills odisponerad mark & Malmen kunna utbjudas till
forsialjning, i den mén sa befunnes lampligt, varvid dmbetet sirskilt om-
niamnt tva tomter & Malmen. Aven i sidana forsilljningsirenden skulle riks-
marskalksimbetet hava prévningsratten.

Yttranden

Samtliga myndigheter, som horts 6ver forslaget, har ansett nu ifriga-
komna forsiljningsirenden bora provas av Kungl. Maj:t. Riksmarskalks-
dmbetet har ansett forsiljning av forevarande mark bora komma till stind
endast undantagsvis och da siarskilda forhallanden dartill gadve anledning. I
fraga om virderingen av marken har riksmarskalksdmbetet ansett saddan
virdering bora ske genom en av samma dmbete utsedd sakkunnig person.
Kammarkollegiet ater har ansett att sivill i friga om virderingen som i
ovrigt motsvarande skulle gilla, som kollegiet foreslagit i friga om frikop.
Enligt linsstyrelsens uppfattning vore sirskild foreskrift om obligatoriskt
varderingsforfarande sasom vid frikop icke erforderlig, direst {orsidljnings-
fragan fran fall till fall understilldes Kungl. Maj:ts prévning.
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Departementschefen

Aven forsiljning av odisponerad eller av slottsférvaltningen disponerad
mark anser jag mig kunna tillstyrka. Emellertid torde, sdsom riksmarskalks-
idmbetet framhallit, forséljning av dylik mark béra ske med viss forsiktig-
het. Kronan bér sidlunda icke utan synnerliga skil avhanda sig iganderitten
till ndgon av de kronans tomter, som #r beligna utmed allminna vigen.
Provningsritten bor givetvis tillkomma Kungl. Maj:t. I fraga om vardering-
en och forsialjningsforfarandet i 6vrigt finner jag samma regler kunna till-
lampas, som jag forut forordat betriffande frikép; férutsittning for jamk-
ning av kopeskillingen foreligger emellertid icke hiar. Den omstindigheten
att Kungl. Maj:t har provningsritten synes icke gora sarskilt virderingsfor-
farande obehévligt.

V. Gransforhallanden

I friga om omfattningen av Drottningholmsmalmen synes de & Berndes
karta angivna granslinjerna boéra lianda till efterrittelse.

Advokatfiskalsimbetet har foreslagit att innan avlosning eller forsiljning
dgde rum lantméteriforrattning skulle verkstillas fér bestimmande i ett
sammanhang av grianserna mellan mark 4 Malmen, som icke av riksmar-
skalksimbetet upplatits eller som upplatits blott med nyttjanderitt, & ena
sidan, samt angrinsande, enskilda personer tillhériga tomter, 4 andra sidan.

Riksmarskalksdmbetet har funnit den foreslagna lantmiteriforriattning-
en komma att medféra betydande kostnader samt ansett densamma icke
vara nédvandig. I den man avstyckning skulle ske, kunde nimligen vid
avstyckningsforrattningen granserna bliva fullt klarlagda, och i 6vrigt kun-
de, dar ovisshet rorande grinsernas ritta strackning forelage, grinsbestim-
ningsférriattning av vederbérande pékallas i det sdrskilda fallet. Icke heller
kammarkollegiet har funnit den ifrigasatta lantmaéteriférrittningen er-
forderlig.

Departementschefen

I likhet med riksmarskalksimbetet finner jag obehévligt, att sadan lant-
miteriférrattning, som advokatfiskalsimbetet avser, féreskrives sasom vill-
kor for avlésning av tomtoéren och forsiljning av mark 4 Malmen.

VI. Reglering av bebyggelsen

Enligt advokatfiskalsimbetets forslag skulle, innan avlésning av tomt-
oren eller forsiljning medgéaves, betriffande hela Malmen med undantag
for de utav kungsgarden disponerade eller till enskilda personer utarrende-
rade tomterna nirmast allminna vigen faststillas vissa byggnadsbestim-
melser, upptagna i ett — numera upphidvt — lagrum i lagen den 12 maj
1917 om fastighetsbildning i stad (1 kap. 42 § fjarde stycket).
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Kammarkollegiet har i sitt utlaitande den 18 februari 1957 anfért.

Sedan kollegiet avgav sitt utlatande den 31 december 1936 har sakliget i
vissa avseenden nagot dndrats. Salunda har linsstyrelsen den 15 augusti
1946 faststallt forslag till byggnadsplan féor Malmen och fér viss angrin-
sande mark, med undantag dock for ett antal Malmen tillhdrande tomter
vid allminna viigen och vid bron mot Kirsén. Genom planen med tillhérande
beskrivning och byggnadsplanebestimmelser torde garanti ha skapats for
att bebyggelsen 4 Malmen inom byggnadsplaneomradet kommer att utfor-
mas pa ett limpligt sitt. Enligt vad kollegiet under hand inhéimtat ar f6r
niarvarande slottsarkitekten, f. d. generaldirektéren Tengbom, tillika bygg-
nadsinspektor inom byggnadsplaneomridet, en tjinsteforening som maéste
anses lamplig. Nagra betinkligheter mot ett upphiivande av den prévnings-
riatt i friga om tomts bebyggande, som hittills tillkommit kronan, lirer efter
tillkomsten av berérda byggnadsplan knappast behéva méta betriffande den
mark, som ar beldgen inom planen.

Vad angar ovannidmnda, till Malmen hérande men utom byggnadsplane-
omrédet beligna tomter mé anforas, att — efter vad Tengbom under hand
meddelat — byggnaderna & dessa tomter, av vilka flertalet disponeras av
slottsfdrvaltningen, atnjuter forfattningsenligt skydd sdsom kulturhistoriskt
mirkliga byggnader. Icke heller betriffande dessa tomter lidrer darfér er-
fordras bibehallande av kronans omférmalda prévningsratt.

Departementschefen

Avlésningen av tomtéren, varigenom féreliggande inskrankningar i dis-
positionsritten over respektive tomter skulle bortfalla, samt férsiljningen
av markomriden & Malmen torde kunna antagas komma att medféra en
livligare byggnadsverksamhet dérstiddes. Det dr uppenbarligen av stor vikt,
med hinsyn till Malmens nirbeligenhet till Drottningholms slott, att denna
bebyggelse kommer att gestalta sig pa ett i allo tillfredsstiallande sitt. Den
byggnadsplan, som nu upprittats 6ver Malmen, torde — sdsom kammar-
kollegiet framhallit — utgora garanti for att bebyggelsen dirstides kommer
att utformas pa ett tillfredsstillande sitt. Nagon prévningsritt fradn kro-
nans sida i avseende 4 bebyggelsen 4 Malmen synes darfor icke vidare er-
forderlig.

VII. Departementschefens hemstillan

Under aberopande av det forut anférda hemstiller jag, att Kungl. Maj:t
matte, i vad angar tomter och annan mark 4 den s. k. Drottningholmsmal-
men i Lovd socken, genom proposition féresld riksdagen medgiva

att avlésning av tomtdren méa ske betriffande de tomter,
vilka innehas med Aganderitt eller dirmed — i enlighet med
hogsta domstolens den 15 juni 1923 meddelade dom rérande
den 4 Malmen beléigna tomten nr 64 -— jamstilld besittnings-
ratt,

sam! alt 6vrig mark & Malmen mé kunna foérsiljas

allt pa sitt och under de villkor, jag férut angivil.
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Kungl. Maj:ts proposition nr 88 dar 1958

Med bifall till denna av statsradets 6vriga ledaméter
bitridda hemstillan forordnar Hans Maj:t Konungen,

att till riksdagen skall avlatas proposition av den lydel-
se bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Ake Gustafsson

Stockholm 1958. Isaac Marcus Boktryckeri Aktiebolag



