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Forslag
till
Lag
om inférande av nya iirvdabalken

Harigenom férordnas som foljer.

18§.

Den nu antagna drvdabalken skall jimte vad hir nedan stadgas trida i
kraft den 1 januari 1957.

Har arvlataren avlidit innan nya drvdabalken tratt i kraft, skall dldre lag
fortfarande dga tillimpning. Anda att arvlataren avlidit fore ikrafttridandet,
skall dock nya balken linda till efterrittelse betraffande boutredning och
arvskifte, niar fraga ar om ratt i dédsbo efter annan och denne avlidit efter
ikrafttradandet.

2 §.

Genom nya drvdabalken upphivas:

lagen den 8 juni 1928 (nr 279) om arv;

lagen den 25 april 1930 (nr 104) om testamente;

lagen samma dag (nr 107) om arvsavtal; och

lagen den 9 juni 1933 (nr 314) om boutredning och arvskifte.

3 §.

Dar i lag eller sirskild forfattning forekommer hianvisning till lagrum
som ersatts genom bestimmelse i nya drvdabalken, skall denna i stillet
tillampas.

4 §.

Ar barn utom idktenskap f6tt innan nya drvdabalken tratt i kraft, skali
med avseende 4 barnets och dess avkomlingars ritt till arv och arvsritten
efter dem dvensom betriffande underhallsbidrag ur kvarlatenskap ildre lag
gilla, anda att arvlataren avlidit efter nya balkens ikrafttriadande. Ar bar-
net trolovningsbarn eller har fadern avgivit foérklaring varom férmiles i 3
kap. 2 och 3 §§ lagen om arv, skall dock nya balken tillaimpas, direst fadern
levde vid ikrafttridandet.

5 §.

Har adoption agt rum enligt bestimmelser som gallt fore ikrafttridandet
av den samtidigt med nya drvdabalken antagna lagen om &ndring i for-
dldrabalken, skall betriaffande ratt till arv pa grund av adoptivférhallandet
dldre lag iga tillampning, dnda att arvlitaren avlidit efter nya drvdabalkens
ikrafttriadande.

Vad nu stadgats skall ej gélla, om férklaring meddelats enligt punkt 2 i
overgangsbestdinmelserna till lagen om andring i férialdrabalken.

6 §.
Bestammelserna i 16 kap. 5 § nya drvdabalken ége tillampning da forelig-

gande som dir avses skall meddelas efter ikrafttradandet, ind4 att arvlita-
ren avlidit dessforinnan,
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Forslag
till
Lag
om #ndring i giftermélsbalken
Hérigenom férordnas, dels att 12 kap. 3 § samt 13 kap. 12 och 13 §§
giftermdlsbalken! skola erhdlla éndrad lydelse pa siitt nedan angives, dels

ock att i 15 kap. samma balk skall sisom 29 § inféras ett nytt stadgande
av nedan angiven lydelse och att nuvarande 29 §2 skall betecknas 30 §.

(Gdllande lydelse) (Féreslagen lydelse)
12 KAP.
3 8.
Till dess bodelning sker, tage ef- Till dess bodelning sker, tage ef-
terlevande maken del i forvaltningen terlevande maken del i forvaltningen

av den dodes egendom efter vad i av den diodes egendom efter vad i
lagen om boutredning och arvskifte drvdabalken sigs.

sags.
13 KAP.
12 §.
Sker bodelning — — — — — — lida inskriankning.
Efterlevande maken — — — — — — sextusen kronor.

Vad i andra stycket sdgs dge dock
ej tillimpning, om efter den déde
finnes bréstarvinge, som ej jamvil
dr efterlevande makens avkomling,
eller barn utom dktenskap, som har
rdtt till underhdllsbidrag ur kvarld-
tenskapen efter honom.

13 §.
Vid lotternas — — — — — —— makens lott.
Skall ena — — — — — — ager anvisa.

Ratt, varom i forsta stycket sista Ratt, varom i forsta stycket sista
punkten sigs, tillkomme, nir make punkten sigs, tillkomme, nar make
iar dod, ej andra arvingar dn brést- ar dod, hans brostarvingar; dock

! Senaste lydelse av 12 kap. 8 § se SFS 1933: 816, av 13 kap. 12§ se SFS 1952: 333 och av 13

kap. 13 § se SFS 1926: 191.
? Senaste lydelse se SFS 1946: 822.
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(Gdllande lydelse)

arvingar; och njute de saddan ritt al-
lenast betriaffande fastighet, som ma-
ken férvdirvat frdn slikting i rdtt
uppstigande led eller sddan sliktings
dddsbo.
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(Féreslagen lydelse)

njute de sadan ratt allenast betraf-
fande fastighet,

sarskilt stadgat.

15 KAP.

29 §.

29 §.

Vistas den, mot vilken talan enligt
denna balk riktas, @ okdnd ort, skall
hans rdtt i saken bevakas av god
man, varom i 18 kap. fordldrabalken

férmadles.

30 §.

Mot beslut, som av underratt meddelats under rattegdngen i fraga, varom
formiles 1 9 kap. 6 eller 9 §, 11 kap. 20 eller 23 § eller detta kap. 11, 24

eller 25 §, skall talan foras sarskilt.

Mot hovrittens beslut i fraga, som nu namnts, mé talan ej foras.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1957.

Bestimmelserna i 13 kap. 12 § nya
lagen skola, diar dktenskap blivit ge-
nom makes dod upplést efter ikraft-
triadandet, dga tillimpning, d4nda att
dktenskapet blivit inganget fore sag-
da tidpunkt. Har dldre giftermaélsbal-
ken varit tillimplig & makars férmo-
genhetsforhallanden, skall vad i sag-
da lagrum stadgas om ritt att be-
komma egendom av makarnas gifto-
rittsgods gilla samfillda boet.

Vad i 13 kap. 13 § nya lagen stad-
gas for det fall att ena maken ar dod
skall, om maken avlidit efter nya la-
gens ikrafttrddande och 13 kap. ar
tillampligt vid bodelning i anledning
av makens dod, dga tillimpning, én-
da att dktenskapet ingatts fore ikraft-
tradandet.
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Forslag
till

Lag
om indring i forildrabalken

Hirigenom forordnas, dels att 2 kap. 2 och 3 §§, 3 kap. 1—3 §§, 4 kap. 2,
5 9 och 12 §§, 5 kap. 2 §, 7 kap. 5 och 10 §§, 12 kap. 1 §, 14 kap. 2 §,
15 kap. 12 § samt 20 kap. 3—7, 9, 11—13, 36 och 37 §§ fordldrabalken
skola erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan angives, dels att 1 kap. 4 §, 3
kap. 4 § och 4 kap. 7 § nimnda balk skola upphéra att gilla, dels ock att i
4 kap. samma balk skall inféras en ny paragraf, betecknad 13 §, av nedan

angiven lydelse.

(Gdéillande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

1 KAP.
4 §.

Barn utom dktenskap, som avlats i
trolovning eller vars férdldrar efter
avlelsen ingdtt trolovning med var-
andra, dr trolovningsbarn.

Voro férdldrarna vid trolovningen
sa besliktade, att dktenskap dem
emellan madste dtergd, eller var en-
dera gift med annan, skall barnet dn-
dock anses sdsom trolovningsbarn,
om fordldrarna eller en av dem var
i god tro.

2 KAP.

2 8.

Ar mannen dod, och har han var-
ken forsuttit tid till talan enligt 1 §
eller efter barnets fodelse erként bar-
net sdsom sitt, ma envar, som jamte
eller nast efter barnet ar berittigad
till arv efter honom, vicka sidan ta-
lan inom ett ar fran det han erhallit
kdnnedom om barnets fédelse och

Ar mannen dod, och har han var-
ken foérsuttit tid till talan enligt 1 §
eller efter barnets fédelse erkiant bar-
net sdsom sitt, mi envar, som jaimte
eller nist efter barnet ar berittigad
till arv efter honom, vicka sadan ta-
lan inom ett ar fran det han erhallit
kannedom om barnets fodelse och



Kungl. Maj:ts proposition nr 144 dar 1958

(Gdllande lydelse)

om mannens déd. Har mannen ej
varaktigt sammanbott med barnet,
vare arvinge dock ej forlustig sin ta-
lan férrian ett ar forflutit fran det att
anspridk, som grundats pa att barnet
har idktenskaplig bord, framstillts
mot dddsboet. Efterlimnar den av-
lidne, jamte maka, sdsom ndrmaste
arvingar skyldemdn som avses i 2
kap. 1 § lagen om arv, ige envar av
dem sadan ritt.

3

Vill barn som avses i 1 kap. 1 §
vinna forklaring, att det icke har ak-
tenskaplig bord, dge barnet vicka ta-
lan ddrom mot mannen eller, om han
idr doéd, hans arvingar. Efterlimnar
mannen, jimte maka, sdsom ndr-
maste arvingar skyldemdn som avses
i 2 kap. 1 § lagen om arv, skall talan
riktas mot dem, som da talan vickes
iro nidrmast till arv.

305
(Foreslagen lydelse)

om mannens doéd. Har mannen ej
varakiigt sammanbott med barnet,
vare arvinge dock ej forlustig sin ta-
lan férridn ett ar forflutit fran det att
ansprak, som grundas pa att barnet
har iktenskaplig bord, framstillts
mot doédsboet. Efterlimnar den av-
lidne, jdmte maka, arvingar som av-
ses i 3 kap. 1 § drvdabalken, ige en-
var av dem sadan ritt.

Vill barn som avses i 1 kap. 1 §
vinna férklaring, att det icke har ak-
tenskaplig bord, dge barnet vicka ta-
lan ddrom mot mannen eller, om han
iar doéd, hans arvingar. Efterlamnar
mannen, jimte maka, arvingar som
avses i 3 kap. 1 § drvdabalken, skall
talan, sdvitt dessa angdr, riktas mot
dem som da talan vickes fro nir-
mast till arv.

3 KAP.
1§.

Talan om faderskap till barn utom
aktenskap viackes mot mannen eller,
om han dr déd, hans arvingar som
i 2 kap. 3 § sdgs.

Talan ma vickas redan foére bar-
nets fodelse men ma icke dessfér-
innan slutligen provas.

Talan om faststillande av fader-
skapet till barn utom aktenskap vic-
kes mot mannen. Sddan talan méa
vickas fore barnets fodelse men ma
icke dessférinnan slutligen provas.
Ar det ovisst vem av tvd eller flera
som dr fader, ma talan samtidigt fo-
ras mot dem.

Om den mot vilken talan skolat
foras dr dod, instimmas i stillet
hans arvingar som i 2 kap. 3 § sdgs.

Pdstar den, mot vilken talan om
fastslillande av faderskap viickts, att
viss annan man dr att anse sasom fa-

20 Bihang till riksdagens protokoll 1958.  saml. Nr 144
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der till barnet, skall dven den frdgan
provas av rdtten. Yrkande hdrom
skall framstdllas i skriftlig inlaga. Om
denna gdlle i lillimpliga delar vad
om stimningsansdkan dr stadgat. Se-
dan yrkande varom nu sagts blivit
framstdllt, skall sd anses som om ta-
lan angdende faderskapet vickts jim-
vdl mot den som yrkandet avser. Ar
denne dod, dger vad i andra stycket
sdgs motsvarande tillimpning.

2 8.

Varder ulrett, att mannen haft Den som haft samlag med modern
samlag med modern & tid, da barnet 4 tid, di barnet kan vara avlat, skall
kan vara avlat, skall han anses sdisom anses som fader, om det ej framstdr
fader, om det ej dr osannolikt att sdsom osannolikt att barnet avlats
barnet avlats vid samlaget. vid samlaget. Ar sddant fall fér han-

den jimodl betrdffande annan, skall
den fér vars faderskap dvervigande
skdl tala anses som fader.

3 §.

Vad i 1 § stadgas om talan angd-
ende faststdllande av faderskap skall
dga motsvarande tillimpning d talan
om barnets forklarande fér trolov-
ningsbarn.

48 3 §.

Har mannen infor prist, som foér kyrkobockerna i den forsamling dar
barnet dr kyrkobokfort, eller i tillkallat vittnes nérvaro infor landsfiskal
eller notarius publicus, eller i handling, som bevittnats av tva personer och
godkints av barnavirdsmannen eller, om sidan ej finnes, av barnavards-
nimnden, erkant sig vara fader till barnet, och har erkdnnandet pi ena-
handa satt vitsordats av modern, vare det gillande, dir ej visas att han
ej ar barnets fader. Ar modern déd, eller dr hon sinnessjuk, sinnesslé eller
& okind ort, skall erkinnandet fér att bliva géllande i nu stadgad ordning
godkinnas av barnets formyndare eller av barnet sjilvt, om det ir myn-
digt.
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(Gdllande lydelse)

Erkinnes pd sdtt nu sagts, att for-
dldrarna vid barnets avlelse voro tro-
lovade eller att de efter avlelsen in-
gdtt trolovning med varandra, vare
ock det erkdnnandet gdllande, om det
ej visas vara oriktigt.
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(Féreslagen lydelse)

Erkinnande mé goéras jamvil fére barnets fodelse.

4 KAP.

2 8.

Den som ér forklarad omyndig ma
ej antaga adoptivbarn med mindre
han vill adoptera eget barn utom dk-
tenskap eller adoptera gemensamt
med myndig make samt férmynda-
ren samtycker till adoptionen.

Den som ér forklarad omyndig mé
ej utan férmyndarens samtycke an-
taga adoptivbarn.

5 §.

Utan eget samtycke ma den som
fylit tolv ar ej adopteras.

Utan eget samtycke ma den som
fyllt tolv ar ej adopteras; dock mad,
utan hinder av att samtycke ej fére-
ligger, adoption ske av den som dr
under sexton dr, ddrest det kan an-
tagas linda honom till skada att in-
hdmta hans samtycke.

Den som ej — — — samtycke inhémtas.
Den som ar — — — formyndarens samtycke.
7 §.

Barnets rdttsliga stallning till fér-
dldrarna réner ej annan inverkan av
adoptionen dn som féljer av vad i 6
och 7 kap. sdgs om vdrdnad och un-
derhdll eller eljest i lag sdirskilt stad-
gas.

9 §.

Adoptivférhallandet varde efter an-
sokan av adoptivbarnet hivt, om
adoptanten grovt forgatt sig mot bar-
net eller i mirklig man féorsummar
sina plikter mot det eller for ett last-

Adoptivférhallandet varde efter an-
s6kan av adoptivbarnet hivt, om
adoptanten grovt férgatt sig mot bar-
net cller i mirklig man férsummar
sina plikter mot det eller for ett last-
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( Gdllande lydelse)

bart eller brottsligt liv samt forty
barnets basta pékallar att forhallan-
det upphor, sia ock om dess uppho-
rande eljest ar av vésentlig betydelse
for barnet.

Har adoptivbarnet grovt forgatt sig
mot adoptanten eller hans nirmaste,
eller for adoptivbarnet ett lastbart el-
ler brotisligt liv, dge adoptanten vin-
na adoptivforhallandets hivande.

12 §.
Haves adoptivférhallandet, uppho-
re all verkan av adoptionen, sdvitt ej
annat sdrskilt stadgas.

Kungl. Maj:ts proposilion nr 144 ar 1958

(Féreslagen lydelse)

bart liv samt forty barnets bista pa-
kallar att foérhallandet upphoér, sa
ock om dess upphérande eljest ar av
vasentlig betydelse foér barnet.

Har adoptivbarnet grovt forgatt sig
mot adoptanten eller hans narmaste
eller for barnet ett lastbart liv, och
kan det férdenskull uppenbarligen
icke fordras att adoptivférhdllandet
skall bestd, age adoptanten vinna
adoptivforhallandets hivande.

12 §.

Avlider adoptanten, md adoptivfor-
hdllandet efter ansékan av adoptiv-
barnets fordldrar eller en av dem hd-
vas, sdframt det pdikallas av barnets
bista.

Varder adoptivbarnet efter adop-
tantens dod adopterat av annan, skall
det tidigare adoptivforhdllandet an-
ses havt.

13 §.

Haves adoptivforhallandet, uppho-
re all verkan av adoptionen savitt an-
gdr adoptivbarnets stdllning till adop-
tanten och dennes skyldemdn. Rdtlen
dge dock, om med hdnsyn till anled-
ningen till hdvandet, barnets dlder
och dvriga omstindigheter sdrskilda
skdl dro ddrtill, vid hdvandet bestim-
ma, att adoptanten skall bidraga till
adoptivbarnets underhdll.

I forhdllande till adoptivbarnets
skyldemdn medfér hdvandet i fall
som avses i 10 § ej ndgon dndring
med avseende 4 underhdllsskyldig-
het eller rdtt till arv; i fall som avses
i 8 9 och 12 §§ dge ritten, efter vad
med hdnsyn till omstdndigheterna
finnes skdligt, bestimma, huruvida
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(Foreslagen lydelse)

adoptionens verkan i sagda hanseen-
den skall bestd. Ar barnet underdrigl,
tillkomme vdardnaden och férmynder-
skapet den som rdtten utser dartill.

Om adoptivbarnets namn stadgas i
5 kap.

5 KAP.
2 8.

Barn utom — — — — — —- sasom ogift.

Fadern sd ock, ddr modern dr gift,
hennes make md giva barnet sitt
sliktnamn. Till sddan dndring av
namn erfordras samtycke av den
som har vdrdnaden om barnet, ddr
detta dr under tjuguett dr, och av
barnet sjdilv, om det fyllt aderton dr.

Ar barnet trolovningsbarn, dge den
som har vardnaden om barnet eller
barnet sjilv, om det fyllt tjuguett
ar, bestaimma, att det skall bira fa-
derns sliktnamn. Har barnet fyllt
aderton ar, ma ej den som har vard-
naden traffa sidan bestimmelse
ulan barnets samtycke.

Den som har vardnaden om barnet
eller barnet sjilv, om det fyllt tjugu-
ett ar, dge bestimma att det skall
bira faderns sliktnamn. Har barnet
tyllt aderton ar, ma ej den som har
vardnaden traffa sidan bestimmelse
utan barnets samtycke.

7 KAP.
5 8.

Adoptant och — — -

Barnets fordldrar vare ej skyldiga
att bidraga till dess underhdll, ddr ej
adoptanten samt, om han dr gift,
hans make bliva ur stind att fullgo-
ra sin underhallsskyldighet.

— — - — makens barn.

Med adoplionen upphér under-
hallsskyldigheten mellan férdldrarna
och barnet. Om den som dr gift adop-
terar sin makes barn, skall dock un-
derhdllsskyldigheten mellan maken
och barnet bestd.

10 §.

Fader till
Dér fadern —

efter nedkomsten.
- efter dodsfallet.

Vad i forsta och andra styckena
siigs om fadern skall, dir barnet fo-
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Vad i 7 § forsta stycket, andra
stycket forsta punkten samt tredje
stycket dvensom 8 § ar stadgat om
avtal eller dom rérande underhall till
barn utom iktenskap skall diga mot-
svarande tillimpning med avseende
4 underhaill, som enligt vad i férsta
och andra stycket av forevarande
paragraf sigs tillkommer modern.
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{Féreslagen lydelse)

des dott eller havandeskapet avbru-
tits, i den mdn det finnes skdligt i
tillimpliga delar gdlla den som haft
samlag med modern d tid dd barnet
kan vara avlat, om det ej framstdr
sasom osannolikt att han dr barnets
fader.

Vad i 7 § forsta stycket, andra
stycket forsta punkten samt tredje
stycket dvensom 8 § ir stadgat om
avtal eller dom rérande underhall till
barn utom dktenskap skall dga mot-
svarande tillimpning med avseende
4 underhall, som enligt vad i fé1eva-
rande paragraf sigs tillkommer mo-
dern.

12 KAP.
18§.

Formynderskap fér underarig skall
inskrivas, d& fader, efter vilken den
underdrige dr arvsberdttigad, eller
moder avlider, eller da dessférinnan
egendom, som skall std under fér-
myndarens férvaltning, annorledes
idn genom upptagande av 1an tillfal-
ler den underirige eller nagon rit-
tens atgird vidtages i fraga som rér
formynderskapet.

Inskrivningen skall

Formynderskap for underarig skall
inskrivas, da fader eller moder eller,
om den underdrige dr adopterad,
adoptant avlider eller d4a dessforin-
nan egendom, som skall sti under
féormyndarens forvaltning, annorle-
des dn genom upptagande av lan till-
faller den underérige eller nigon rit-
tens Atgird vidtages i friga som rér
formynderskapet.

Stockholms radhusritt.

14 KAP.
2 §.

Foérmyndare, som

Mot borgenar i dodsboet eller an-
nan, vars riatt ir beroende av utred-
ningen, star férmyndaren, savitt an-
gar skada genom hans atgiird eller
forsummelse, i ansvar efter vad i la-
gen om boutredning och arvskifte
stadgas.

—_— e

omyndigs egendom.

Mot borgenir i dodsboet eller an-
nan, vars riatt ar beroende av utred-
ningen, star férmyndaren, savitt an-
gar skada genom hans Aatgird eller
forsummelse, i ansvar efter vad i
drvdabalken stadgas.
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(Féreslagen lydelse)

15 KAP.

Forvarvar omyndig

Ager omyndig att av dédsbo utfa
viardehandling eller penningar péa
grund av giftoritt, arv eller testa-
mente eller sdsom underhall enligt
lagen om arv, vare boutredningsman
eller testamentsexekutor pliktig att,
saframt ej vardet ar ringa eller over-
formyndaren eljest medgiver undan-
tag, nedsitta virdehandlingen eller
inbetala medlen hos bank enligt vad
i forsta stycket stadgas. Vad nu sagts
om skyldighet att inbetala penning-
medel hos bank skall ock gilla, dar
négon, som hér i riket driver forsik-
ringsrorelse, skall utgiva forsik-
ringsbelopp, som tillkommer omyn-
dig, och fraga ej &r om pension eller
livrinta eller om forsakringsbelopp,
som den omyndige dger att sjilv for-
valta. I andra fall dge 6verférmynda-
ren genom meddelande till den som
skall utgiva virdehandling eller pen-
ningar férordna, att nedsattning eller
inbetalning skall ske hos bank.

Den som

- sirskilt stadgat.

Ager omyndig att av dédsho utfd
virdehandling eller penningar pa
grund av giftoritt, arv eller testa-
mente eller sdisom underhall enligt 8
kap. drvdabalken, vare boutrednings-
man eller testamentsexekutor pliktig
att, saframt ej viardet 4r ringa eller
overférmyndaren eljest medgiver un-
dantag, nedséitta virdehandlingen el-
ler inbetala medlen hos bank enligt
vad i forsta stycket stadgas. Vad nu
sagts om skyldighet att inbetala pen-
ningmedel hos bank skall ock gilla,
dir nagon, som hir i riket driver for-
sakringsrorelse, skall utgiva forsak-
ringsbelopp, som tillkommer omyn-
dig, och fraga ej ar om pension eller
livridnta eller om forsakringsbelopp,
som den omyndige dger att sjilv for-
valta. I andra fall 4ge dverformynda-
ren genom meddelande till den som
skall utgiva virdehandling eller pen-
ningar férordna, att nedsitining eller
inbetalning skall ske hos bank.

formyndaren diarom.

20 KAP.
3 §.

Talan roérande faderskapet till
barn utom &aktenskap eller om bar-
nets egenskap av trolovningsbarn ma
vickas vid ritten i den ort, dar man-
nen har sitt hemvist eller lagersma-
let skett. Ar han déd, md talan vdc-
kas vid den rdtt, som har att upptaga
tvist om arv efter honom.

Talan rorande faderskapet till
barn utom édktenskap méa vickas an-
tingen vid ritten i den ort dir man-
nen har sitt hemvist eller, om han dr
déd, den ritt ddr dodsboel efter ho-
nom svarar eller ock vid rdtten i den
ort dir ligersmalet skett. Skall ta-
lan samtidigt féras mot tva eller fle-
ra, md talan vdckas vid rdtten i den

ort som med avseende d ndgon av
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dem dr behérig enligt vad nu sagts.

Ej md ny talan rérande faderskap,
varom redan dr rdttegdng, upptagas
lill prévning vid annan rtt.

Har talan upptagits av viss dom-
stol och skall i mdlet prévas vem av
tvad eller flera som dr fader, dge dom-
stolen, om synnerliga skdl dro dir-
till, pd framstdllning av part férord-
na att mdlet skall éverflyttas till an-
nan domstol, vid vilken talan enligt
forsta stycket skulle kunna hava
vickts mot ndgon av mdnnen.

siddan talan.
— — — i mélet.

Overklagas dom, som givits mot
flera mdn, dger part pdikalla att frd-
gan om faderskapet prévas jimovdl
mot ndgon av mdnnen som den full-
féljda talan icke avser. Yrkande hdr-
om skall av vade- eller revisionski-
rande framstillas i fullféljdsinlagan
och av svarande part i sdrskild in-
laga, vilken skall hava inkommit till
ritten inom tid som dr bestimd for
avgivande av hans genmdle. Om sd-
dan inlaga gdlle i tillimpliga delar
vad om vade- eller revisionsinlaga dr
stadgat.

5 §.

Laga domstol i drende om anta-
gande av adoptivbarn eller adoptiv-
forhdllandes hédvande vare ritten i
den ort, dir adoptanten har sitt hem-
vist.

Laga domstol i drende om anta-
gande av adoptivbarn vare ritten i
den ort, dir adoptanten har sitt hem-
vist.

Arende om adoptivféirhdllandes hd-
vande upptages av ritten i den ort,
dir adoptanten eller, om han dr déd,
adoptivbarnet har sitt hemvist.
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6 §.

I darende om antagande av adoptiv-
barn skall ritten séka inhdmta upp-
lysning huruvida vederlag eller bi-
drag till barnets underhall ar givet
eller utfiast. Har barnet ej fyllt ader-
ton ar, skall yttrande inhidmtas savil
fran barnavardsndmnden i den for-
samling, diar adoptanten ar kyrko-
bokford, som ock, dar barnavards-
man férordnats for barnet, fran den
barnavardsndmnd som har att utova
tillsyn & barnavardsmannens verk-
samhet och eljest fran barnavards-
nimnden i den férsamling, dar for-
ildrarna eller den av dem som har
vardnaden om barnet ir kyrkobok-
ford.

Fader eller — — — —

I drende om antagande av adoptiv-
barn skall riatten séka inhdmta upp-
lysningar om barnet och adoptanten
dvensom huruvida vederlag eller bi-
drag till barnets underhall ar givet
eller utfist. Har barnet ej fyllt ader-
ton &r, skall yttrande inhdmtas sivil
fran barnavardsndmnden i den for-
samling, didr adoptanten ir kyrko-
bokford, som ock, dar barnavards-
man forordnats for barnet, fran den
barnavardsniamnd, som har att utéva
tillsyn 4 barnavardsmannens verk-
samhet, och eljest fran barnavards-
namnden i den férsamling, dir for-
aldrarna eller den av dem som har
vardnaden om barnet ar kyrkobok-
ford.

— — han horas.

I fall, varom i % kap. 12 § andra
stycket sdgs, ldmne rdtten arvingar
efter den avlidne adoptanten som av-
ses i 2 kap. 3 § tillfdlle att yttra sig.

7 §.

Ar adoptivbarn — — — — — —

1 arende om adoptivférhillandes
hivande jamlikt 4 kap. 8 eller 9 §
ldmne ratten alla dem tillfdlle att
yttra sig, vilkas samtycke eller ho-
rande vore fér adoption erforderligt,
sa ock, dir adoptanten ar forklarad
omyndig, hans férmyndare. Ar adop-
tivbarnet omyndigt och &r e¢j annan
an adoptantens férmyndare, eller vis-
tas den, mot vilken ansékningen dr
riktad, @ okdnd ort, skall hans ratt
bevakas av god man, varom i 18 kap.
formales.

andra stycket.

I &drende om adoptivférhillandes
havande jamlikt 4 kap. 8, 9 eller 12 §
limne ritten alla dem tillfdlle att
yttra sig, vilkas samtycke eller ho-
rande vore fér adoption erforderligt,
s& ock, diar adoptanten ar foérklarad
omyndig, hans férmyndare eller, om
han dr déd, arvingar efter honom
som avses i 2 kap. 3 §. Ar adoptiv-
barnet omyndigt och ar ej annan an
adoptanten férmyndare, skall bar-
nets ratt bevakas av god man, var-
om i 18 kap. formiles.
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9 §.

Fraga rérande — — — — — —

Talan angaende underhall till barn
upptages av ritten i den ort, dir sva-
randen har sitt hemvist. Vill kéiran-
den i mal om underhdll till barn
utom dktenskap hellre stimma tll
rdtten i den ort, ddr ldgersmadlet
skett, vare det tillatet. Har den som
var underhdllsskyldig gentemot barn
avlidit, upptages talan om underhdll
till barnet av den rdtt, dir dédsboel
svarar. Angdende talan om underhall
enligt 7 kap. 10 § it modern till barn
utom &dktenskap skall vad angiende
talan om underhall till barnet ar
stadgat 4ga motsvarande tillimpning.

sitt hemvist.

Talan angdende underhall till barn
upptages av ritten i den ort, dér sva-
randen har sitt hemvist. Vickes sd-
dan frdga i mal rérande faderskapet
till barn utom dktenskap, gdille vad i
3 § stadgas. Angdende talan om un-
derhdll enligt 7 kap. 10 § &t modern
till barn utom dktenskap skall vad
angidende talan om wunderhall till
barnet ir stadgat 4ga motsvarande
tillimpning.

Vadi — — — — — —- med dktenskapsmal.

11 §.

I mal om underhall till barn skall
vad i 4 § stadgas dga motsvarande
tillimpning.

Underhallsbidrag méa

I mél om underhall till barn skall
vad i 4 § forsta och andra styckena
stadgas iga motsvarande tillimpning.

Skall, da@ dom i mdl om faderskap
overklagats, den hogre ritten enligt
bestimmelserna i % § tredje stycket
prova fragan om faderskapet dven
mot ndgon man som den fullféljda
talan icke avser, vare rdtten skyldig
att, om det @ barnets vdgnar eller av
modern yrkas, ompréva domen jim-
val i frdga om underhdll till barnet
eller underhdll till modern enligt 7
kap. 10 §. Yrkande varom nu sagts
skall framstdllas muntligen infor rdt-
ten eller ock skriftligen. Den mot vil-
ken yrkandet riktas skall erhdlla del
ddrav.
av underhallstiden.

Underhall till — — — — — — foreligger darefter.
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12 §.

I mél angdende underhall dge rit-
ten att for tiden intill dess laga kraft
dgande dom foreligger forordna dar-
om efter vad som finnes skiligt.
Skyldighet att utgiva bidrag ma dock
¢j aldggas nigon, med mindre sanno-
lika skil féreligga att han éir bidrags-
skyldig.

I mal angéende underhall dge rit-
ten att for tiden intill dess laga kraft
dgande dom eller beslut foreligger
forordna didrom efter vad som finnes
skiligt. Skyldighet att utgiva bidrag
mi dock ej Aaldggas nagon, med
mindre sannolika skil foreligga att
han &r bidragsskyldig.

I frdga - — — -— -— — motsvarande tillimpning.

13 §.

Har mannen, efter det han pa
grund av forordnande som avses i
12 § betalat underhallsbidrag till
barn utom #ktenskap eller barnets
moder, genom laga kraft dgande
dom funnits icke vara underhllsskyl-
dig, md han dock ej av den som mot-
tagit underhdllsbidraget soka ater
vad han utgivit men dge av allminna
medel aterbekomma guldna bidrags-
belopp jamte rinta efter sex for
hundra om aret fran betalningsda-
gen.

Ansokan hirom skall, for att kom-
ma under prévning, inom ett &r frin
det domen vunnit laga kraft goras
hos lénsstyrelsen i det lin, dir ma-
let avgjordes av underritt.

Vad av —
Talan mot - - —

Har rdtten, efter det mannen pa
grund av foérordnande som avses i
12 § betalat underhallsbidrag till
barn utom &ktenskap eller barnets
moder, genom dom eller beslut som
vunnit laga kraft skilt saken frdn sig
utan att mannen funnits vara under-
hallsskyldig, dge han dock ej avden
som mottagit underhalisbidraget so-
ka ater vad han utgivit men md av
allminna medel aterbekomma guld-
na bidragsbelopp jamte réinta efter
sex foér hundra om &ret fran betal-
ningsdagen.

Ansokan hirom skall, fér att kom-
ma under prévning, inom ett ar frin
det domen eller beslutet vunnit laga
kraft goras hos linsstyrelsen i det
lin, didr maélet handlades av under-
ratt.

— — — édgde rum.
~ — — —— dmbetsverks beslut.

36 §.

Vad i
Da fraga

Vistas den, mot vilken talan enligt
denna balk riktas, a okdnd ort, skall
hans rdtt i saken bevakas av god
man, varom i 18 kap. formdles.

denna balk.

— eller fara.
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37 §.

motsvarande tillimpning.

Med avseende d rdttegdngskostnad
I mdl om faststillande av faderska-
pet till barn utom dktenskap dger
rdatten forordna efter vad som med
héinsyn till samtliga i mdalet forelig-
gande omstindigheter finnes skiligt.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1957; och skall med avseende
dard iakttagas:

1. Ar barn utom iktenskap foit
innan nya lagen tratt i kraft, skola
aldre lags bestammelser om trolov-
ningsbarn s ock om barnets ratt till
namn fortfarande fga tillampning.

Talan om barnets egenskap av tro-
lovningsbarn ma utan hinder harav
upptagas av domstol som enligt nya
lagen 4r behérig i mal om faststil-
lande av faderskapet till barnet.

2. Dar adoption dgt rum enligt
aldre lag, dge adoptanten sist inom
fem ar fran nya lagens ikrafttriadan-
de hos ratten gora ansoékan om for-
klaring, att & adoptivférhillandet
skall tillampas vad som é&r stadgat
for det fall att adoption agt rum en-
ligt nya lagen.

Med avseende a ansdkan som nu
sagts skola bestimmelserna om an-
tagande av adoptivbarn dga motsva-
rande tillimpning. Déar vid adoptio-
nen var forutsatt att adoptivbarnets
foraldrar icke skulle hava kinnedom
om vem som adopterade barnet, vare
dock ej erforderligt att forialdrarna
horas.

3. Har foérklaring varom under
punkt 2 sigs ej meddelats, skall be-
triffande adoptiviférhallande som dir
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avses vad i 7 kap. 5 § i dess aldre
lydelse ar stadgat alltjamt &dga till-
lampning, sivitt angir underhall en-
ligt 1 § samma kapitel.

4. Da adoptanten avlidit fére nya
lagens ikrafttridande eller adoptiv-
forhallandet hivts genom beslut som
meddelats fore ikrafttridandet, skall
i stdllet for bestimmelserna i 4 kap.
12 § forsta stycket och 13 § nya la-
gen tillimpas vad som gillt enligt
aldre lag. Bestammelsen i 4 kap. 12 §
andra stycket nya lagen fge ej till-
lampning, dér adoptivbarn efter
adoptantens déd adopterats av an-
nan och sistndmnda adoption skett
fore ikrafttridandet.

5. Vad i 12 kap. 1 § nya lagen
stadgas dédrom, att férmynderskap
fér underarig skall inskrivas da fa-
der avlider, ége ej tillimpning om
den underarige ir barn utom ikten-
skap och icke har arvsritt efter sin
fader.

6. Bestimmelserna i 20 kap. 13 §
i dess nya lydelse skola ej éga till-
lampning, dér rittens dom eller be-
slut vannit laga kraft fore ikrafttra-
dandet.
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Forslag
till

Forordning

angéende indrad lydelse av 28 § forordningen den 6 juni 1941 (ur 416)
om arvsskatt och gavoskatt

Hirigenom férordnas, att 28 §! férordningen den 6 juni 1941 om arvs-
skatt och gdvoskatt skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

(Fireslagen lydelse)

28 §.

Arvs- eller testamentslott, som till-
kommer barn, adoptivbarn, styvbarn,
makes adoptivbarn eller avkomling
till barn, adoptivbarn, styvbarn eller
makes adoptivbarn, ir fri fran skatt,
dar dess virde icke Sverstiger 3 000
kronor.

Tillfaller lott barn, adoptivbarn,
styvbarn, makes adoptivbarn eller av-
komling till avlidet barn, adoptiv-
barn, styvbarn eller makes adoptiv-
barn och har vid tiden for skattskyl-
dighets intridde mottagaren av lotten
ej fyllt 18 ar, dr lotten skattefri, om
dess virde ej Overstiger ovan angiv-
na belopp av 3 000 kronor 6kat med
1000 kronor foér varje helt 4r eller
del dirav, som da aterstod till dess
sagda 4lder uppnas.

Efterlevande make

I fraga

Skattefri ar

1 Senste lydelse se SFS 1952: 246.

Arvs- eller testamentslott, som til-
kommer barn, styvbarn eller avkom-
ling till barn eller styvbarn, ir fri
frAn skatt, dar dess virde icke Gver-
stiger 3 000 kronor.

Tillfaller lott barn, styvbarn eller
avkomling till avlidet barn eller styv-
barn och har vid tiden fér skattskyl-
dighets intride mottagaren av lotten
ej fyllt 18 ar, ir lotten skattefri, om
dess virde ej overstiger ovan angiv-
na belopp av 3 000 kronor ¢kat med
1000 kronor for varje helt ar eller
del dirav, som da aterstod till dess
sagda alder uppnas.

— fran skatt.
tidigare tidpunkt.
1000 kronor.

Vid tillimpning av vad i denna pa-
ragraf dr stadgat skall adoptivfér-
hdllande riknas lika med skyldskap.
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I ovrigt beriknas skatten enligt denna

Tariff.

Klass I. For arvs- eller testaments-
lott, som tillkommer efterlevande
make, barn, adoptivbarn, styvbarn,
makes adoptivbarn eller avkomling
till barn, adoptivbarn, styvbarn eller
makes adoptivbarn, utgoér skatten:

Klass 1. For arvs- eller testaments-
lott, som tillkommer efterlevande
make, barn, styvbarn eller avkom-
ling till barn eller styvbarn, utgor
skatten:

Klass 11.

A. For arvs- eller testamentslott,
som tillkommer fader, moder, styv-
fader, styvmoder, broder (halvbro-
der), syster (halvsyster), broders
(halvbroders) eller systers (halvsys-
ters) avkomling, adoptant, adoptants
avkomling eller barns eller adoptiv-
barns efterlevande make, utgér skat-
ten:

Klass II.

A. For arvs- eller testamentslott,
som tillkommer fader, moder, styv-
fader, styvmoder, broder (halvbro-
der), syster (halvsyster), broders
(halvbroders) eller systers (halvsys-
ters) avkomling eller barns efterle-
vande make, utgor skatten:

Denna férordning trider i kraft
den 1 januari 1957.

Aldre bestimmelser om arvsskatt
skola dock fortfarande éga tillimp-
ning, di arvlitare (testator) eller i
fall, som avses i 8 § férordningen
om arvsskatt och gavoskatt, forega-
ende innehavare av dar omférmaild
ritt avlidit fore ikrafttriadandet.

I fraga om gavoskatt skola ildre
bestimmelser alltjamt tillimpas, da
enligt dessa skattskyldighet intratt
fore det nya foérordningen tritt i
kraft.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 2 decem-
ber 1955.

Niarvarande:

justitierAden LEcH,
REGNER,
Linp,

regeringsridet LoRricHs.

Enligt lagridet den 15 juni 1955 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsirenden, hallet inféor Hans Maj:t Konungen i stats-
ridet den 12 maj 1955, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utlatande
skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda dndamalet inhdmtas 6ver
upprittade forslag till

1) drvdabalk;

2) lag om inférande av nya drvdabalken;

3) lag om dndring i giftermdlsbalken;

4) lag om dndring i férdldrabalken;

5) lag om dndring i rdittegingsbalken;

6) lag angdende blodundersékning m. m. i mdl om dktenskaplig bord eller
faderskapet till barn utom dktenskap;

7) lag angdende dndrad lydelse av 3, 4 och 6 §§ lagen den 19 juni 1919
(nr 367) om fri rittegang; samt

8) férordning angdende dndrad lydelse av 28 § férordningen den 6 juni
1941 (nr 416) om arvsskatt och gdvoskatt.

Férslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infor lagradet fore-
dragits av byrichefen for lagirenden i justitiedepartementet, numera justi-
tierddet S. Dennemark.

Lagrﬁdet yttrade:

Forslaget till drvdabalk

Néar foraldrabalken antogs vid 1949 ars riksdag férutsattes att kodifie-
ringen av de lagar som ersatt drvdabalken i 1734 ars lag skulle fortsattas
och ni sin fullbordan genom tillskapandet av en ny arvdabalk, upptagande
reglerna om arv, testamente, boutredning och arvskifte. Det remitterade
forslaget till drvdabalk innefattar den tilltankta fortsatta kodifieringen.
Dirigenom ha gallande lagar om arv, testamente, arvsavtal samt boutred-
ning och arvskifte sammanfogats till en helhet. Mellan dessa rittsomraden
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finns obestridligen ett nira sammanhang och de utgéra tillhopa ett avgrin-
sat helt. Det synes darfér innebira en vinst, att dithérande regler i stallet
for att vara fordelade pa ett flertal lagar samtliga kunna &terfinnas, syste-
matiskt anslutna till varandra, i ett enda lagverk. I den féreslagna balken
har flertalet gallande bestimmelser upptagits med oférindrat sakligt inne-
hall, merendels i helt orubbat eller endast obetydligt d4ndrat skick, Betydelse-
fulla nyheter foreslas dock betriaffande utomiktenskapliga barns och adop-
tivbarns arvsratt. I fraga om arvsritien fér utomiktenskapliga barn kom-
mer lagridet att foérorda, att dndring icke for narvarande avigabringas i
vad nu giller. Befinnes i enlighet hirmed, att med inférandet av annan ord-
ning i angivna hanseende bor ansta, kan naturligen ifragasittas, om det icke
vid s&ddant forhallande bor anstd dven med kodifieringen. Lagradet ar dock
for sin del av den uppfattningen, att kodifieringen bor komma till stind
oberoende av hur utomiktenskapliga barns arvsriatt nu gestaltas.

2 KAP.

Enligt forslaget skola utomiktenskapliga barn i arvsrittsligt hinseende
vara helt likstillda med barn i dktenskap. Vad salunda avses skola gilla
har lagtekniskt kommit till uttryck pa det sittet att nadgon siarbestimmelse
betriaffande barn utom aktenskap icke upptagits i forslaget. Bestammel-
serna i forevarande kapitel, liksom 6vriga regler i forslaget som avse skyl-
demin, skulle dirigenom komma att fa tillampning aven pa personer som
aro besliktade genom utomiktenskaplig fédelse. I fraga om andra utom-
dktenskapliga barn in trolovningsbarn och barn, betraffande vilka fadern
avgivit arvsrattsforklaring, innebar forslaget den utvidgning av deras arvs-
ratt, att de skola taga arv icke blott efter modern och médernefrinder utan
aven efter fadern och fadernefrander. Fér barn tillhgrande nyssnimnda sir-
skilda kategorier, vilka redan nu taga arv ej blott efter modern och méder-
nefrinder utan aven efter fadern, utvidgas arvsritten att aven gilla arv efter
fadernefrander.

Forslaget grundas i denna del vasentligen av principiella skal. Enligt mo-
tiven béra barn inom och utom aktenskap i mdjligaste man vara likstillda;
1 arvsrittsligt hénseende far darfor icke finnas nagon principiell olikhet
mellan barn i och barn utom aktenskap.

Kravet pa rattslikhet aven p& detta omrade mellan barn i och barn utom
aktenskap stér icke i 6verensstimmelse med de principer som givit sin pra-
gel at den gillande, s& sent som ar 1928 antagna lagen om arv. Det av lag-
beredningen ar 1925 avgivna betinkande som ligger till grund fér denna
lag uppbires av en helhetsuppfattning av arvsritten sasom grundad i den
sociala och ekonomiska samhorighet mellan arvlatare och arvinge, som en-
ligt erfarenheten ar en regelmissig foljd av narheten i skyldskap, samman-
levnad s&som akta makar eller adoptivforhallande. Mellan fadern och det
utomiktenskapliga barnet finns i allminhet icke nigon samhérighet av dy-
lik art.

21 Bihang till riksdagens protokoll 1958. 1 saml. Nr 144
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Gentemot invindningar som under remissbehandlingen av de sakkunni-
gas forslag framstillts om att grunden till arvsratten icke vore blodsbandet
enbart utan den med blodsbandet i regel férknippade sociala och ekono-
miska samhérigheten har departementschefen anfort, att denna tankeging
vil 14g bakom den ar 1928 vidtagna atgirden att upphiva arvsratten for ku-
siner, men att det vore att méarka att darvid var friga om en kategori av
frander, vilkas slaktskap till arvldtaren ir tamligen avligsen; nar det gillde
s& nira skyldemidn som egna barn vore liget ett annat. I anledning hirav
ma erinras om att icke blott fragan om kusiners arvsritt utan arvsordningen
i dess helhet omprovades 1928 och att lagberedningen i 1925 &rs betankande
sdsom skal for att icke giva utomiktenskapliga barn arvsritt efter fadern
i forsta hand Aberopade just att mellan sidant barn och dess fader i regel
icke foreldge en verklig kdnsla av social och ekonomisk samhorighet liknan-
de den, som forenar en fader med hans barn i dktenskap. Samma principiella
skal aberopades av dévarande justitieministern nir han framlade proposi-
tionen i amnet. Mot denna standpunkt framstallde vederborande lagutskott
icke nagon erinran i sitt utlatande 6ver propositionen. Utlatandet blev i fore-
varande del godkant av riksdagen. Tidigare hade det lagutskott, som ar 1917
behandlade propositionen rérande lag om barn utom aktenskap, uttryckli-
gen forklarat sig halla fore att blodsbandet icke ensamt for sig formadde
uppbara arvsratten. Och darférut hade lagberedningen i det betinkande av
ar 1915 som lag till grund for sistnimnda lag framhallit, att i den man arvs-
ritten finge anses grundad pa den faktiska samhérigheten mellan arvlataren
och arvingen samt arvlatarens presumerade vilja, anledning saknades att
giva det utomiaktenskapliga barnet arvsritt efter fadern.

Av omfoérmilda bada betinkanden framgéir, att lagheredningen icke ansag
principiella betankligheter méta mot att det utoméaktenskapliga barnet finge
arva fadern, om genom arvsritten jamte 6vriga i lag féreskrivna anordningar
kunde skapas verklig samhorighet mellan fadern och barnet. Vid sina 6ver-
viganden om detta vore mojligt kom lagberedningen emellertid till negativt
resultat. Ej heller nu lar kunna forvantas att genom lagstiftningsatgirder
skall kunna astadkommas en sddan samhdérighet mellan fadern och bar-
net som den, vilken regelmissigt finns mellan en fader och hans barn i
aktenskapet.

Till stod for att mot den principiella stAndpunkt statsmakterna intogo sa-
vil 1928 som 1917 tillerkdnna dven utomaktenskapliga barn arvsritt efter
fadern och fiadernefrinder dberopa arvdabalkssakkunniga, att nir det giller
arvsratt for sa nira skyldeman som egna barn, sjilva skyldskapsférhallan-
det vager si tungt i vadgskilen att man maste bortse frin att barnet ofta ej
har nagon social eller ekonomisk samhoérighet med fadern. Om ett dylikt
betraktelsesitt har lagberedningens ingéende principiella och historiska ut-
redning icke nigon antydan. Att den allmanna uppfattningen skulle fasta
storre avseende vid blodshbandet nu an foér ett par tre decennier sedan far
anses uteslutet. All erfarenhet talar for att utvecklingen gatt i motsatt rikt-
ning. Tankegangen ter sig snarast som en konstruktion avsedd att knyta
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samman den hivdvunna principiella uppfattningen med den standpunkt de
sakkunniga intagit i friga om de utomiktenskapliga barnens arvsritt.

Intrycket hirav forstirkes i viss man av sakkunnigbetinkandets motive-
ring for att adoptivbarn, niar adoptionen ar avsedd alt fullstindigt 6verflytta
barnet fradn den naturliga slikten till adoptantens slikt, icke béra drva sina
férialdrar. Genom en sadan overflyttning, heter det i betinkandet, undan-
ryckes i viss man grunden foér barnets arvsritt efter dess skyldemiin, efter-
som blodsbandet icke enbart utan allenast i férening med den darpé vilande
sociala och ekonomiska samhdorigheten anses utgora arvsrittens grund. Nar
det giller adoptivbarn vidhalles siledes icke tanken, att skyldskap mellan
foraldrar och barn bér grunda arvsritt oavsett om samhdorighet finns eller ej.

Enligt lagberedningens betinkande av 1925 har arvsritten till dndamél
att fraimja den ekonomiska och sociala kontinuiteten mellan arvlataren och
arvingen, Samma intressen som egendomen i arvlatarens hand tjinade skall
den i huvudsak savitt mojligt tjdna efter hans déd. Tydligt ar att arvsrat-
ten ej kan fylla en dylik uppgift, om mellan arvlataren och arvingen icke
kommer till stind nagon verklig samhoérighet. Den arvsrdtt varom nu ir
fraga skulle i stillet ha till huvudsaklig uppgift att likstilla de utoméikten-
skapliga barnen med barn i aktenskap.

Att denna rittslikhet bér komma till stind motiveras framst med att det
ar ett etiskt rittvisekrav att barn inom och utom iktenskap i mojligaste man:
bli likstallda. Det synes dock kunna ifragasittas, huruvida etiska normer
dver huvud kunna &beropas till stéd fér att en viss 16sning av arvsfridgan ar
den riktigare. Siakerligen finnas manga som icke anse det pikallat av etiska
hansyn att lata arvsritt intrada i de icke sillsynta fall, dar fadern fullgjort
sin underhdllsskyldighet men barnet i 6vrigt, utan att det egentligen kan
laggas fadern till last, haft foga med fadern eller dennes familj att skaffa.
Nir fadern dor, idr barnet mahinda 30, 40 eller 50 &r gammalt, och kanske
har hela tiden icke funnits annan verklig gemenskap mellan fadern och bar-
net an blodsbandet. Det lir icke kunna férnekas, att dven etiskt hogtstdende
personer kunna finna det bade naturligt och rattvist, ait kvarlatenskapen i
dylika fall, i den man den icke kommer efterlevande hustru till godo, i sin
helhet gar till barnen i dktenskapet. I 1925 ars betidnkande framhéll ocks#
lagberedningen, att det maste for fadern framstd sdsom en obillighet, om ritt
til] hans kvarlatenskap tillerkiindes ett barn, pa vars uppfostran, savil ka-
raktarsdaning som utbildning, han saknat mdjlighet att inverka.

Det bor enligt lagradels mening icke forglommas, att den kénsla av sam-
horighet, som grundar sig pd samlivet mellan forildrar och barn i dktenska-
pet, ur saval allmidnminsklig som samhillelig synpunkt har ett betydande
etiskt viarde. Faderns 6nskan, att hans kvarlatenskap med det utomikten-
skapliga barnets uteslutande skall tillfalla barnen i dktenskapet, har saledes
en etisk bakgrund, och det synes vid ett objektivt bedomande svart att av-
gora, om denna hans 6nskan bor ur elisk synpunkt anses vara av liagre valor
an hinsyn till att det utoméktenskapliga barnet dock i skvldskapshinseende
«tar honom lika néra som barnen i dktenskapel.
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Synnerligen tvivelaktigt forefaller, om det kan anses betingat av etiska
hinsyn att utstracka arvsritten 4 fidernet dven till de fall, dar faderskapet
ar osdkert. Savitt for lagradet dr kint, har hittills icke nidgon utlindsk lag-
stiftning gatt sa langt. Och det ar att marka, att i Sverige den storsta delen
av de barn, betriffande vilka faderskapet kan anses sikert, redan fér nir-
varande drver fadern.

Det torde av nu anférda skil knappast finnas fog fér att anse den nuva-
rande olikheten i arvsrattsligt hinseende mellan inom- och utomiktenskap-
liga barn vara ofdrsvarlig ur principiell och etisk synpunkt. Emellertid har,
sdsom departementschefen framhallit, endast ett fital remissinstanser pa
principiella skil avstyrkt forslaget i forevarande del. Vil synes dirav nippe-
ligen kunna slutas att forslaget har ett starkt stéd i den allminna rattsupp-
fattningen. Forhallandet tyder dock otvivelaktigt pa att det inom vida
kretsar anses som ett naturligt 6nskemal att barn i och utom iktenskap
skola i arvsrittsligt hiinseende vara likstillda. Sannolikt har utvecklingen
mer och mer gitt i denna riktning. Detta kan ej bero pa att blodsbandet mel-
lan fader och barn skulle fatt storre betydelse. Forklaringen torde fa sékas
i en rad andra omstiandigheter.

I framsta rammet larer utvecklingen sammanhinga med de genomgripan-
de fordndringarna i friga om manniskornas arbets- och levnadsférhéallanden
med den stérre rorlighet och splittring mellan familjemedlemmar som déirav
f6ljt. Vidare sorjer numera det allminna, bl. a. genom en mangfald olika
former av socialhjilp, i sidan omfattning fér medborgarnas valfird, att de
sammanboende medlemmarna av en familj icke i samma grad som forr dro
for sin trygghet och utkomst beroende av inbérdes sammanhallning. Nu be-
rorda férhallanden kunna knappast ha undgatt att minska kénslan av fa-
miljesamhérighetens betydelse. Olikheten mellan den gemenskap som for-
enar fadern med hans barn i dktenskapet och sambandet mellan ett utom-
dktenskapligt barn och fadern har blivit mindre framtridande.

Hirtill kommer att 6nskemal om vidgad arvsritt for utomiktenskapliga
barn framtritt under decennier. Till en borjan torde dessa strivanden va-
sentligen ha féranletts av ett dA tringande behov att forbattra de utom-
aktenskapliga barnens stillning i allméinhet. Huvudsakligen tack vare den
effektivitet som 1917 ars lagstiftning erholl foreligger knappast lingre nagot
dylikt behov. Det gamla 6nskemailet star emellertid kvar, och sjilva den ut-
strickning vari de utomiktenskapliga barnen redan likstillts med barn i
aktenskap kan ha blivit ett motiv att sa langt méjligt undanréja den ritts-
olikhet som kvarstar. Den allmidnna tendens mot social och ekonomisk ut-
jamning som utmirker tiden torde ocksi ha frimjat tanken att inom- och
utomiktenskapliga barn béra arva lika.

S&som ofta papekats maste arvsritten rona inverkan av dndringar i den
samhallsstruktur och samhallssyn som utgjort grunden till dess utformning.
Pa grund av samhillsutvecklingen i det hela torde principiella skil icke
lingre i och for sig bora utgéra hinder mot att de utomiktenskapliga bar-
nen aven i arvsrattsligt hanseende bliva likstallda med barn i aktenskap.
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Av vad nu anforts féljer sjalvfallet icke att de utoméktenskapliga barnens
arvsriatt bor utvidgas i enlighet med forslaget. Avgérande bor vara vilka de
praktiska verkningarna av en dylik utvidgning kunna antagas bli.

Att utvidgningen ej skulle fa stor ekonomisk betydelse torde vara uppen-
bart. Det méaste dock beaktas att fall kunna tiankas férekomma dar de eko-
nomiska verkningarna skulle bli avsevirda.

Sisom fordelar, som skulle ernds genom reformen, har framfér allt ibe-
ropats dels att de utomiktenskapliga barnens stéllning i socialt hianseende
skulle forbittras och dels att samhoérigheten mellan fader och barn skulle
starkas.

Sedan fraga férst uppkom om att giva de utomiktenskapliga barnen arvs-
ratt dven efter fadern har deras sociala stillning i hog grad forbittrats.
Mycket har darvid 1917 ars lagstiftning betytt. En allmidn demokratisering
av tiankesattet har ocksa haft sin betydelse. Det dr fér nutida uppfattning
frammande att ringakta nigon pa grund av hans utomiktenskapliga bord.
I socialt hinseende torde dirfér arvsrattens utvidgning icke lingre ha na-
gon namnvird mission att fylla. Snarast skulle den vil, sisom en av drvda-
balkssakkunniga anfért, bekrifta en redan skedd social omvirdering. Bely-
sande dro socialvardsférbundets uttalanden att den sociala betydelsen av en
dylik reform minskat och att férbundet icke ar Gvertygat om att den fore-
slagna arvsritten i nadgon mera avsevird utstrackning skulle komma att
motverka minderviardeskinslor hos de utoméiktenskapliga barnen. Viss yt-
terligare forbittring av deras sociala stillning skulle reformen dock sanno-
likt medfora.

I det foregdende har redan anmirkts att den foreslagna utvidgningen av
det utoméktenskapliga barnets arvsritt icke kan leda till att mellan fadern
och barnet kommer till stind en samhoérighet jamférlig med den som nor-
malt finnes mellan en fader och hans barn i dktenskapet. Det méste dock
antagas att arvsritten skulle 6ka faderns intresse f6r barnet. Till ett star-
kande av sambandet mellan fadern och barnet kan ocksi det planerade in-
forandet av anteckning om barnet i faderns personakt komma att bidraga.
I den man samhérigheten mellan fader och barn genom arvsritten kan 6kas
ar detta givetvis att rikna som en vinst, &ven om i sammanhanget ocksa bor
hallas i minnet, att stérre likstillighet mellan inom- och utomiktenskapliga
barn knappast kan undga att i viss man minska den pa idktenskapet grun-
dade familjens betydelse som samhillsinstitution. Aven bor ihdgkommas att
okad samhoérighet mellan den som forklarats fér fader och barnet kan kom-
ma till stdnd allenast om den forre kinner sig 6vertygad om faderskapet.
Hyser han tvivel dirom lir han varken genom den ena eller andra lagstift-
ningsitgirden kunna férmdas att socialt std for sitt faderskap eller hysa
ansvarskénsla for barnet.

Mot de fordelar som skulle vara féorbundna med den ulvidgade arvsritten
har man att viiga de vanskligheter och nackdelar som skulle {6lja med re-
formen. Endast de mera viisentliga skola hir avhandlas. Bland dem hér forst
framhallas, att pd grund av den brislande mojligheten att siikert faststilla
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det biologiska faderskapet det utoméktenskapliga barnet i en del fall skulle
komma att taga arv efter en man som i verkligheten icke ir dess fader. Sa-
val 1917 som 1928 ansigs, oavsett vad som i ovrigt talade mot att utvidga de
utomiktenskapliga barnens arvsritt, ett avgérande hinder diremot mata i
de vanskligheter som skulle uppkomma med avseende & faderskapsbevis-
ningen. Sedan dess har blodgruppsforskningen gjort avsevirda framsteg.
Vidare ha andra antropologiska undersékningar 4n blodundersékningar,
ehuru deras betydelse sdsom hjialpmedel vid faderskapets faststillande fort-
farande synes vara mycket ringa, dock fatt nigot stérre anvindning én forr.
Numera finnas saledes storre méjligheter dn tidigare att fran faderskapet till
ett barn utesluta en med oréatt utpekad man. Aven har det blivit méjligt att
i viss man bedéma den positiva sannolikheten f6r att en man som haft sam-
lag med modern verkligen ar fader till barnet.

For att de battre mojligheterna skola kunna utnyttjas ha de sakkunniga
foreslagit nya regler om faststidllande av faderskapet, vilka skulle ersiitta
dem som finnas upptagna i 3 kap. 1 och 2 §§ féraldrabalken. Forslag om nya
bestimmelser i Amnet har i anslutning dértill framlagts av departements-
-chefen. Nir det r ovisst vem som ir fader skall enligt de nya reglerna ta-
lan kunna samtidigt féras mot flera min. Visar utredningen att modern un-
der konceptionstiden haft samlag med flera mén utan att nagons faderskap
i och for sig 4r osannolikt, skall domstolen utvilja den som med stérre san-
nolikhet &n de 6vriga kan antagas vara fader till barnet. Genom dessa regler
skulle enligt departementschefens uppfattning komma att skapas betydligt
storre sikerhet for att det rittsligen faststillda faderskapet verkligen 6ver-
-ensstimmer med det biologiska. Reformen anses av departementschefen ut-
gora en forutsiatining for att de utomiktenskapliga barnen skall tillerkan-
nas arvsritt efter fader och fidernefrinder.

Om nyssnimnda regler kommer lagradet att utforligt yttra sig vid forsla-
get till lag om dndring i fordldrabalken. Sidsom dir nirmare utvecklas, har
lagraddet funnit sig ej kunna tillstyrka att den foéreslagna nya ordningen
kommer till stdnd. I fradga om de foreslagna reglernas betydelse for arvsratts-
sporsmdlet har lagradet kommit till den uppfattningen, att deras genom-
forande i verkligheten ej i tillracklig grad skulle 6ka sidkerheten vid fader-
skaps faststillande. Den risk som 1 tvivelaktiga fall alltjamt skulle komma
att foreligga for att faderskapet faststilles i strid mot verkliga forhallandet
synes alltfér betydande for att 4 faststidllandet skall kunna grundas nya
rittsverkningar som — dven om de blott i ett jamforelsevis ringa antal fall
skulle bli aktuella — dock dro av stor vikt. Svarigheten att med tillracklig
sékerhet faststilla faderskapet anser lagradet siledes alltfort utgora ett av-
gorande hinder mot att generellt tillerkdnna de utomiktenskapliga barnen
arvsritt i enlighet med forslaget.

Visserligen kan redan enligt gillande svensk ritt ett vid faderskapets fast-
stillande begdnget misstag medféra att en man med oritt aligges en avse-
vird underhallsskyldighet, och det kan i belysning hirav synas egendom-
ligt att nar det géller barnets arvsratt tilligga risken foér dylika misstag sa
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stor betydelse som hir skett. For den som oriktigt forklarats for fader méaste
tydligen underhallsbérdan i de flesta fall vara en mera kiannbar pafoljd an
utsikten att barnet en gang skall taga del i hans kvarlatenskap. Emellertid
bor beaktas att i vart land av gammalt gillt att redan den omsténdigheten,
att en man kan vara fader, ar tillracklig fér att han skall vara skyldig att
svara for barnets underhall. Denna grundsats torde vara si inférlivad med
svenskt rattsmedvetande att den knappast uppfattas som i nigon hdgre grad
stotande. Att det ma forhalla sig sa synes ej gora det forsvarligt att nu info-
ra regler, enligt vilka det felaktiga faderskapet skulle fa ytterligare pafolj-
der, vilka i olikhet med underhallsskyldigheten narmast skulle drabba icke
den som forklarats for fader utan hans efterlevande familj.

I den man uppfattningen av ritten till arv sasom en foljd av familjege-
menskapen alltjimt dr levande hos allminheten, kan det svérligen undvikas
att arvsansprak fran personer utanfér familjekretsen manga ganger komma
att te sig som oberittigade intrang. Sjilvfallet giller detta sarskilt dem som
pa grund av den vidgade arvsritten forlora dem eljest tillkommande arvs-
lotter eller nédgas se dem minskade. Tydligt lirer salunda vara att man i
icke ringa omfattning maste rikna med en mer eller mindre utpriglad mot-
satsstillning mellan den legitima familjen och den utomiktenskapliga ar-
vingen. Risken for att denna motsittning skapar agg och leder till konflikter
ar uppenbar.

Ett speciellt problem rorande familjen fortjanar sirskild uppmirksambhet,
namligen det som héanfor sig till de menliga verkningar det utoméktenskap-
liga barnets arvsritt efter fadern skulle i mindre bon kunna f& for efter-
levande hustru genom att hennes riitt maste vika for barnets arvsritt. Dessa
verkningar ha sa pass ingdende belysts i motiven att det icke synes erforder-
ligt att har nirmare redogéra fér dem. Sdsom departementschefen papekat
ar ett sirskilt Gmmande fall det, d& den avlidne mannen efterlamnar, for-
utom barn utom dktenskap, endast hustru. Den hilft av boet som hustrun
enligt gillande ritt erhéller i arv skulle i stillet komma att tillfalla det
utomiktenskapliga barnet. For att mildra verkningarna for hustrun foére-
slés nu sadan andring av 13 kap. 12 § giftermalsbalken att den s. k. sex-
tusenkronorsregeln blir tillimplig #ven om efter den dode finnes brost-
arvinge som ej jimvil ér efterlevande hustruns avkomling eller underhills-
berittigat barn utom dktenskap. I f61jd hirav skulle nigon oligenhet ej till-
skyndas efterlevande hustru, om kvarlitenskapen uppgér till hogst sextusen
kronors virde, och om virdet ligger mellan sextusen och tolvtusen kronor
skulle hustru vara beriittigad till egendom fér atminstone férstndmnda be-
lopp, medan aterstoden skulle drvas av barnen.

De sakkunniga framhalla sjilva att det stundom, sérskilt nar iktenskapet
varat linge och hustrun saknar yrkeskunnighet som kan utnyttjas fér hen-
nes forsorjning, torde te sig hart att hon skall noédgas avsta fran en del av
den egendom som utgjort makarnas gemensamma bo. Under hinvisning
hartill ifragasitta de, om efterlevande hustru genom den foreslagna and-
ringen av giftermalsbalken skulle bliva skiiligen tillgodosedd. Den skiljak-
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tige sakkunnige framhaller att det varit 6nskvart, att énskemalet om en le-
gal ratt for efterlevande make att i viss omfattning sitta med nyttjanderatt
i orubbat bo kunnat férverkligas i samband med utvidgandet av det utom-
aktenskapliga barnets arvsritt. Departementschefen vill for sin del ej be-
strida, att goda skil kunna &beropas fér att hustru vid mannens déd skall
beredas storre trygghet an den som skulle félja av sextusenkronorsregeln
jimte mojligheterna att tillgodose hustrun genom iktenskapsforord eller
testamente.

Att trots de anférda betankligheterna hinder ej ansetts méta mot att lata
arvsritt efter fadern intrida innan anstalter triffats for ett battre tillvarata-
gande av efterlevande hustrus ritt motiveras i forslaget med att den nir-
mare losningen av problemet 4r en avvigningsfraga, som icke enbart har
samband med de utomiktenskapliga barnens arvsriitt utan i regel giller en
avvigning mellan den efterlevande maken och dktenskapliga barn. Med all
riatt betecknas problemet sasom praktiskt mycket viktigt. Departementsche-
fen anser detsamma emellertid i férsta hand béra upptagas vid det nordiska
samarbete pa arvslagstiftningens omrade som skulle bérja inom den nir-
maste tiden. Andringen av 13 kap. 12 § giftermalsbalken ar avsedd att be-
traktas endast som en provisorisk I6sning av den stora och svarlésta fragan
om efterlevande makes stillning i den forst avlidne makens dédsbo.

Den argumentering som salunda givits for att lata utomiktenskapliga
barn erhélla arvsritt efter fadern innan det dirmed omedelbart samman-
hiingande spérsmalet om efterlevande hustrus ritt i boet vunnit en tillfreds-
stallande 16sning synes ej 6vertygande. Att lata det senare problemet kom-
ma i efterhand torde vara att tillmita den principiella sidan av arvsritts-
reformen alltfor stor betydelse, medan for litet avseende fiistes vid de prak-
tiska verkningarna. Vad nu sagts torde sa mycket mera fortjana beaktan-
de som utvidgandet av de utomiktenskapliga barnens arvsritt nippeligen
kan anses vara en reform av nigon hogre angelidgenhetsgrad. Det foreligger
icke hir ett samhillsproblem av den beskaffenhet att en snar andring &r
oundginglig. Aven bland remissinstanser som pa grund av sin uppgift kun-
na antagas vara sirskilt angeligna att sl vakt om de utomiktenskapliga
barnens ritt finnas de som stillt sig tveksamma eller avvisande till for-
slaget.

Atskilliga remissinstanser, bland dem hiradshévding- och stadsdomar-
foreningarna samt advokatsamfundet, ha givit uttryck at den uppfatiningen,
att den foreslagna dndringen av 13 kap. 12 § giftermalsbalken icke ar till-
fyllest for beredande at efterlevande hustru av det skydd, som vidgad arvs-
ratt fér barn utom éktenskap pakallar, och att férdenskull, direst utvidg-
ningen skall komma till stind, det ej bor ske forrian efterlevande hustrus
stallning genom andra lagstiftningsatgirder stirkts i mera visentlig grad.
Lagradet ansluter sig for sin del till denna uppfattning. Enligt lagradets me-
ning bor — oavsett vilken betydelse for arvsfragan som tillmites svarighe-
ten att i tvivelaktiga fall faststilla faderskapet — med fragans l6sning ansta
tills sddana lagstiftningsatgirder som nyss namnts blivit vidtagna.
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En ytterligare anledning att icke nu féretaga genomgripande dndringar i
frdga om arvsriitten utgor det forhallandet att, sdsom forut berérts, detta
rittsomrade skall bliva féoremdl for gemensam nordisk utredning, vilkens
resultat icke kan med nagon sikerhel forutses.

Vid fornyad prévning av frigan efter det lagstiftningsatgirder i ovanbe-
rorda hinseenden vidtagits synes det fortjana oOvervigas — forutsatt att
mojligheten att utesluta eller bevisa faderskap ej kommit i helt férandrat
lage — att begriinsa reformen till de fall da tvivel om faderskapet icke ra-
der. Hirvid synas skil forefinnas att lata den arvsberittigade kretsen om-
fatta alla barn betriaffande vilka faderskapet faststillts genom erkinnande.
Vidare skulle till angivna krets kunna hénféras de fall da faderskap fast-
stillts genom dom utan att domstolen funnit anledning till tvivel angiende
faderskapet; niar domstolen stannat i tvivel om att barnet avlats av svaran-
den, skulle i domen meddelas forklaring att arvsritt icke skall 4ga rum.

Genom regler av dylikt innehall skulle sjilva principen om arvsritt kom-
ma att bli inskriven i lagen och den ojamforligt stérsta delen av utomik-
tenskapliga barn i arvsrattsligt hanseende bli likstidllda med barn i dkten-
skap. Det remitterade forslagets syfte skulle salunda komma att bli tillgo-
dosett i si stor utstrickning som ar praktiskt méjligt utan de oligenheter
och risker for oriktiga avgoranden som foranlett invindningarna mot for-
slaget. Erholle arvsregeln den nu angivna omfattningen, kunde de nuvaran-
de stadgandena om trolovningsbarn och arvsrittsférklaring utgd ur lagstift-
ningen.

I enlighet med vad ovan anforts hemstiller lagradet, att i drvdabalken upp-
tagas regler motsvarande de nuvarande, i 3 kap. lagen om arv inférda stad-
gandena om den arvsritt, som tillkommer barn utom #ktenskap, s4 ock om
arvsritt efter sddant barn. Det synes vara lampligast att bestimmelserna
f& sin plats i ett sirskilt kapitel mellan forslagets 3 och 4 kap., varav for-
anledes dndrad numrering av efterféljande kapitel 4vensom &ndring av vissa
hénvisningar.

4 KAP.
2.

Enligt forslaget skall frAn huvudregeln, att arvsritt ej &ger rum mellan
adoptivbarn och dess avkomlingar & ena samt 6vriga skyldemén till adop-
tivbarnet 4 andra sidan, gilla allenast det undantaget, att om make adop-
terat andra makens barn, arv dock skall tagas som om barnet varit makar-
nas gemensamma. I denna del verensstimmer departementsférslaget med
vad de sakkunniga forordat for fall av adoption utan forbehall om skylde-
mans arvsritt. Betriffande ratten att antaga adoptivbarn skiljer sig emel-
lertid departementsféorslaget fran sakkunnigférslaget bland annat dirut-
innan att i det forra bibehallits ritten att adoptera eget barn utom ikten-
skap. Ingd foérildrarna till utoméiktenskapligt barn dktenskap med varandra
efter det att endera av dem adopterat barnet, torde kunna forutsiattas att
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undantagsregeln i forevarande paragraf jamlikt grunderna foér densamma
skall anses tillimplig, 4ven om en sédan tillampning kan synas strida mot
en striangt bokstavlig tolkning. For att barnet i arvsrattsligt hinseende skall
bli likstallt med barn som fodas efter dktenskapets ingdende maéste eljest
den av makarna som icke ir adoptant i sin tur adoptera barnet, nigot som
uppenbarligen maste te sig svarforstieligt for vederborande.

8 KAP.
9 §.

I 18§ i forevarande kapitel upptagas sasom forutsattningar for att under-
hallsbidrag skall utgd ur kvarlatenskap allenast, att arvlataren lamnar
efter sig barn, vars uppfostran icke ar avslutad, och att barnet icke kan av
sitt arv eller annorledes njuta uppehille och utbildning efter vad provas
skaligt; det forutsittes saledes icke uttryckligen, att arvlataren under livs-
tiden varit underhallsskyldig mot barnet. Ordalagen i sagda paragraf skulle
foljaktligen kunna i och for sig féranleda den tolkningen att — oaktat en-
ligt 7 kap. 5 § i det foreliggande forslaget till lag om éndring i fordldra-
balken sisom huvudregel giller att med adoption underhallsskyldigheten
mellan férialdrarna och barnet upphdér — ett adoptivbarn skulle kunna vara
berattigat till underhallshidrag ur kvarldtenskapen efter forialdrarna. Up-
penbarligen ar emellertid avsett, att nigon ratt till underhallsbidrag ur kvar-
latenskap i regel icke skall foreligga i sidant fall. Undantag hérifran torde
vara avsett att gilla for den i sistnimnda paragraf och 4 kap. 2 § i fore-
varande forslag omférmilda héndelse, att barnet adopterats av arvlitarens
make. Férevarande kapitel synes darfor bora kompletteras med ett stad-
gande av innehall, att de diar meddelade bestimmelserna icke éga tillimp-
ning di barn till arvlataren adopterats av annan én arvlitarens make. Stad-
gandet torde kunna utgora ett andra stycke i forevarande paragraf.

Dérest vad lagradet anfort vid 2 kap. vinner bifall, bor vidare paragrafens
huvudstadgande andras till att liksom 8 kap. 9 § lagen om arv éven upp-
taga barn utom dktenskap som har arvsritt efter arvlataren.

I fridga om underhéllsbidrag till icke arvsberattigade barn utom akten-
skap vid faderns dod ager, enligt 8 § promulgationslagen till forildrabal-
ken, vad i 11 § 1917 ars lag om barn utom #ktenskap ar stadgat fortfaran-
de tillimpning. Enligt sistnimnda lagrum galler, att nir fader till barn
utom aktenskap dor skall, om barnet ej har arvsritt efter honom, det be-
lopp som erfordras till fullgérande for framtiden av hans underhillsskyl-
dighet emot barnet utgd ur behallningen i boet fore arvs- och testaments-
lotter, dock att barnet icke hirigenom ma erhalla stérre del dédrav an det
skulle hava bekommit om det varit av dktenskaplig bord. Vidare foreskri-
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ves att angdende avtal om vad sdlunda skall tilkomma barnet géiller vad
i 7 kap. 7 § foraldrabalken ar stadgat for det fall, att fadern Atager sig att
till barnets underhall utgiva visst belopp en ging for alla, samt att med
belopp som tillfaller barnet skall forfaras pa satt i samma lagrum sags.

Med avseende 4 dessa stadganden om barnets ratt till underhall uttalades
i betinkandet med forslag till forialdrabalk att bestimmelser av angivet inne-
hall narmast hade sin plats i 4rvdabalken men att om alla barn utom ak-
tenskap erholle arvsritt efter fadern bestimmelserna bleve overflodiga. I
avvaktan pa losningen av denna friga ansigo de sakkunniga limpligt att
bestimmelserna upptogos i promulgationslagen till férdldrabalken.

Darest i enlighet med lagradets hemstéillan allmédn arvsritt for alla barn
utom dktenskap icke nu genomfores, erfordras fortfarande bestimmelser
rérande underhall efter faderns dod till barn som icke ha arvsritt efter
honom. Kommer arvsreformen till stind, bli sidana bestimmelser likaledes
erforderliga, déirest lagradets hemstillan nedan vid 16 kap. beaktas. Bestim-
melserna synas kunna erhalla samma sakliga innehdll som de nuvarande
och upptagas i en ny 10 § i férevarande kapitel. Om si sker, bor 8 § pro-
mulgationslagen till forildrabalken upphévas.

12 KAP.
7 8.

I 3—9 §§ i detta kapitel meddelas bestimmelser for det fall, att nigen
genom testamente erhallit nyttjanderitten till egendom, vartill d4ganderat-
ten vid testators dod eller senare skall tilifalla annan. Bestdmmelserna sko-
la dga tillampning, savitt ej annat f6ljer av testamentet. Enligt 7 § m4 egen-
dom som omfattas av nyttjanderitten ej tagas i mét for dgarens gald. Fran
denna regel stadgas dock undantag bland annat i friga om gild efter tes-
tator, for vilken égaren svarar enligt 21 kap. Regler av motsvarande inne-
bord finnas for narvarande i 4 kap. 7 § testamentslagen. Vid testamentsla-
gens tillkomst saknades emellertid praktiskt taget mojlighet fér dodsbofor-
valtning att ligga gild & kvarlatenskapen. Genom boutredningslagen ar detta
férhallande numera dndrat. Inom vissa grinser kan dédsboet belastas med
gild, och 4 kap. 15 § boutredningslagen — motsvarande 21 kap. 15 § i for-
slaget — skiljer diarfér mellan gild efter den déde och annan boets gild.
Undantaget fran forbudet mot utmitning synes darfér bora avse ej blott
gald efter den avlidne utan dven annan boets géld for vilken 4dgaren svarar.
Lagradet hemstiller fordenskull att orden »efter testator» i 7 § matte utga.

15 KAP.
4 §.

Betriffande férverkande av ritt till arv och testamente jamstéilles i fore-
varande paragraf med forovare av brottslig garning den som medverkat till
brottet sisom i 3 kap. 4 och 5 §§ strafflagen séigs. Enligt sistnimnda para-
graf kan understundom intriada straffrihet. Uppenbarligen dr meningen, att
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medverkande som enligt detta lagrum blir straffri likval skall férverka ritt
till arv och testamente i fall enligt 1 och 2 §§ i forevarande kapitel. Diaremot
fir antagas, att dylik medverkande icke skall forverka arvsratt enligt 3 §
i kapitlet, eftersom detta stadgande betrdffande férévaren av den brottsliga
giarningen forutsitter att han blivit ddmd och samma forutsitining maste
anses vara avsedd att gélla i frdga om medverkande.

16 KAP.

Tidigare har i svensk ritt funnits en sarskild bestammelse medforande
preskription av arvsansprik grundade p& utomiktenskapligt skyldskapsfor-
héllande. 1917 4rs lag om barn utom dktenskap innehdll ett stadgande som
innebar att talan om barns férklarande for trolovningsbarn vid dventyr av
talans forlust i regel skulle anhéngiggoras inom tva ar fran barnets fodelse.
Eftersom med egenskapen att vara trolovningsbarn f6ljde arvsritt efter fa-
dern, gillde sagda tidsfrist jamvil ssom preskriptionstid fér arvsritten.
Nyssnidmnda bestimmelse upphévdes emellertid vid forildrabalkens ikraft-
trddande. Vid granskningen av det till lagradet remitterade forslaget till
foraldrabalk hade lagradet hemstallt om upptagande i balken av en mot-
svarighet till berérda preskriptionsregel, men denna hemstillan vann icke
bifall.

Enligt foreliggande forslag till ny drvdabalk utvidgas for fidernesidans
vidkommande de arvsrittsliga verkningarna av faderskap till barn utom
aktenskap. Genomfoéres forslaget i denna del, far fragan om preskriptions-
bestammelser ater aktualitet. Sarskilt synas de forhallanden som uppkom-
ma, nir faderskapet vid faderns doéd &nnu icke faststillts, fértjana upp-
mirksamhet,.

Faderskap till utoméktenskapligt barn faststilles jamlikt 1 kap. 2 § for-
aldrabalken genom dom eller erkinnande i viss form. Néigon tidsgrians for
vickande av faderskapstalan finns icke stadgad. Givetvis ligger det dock i
barnets intresse att faststillelsen kommer till stdnd si snart ske kan. I all-
minhet torde ocksa, icke minst till f61jd av barnavardsmannens ingripande,
faderskapet faststillas relativt kort tid efter barnets fodelse. Man maéste
emellertid rdkna med att det understundom kan dréja avsevard tid innan
atgirder vidtagas for att fa faststillelse till stand. Avlider fadern dessfor-
innan, kunna tydligen svarigheter uppstd. Ar det kint att ett utomikten-
skapligt barn finnes, bli de mindre framtridande. Barnets existens kan
emellertid vara okand for dodsbodeligarna. Visshet att arvsansprik icke
komma att framstillas fran ett tidigare okint utoméktenskapligt barn vin-
nes icke forran arvspreskription intritt. Gallande preskriptionsbestimmel-
ser dro emellertid icke avfattade med tanke pa hir asyftade fall. Aven om
stadgandena angdende kungdrelseforfarande skulle anses tillimpliga oak-
tat faderskapet ej faststillts, ar det dock tydligt att stadgandena icke kunna
f4 namnviard praktisk betydelse; blotta mojligheten att det kan finnas okén-
da utomdktenskapliga barn kan icke rimligen foranleda utfirdande av kun-
gorelse. Mojligheten att gora arvsritt gallande kommer {6ljaktligen att std
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oppen intill dess tio &r forflutit fran faderns dod. Aven efter denna tids for-
lopp skulle ansprak kunna framstéllas pa arv efter en avliden fadernefrin-
de, ansprdk som i sin tur skulle komma att preskriberas férst 10 ar efter
det senare dddsfallet. Ovisshet rérande de arvsrittsliga forhallandena kan
silunda komma att foreligga under lang tid.

Oligenheter av antytt slag kunna tinkas i viss man uppsta redan nu pa
grund av méjligheten att inom tio ar frdn faderns dod framstilla arvsan-
sprik, grundade pa pastadd egenskap av trolovningsbarn. Genom arvsre-
formen skulle oligenheterna bli avsevirt storre pA grund av att rittsliget
i vasentliga avseenden foérdndras. Den som péastar att trolovning skett har
att Adagalidgga detta. Skall arvsritten bygga enbart pa skyldskapen erford-
ras ej sddan bevisning; den utredning som enligt siarskilda bevisregler ar
tillfyllest for bifall till faderskapstalan blir tillracklig dven for styrkande
av arvsrdtt. For den utpekade faderns efterlevande kan det bliva svart
att forebringa motbevisning. Det dr icke lingre mojligt att verkstilla full-
stindig blodundersékning, och &dven i ovrigt kunna bevisningssvarigheter
uppkomma, som bli storre ju lingre tid som forflyter efter dodsfallet.

For att forebygga att ovisshet rérande arvsférhillandena kommer att be-
std under alltfor lang tid synes det pakallat att infora en bestimmelse, var-
igenom ritten att taga arv gores beroende av att faderskapet faststilles
inom viss tid efter faderns dod. Bestdmmelsen bor gilla sivil barnets och
dess avkomlingars ritt till arv efter fader och fidernefrinder som dessas
arvsritt efter barnet och dess avkomlingar. Hirigenom skulle efter den an-
givna tidens forlopp all arvsratt pa4 grund av denna skyldskap vara av-
skuren.

Tiden torde, med beaktande av tidsfristen i 1 och 2 §§, kunna bestimmas
s& att faderskap skall vara faststillt eller talan diarom vickt inom fem 4ar
efter faderns dod. Harvid férutsittes att, om en sadan bestimmelse infores,
iiven barnets arvingar skola dga fora dylik talan i hindelse barnet avlider
innan tidsfristen gatt till dnda.

En bestimmelse av angiven innebérd synes kunna f& sin plats i en sir-
skild paragraf mellan férslagets 8 och 9 §§.

For det fall att utomiktenskapliga barns arvsratt utvidgas i enlighet med
forslaget hemstilles under hianvisning till det sagda om upptagande i en ny
paragraf, betecknad 9 §, av ett stadgande att, om ej faderskap till barn
utom dktenskap faststillts eller talan dirom viackts inom fem &r fran fa-
derns dod, arvsritt pa grund av denna skyldskap ej skall dga rum.

Niagot behov av sirskilda 6vergangsbestimmelser synes icke foranledas av
vad salunda férordats. Enligt 4 § forslaget till lag om inférande av nya
érvdabalken skall, om fadern lever vid nya balkens ikrafttridande, denna
iga tillampning i frdga om trolovningsbarns ratt till arv och arvsritten
efter dem. Den foreslagna preskriptionsregeln blir hirigenom under namnda
férutsittning tillamplig dven 4 trolovningsbarn. Enligt de vid férslaget till
lag om indring i foraldrabalken fogade o6vergdngsbestimmelserna skola
tér barn som fotts fore lagens ikraftiridande édldre lags bestiminelser om
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trolovningsbarn fortfarande gilla. I fraga om ritten att fora talan om sddana
barns férklarande for trolovmingsbarn gores silunda icke nigon andring i
vad nu galler. Infores i enlighet med vad ovan forordats preskription av
riatten for utomiktenskapligt barn att efter faderns dod framstilla arvs-
ansprak, blir foljden saledes att efter preskriptionstidens utging barnens
forklarande for trolovningsbarn ej liangre medfor arvsratt for dem. Denna
verkan synes emellertid foljdriktig och torde ej bora foranleda nagra sar-
bestammelser.

18 KAP.
Rubriken

Forevarande kapitel motsvarar 1 kap. boutredningslagen. Med hansyn till
kapitlets inplacering i drvdabalken har den tidigare rubriken >Allminna
bestimmelser om boutredning» ansetts icke kunna bibehallas. Mot den i
stallet foreslagna rubriken »Om dédsbos forvaltning» synes emellertid kun-
na anmirkas dels att den ej helt svarar mot innehéllet, dels och framfor allt
att dven nistféljande kapitel handlar om foérvaltning av dédsbo. Lagradet
hemstiller darfor att rubrikens lydelse jiémkas, forslagsvis till »Allmanna
bestammelser om doédsbos.

Forslaget till lag om inférande av nya drvdabalken

2§
Beaktas lagradets under 8 kap. i forslaget till arvdabalk sist gjorda utta-
landen, bor i forevarande paragraf dven medtagas 8 § i promulgationslagen
till foraldrabalken.

4 §.
Vinner vad lagradet vid 2 kap. forslaget till arvdabalk hemstillt rérande

arvsratt for barn utom aktenskap bifall, foljer darav att forevarande para-
graf skall utga ur forslaget.

Forslaget till lag om #ndring i giftermalsbalken

13 KAP.
12 §.

Forslaget om idndring av denna paragraf har niarmast foranletts av for-
slaget om utvidgad arvsratt for barn utom éaktenskap och avser att for
efterlevande hustru mildra verkningarna vid mannens déd av att utom-
iktenskapliga barn till honom skola taga del i kvarlatenskapen.

I anledning av erinringar som under remissbehandlingen riktades mot
indringsforslaget har sdsom forut niamnts departementschefen framhallit,
att indringen endast vore att betrakta som en provisorisk l6sning av den
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stora och svérlosta frigan om efterlevande makes stiallning i den férst av-
lidne makens dédsbo samt att denna friga borde upptagas vid det nordiska
samarbete pa arvslagstiftningens omrade som skulle bérja inom den nér-
maste tiden.

Vid nu angivna forhallanden synes, didrest lagradets hemstéillan rérande
arvsreformen beaktas, fragan om #&ndring av forevarande lagrum bora ansta
1 avbidan pa resultatet av overliggningarna.

Lagriadet hemstaller darfor att paragrafen limnas oférandrad.

13 §.

Forsta stycket innehdller bestimmelser om makes ratt att vid bodelning
pa sin lott bekomma viss egendom. Enligt lagrummets huvudstadgande ar
en var av makarna berittigad att — sedan forst till varderas lott hanférts
arbetsredskap och andra losoéren, som erfordras till fortsattande av hans
niaring — pa sin lott erhilla den till hans giftordttsgods horande egendom
han onskar. Ingar fastighet i makes giftorittsgods eller innefattar detta an-
nan egendom som det av sirskild anledning kan vara av intresse for honom
att behélla, ar sagda foretradesratt jamlikt sista punkten kompletterad med
en utlosningsritt, i det att maken ar berittigad att, a&ven om egendomen i
virde overstiger vad pa hans lott beloper, erhilla densamma pa sin lott, om
han ldmnar penningar till fyllnad av andra makens lott.

Enligt ett generellt stadgande i 1 § andra stycket skall, nir make ar dad,
vad i férevarande kapitel sigs om make tillampas betraffande hans arvingar
och universella testamentstagare, savida ej annorlunda stadgas. Ovannimn-
da huvudstadgande i 13 § forsta stycket ar pa grund hiarav tilampligt jam-
vil pa arvingar och universella testamentstagare, nir bodelning sker i an-
ledning av makes déd. Utlosningsratt enligt 13 § forsta stycket sista punk-
ten tillkommer didremot jamlikt tredje stycket samma paragraf ej andra
arvingar dn bréstarvingar och ar darjamte begransad till att avse fastighet
som den avlidne maken forvirvat fran slakting i ratt uppstigande led eller
sddan slaktings d6dsbo.

D& sistnidmnda lagrum sdlunda innehéaller ett undantag frin den gene-
rella regeln i 1 § andra stycket, synes den i gillande lydelse begagnade nega-
tiva formuleringen (»ej andra arvingar in brostarvingar») vara att fore-
draga framfor forslagets positiva (»hans brostarvingars). Att universella
testamentstagare icke dga utéva 16sningsratt torde vara uppenbart dven om
den nuvarande formuleringen bibehalles.

Lagradet ar ense med departementschefen dirom att det dven utan ut-
iryckligt omnimnande larer vara tydligt att uttrycket »bréstarvingar» i tred-
je stycket efter nya arvdabalkens ikrafttridande maste tolkas sisom inne-
fattande édven adoptivbarn och dess avkomlingar. Diiremot synes det lagra-
det tveksamt huruvida det finns tillrackliga skl att, sdsom foreslas, vidga
16sningsratten till att avse alla slag av fastigheter. Brostarvinges ritt att i
vissa fall 16sa till sig fastighet har tillkommit huvudsakligen med hinsyn till
onskemaélet att fraimja fortsatta sliaktférviarv av jordbruksfastigheter som
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i tva eller flera generationer tillhért samma familj. I friga om den stora ka-
tegorien villafastigheter har det 4tminstone hittills varit mindre vanligt med
sddana upprepade slaktférvarv och lésningsrittens begransning torde dir-
for i praktiken mestadels ha medfért att nagon ratt f6r bréstarvingarna att
l6sa till sig sAdan fastighet icke kunnat ifragakomma. Enligt departements-
forslaget skulle emellertid sa bli fallet. Den forsvagning av efterlevande
makes méjligheter att hiavda sig gentemot den avlidnes brgstarvingar, som
forslaget silunda medfor, kan icke minst med hénsyn till det nuvarande li-
get pa bostadsmarknaden tinkas fa4 mindre tilltalande konsekvenser.

Att ifrdgavarande begriansning av l6sningsritten icke ansetts béra kvar-
std sammanhinger med forslaget att adoptivbarn i arvsrittsligt hinseende
skola vara likstiallda med adoptants egna barn. Losningsratt bér vid sidant
forhdllande icke — sasom bleve fallet om begransningsregeln bibehalles
oférdndrad — vara utesluten om den avlidne maken varit adoptivbarn och
forvirvat sin fastighet frin nigon till vilken han statt i adoptivforhallande
motsvarande i stadgandet omnamnd sliktskap. Lagradet hyser dock, sasom
framgér av vad ovan anféorts, vissa betankligheter mot forslaget att helt upp-
hiava begrinsningsregeln. Syftemalet synes kunna vinnas utan antydda ola-
genheter genom att 16sningsréitten bestiammes att avse fastighet, som ma-
ken forvirvat frdn nigon med vilken han varit slikt i ritt uppstigande led
eller till vilken han pa grund av adoption statt i motsvarande férhallande
eller ock fran sidan anférvants dédsbo. Lagradet hemstiller att paragrafen
indras i enlighet harmed.

Overgdngsbestimmelserna

Direst sdsom ovan forordats 13 kap. 12 § ej andras i detta sammanhang,
foljer darav att andra stycket i 6vergangsbestammelserna bér uteslutas.

Forslaget till lag om iindring i fordldrabalken
1 KAP.

4 8.
Beaktas vad lagradet vid 2 kap. forslaget till arvdabalk hemstallt rérande
arvsritt for barn utom édktenskap, bor férevarande paragraf bibehillas.

3 KAP.
1 och 2 §§.

Svarigheten att styrka faderskap till barn utom aktenskap samt vikten
for modern och barnet av att faderskapet blir faststiallt ha foranlett att i
lagstiftningen upptagits sirskilda regler med syfte att bereda littnader i
fraga om bevisningen. Sdsom huvudregel har sedan linge gillt och galler
annu att den som haft samlag med modern under konceptionstiden skall
anses som fader till barnet.
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Presumtionen att den som haft samlag med modern under konceptions-
tiden skall anses som fader till barnet kunde enligt 1917 ars lag brytas en-
dast genom att nidgon omstindighet styrktes, pa grund varav det var uppen-
bart att barnet ej avlats vid samlaget. Bland omstindigheter som i sadant
syfte kunde &beropas anférdes i foérarbetena till lagen, att mannen var im-
potent, att modern redan var havande eller att barnet foretedde patagliga
rasegendomligheter. Genom utvecklingen av blodgruppsforskningen under
1930-talet och senare 6kades efter hand méjligheterna fér en man, vilken
med oritt uppgivits sdsom fader, att fria sig fran det pastadda faderskapet.
Vid den tid d& forslaget till fordldrabalk framlades forefanns enligt mo-
tiven i ungefdr en tredjedel av samtliga fall, d& pastdende om faderskap
riktats mot oratt man, utsikt att genom blodprov utesluta honom fran fa-
derskapet.

Foraldrabalken innebar ej nigon dndring av den grundliggande presum-
tionsbestimmelsen. Det ansigs icke kunna ifragasittas annat #n att som
huvudregel alltjimt borde gilla att en svarande i faderskapsmal skall an-
ses sasom barnets fader om han haft samlag med modern under koncep-
tionstiden; och det framholls att med hinsyn till barnets framtid fader-
skapet borde faststiillas dven om viss risk fér misstag férelage. Ej heller
i betinkandet med forslag till drvdabalk ha drvdabalkssakkunniga ifrigasatt
nagon indring av huvudregeln. Departementschefen har anfért bl. a. att, ef-
tersom man ej kunde rikna med att inom &verskadlig tid na fram till meto-
der enligt vilka ett barns harstamning kunde fastslds med fullstindig viss-
het, man maste noja sig med en faderskapsregel som, vid sidan av de osiiker-
hetsmoment och andra nackdelar vilka ofrankomligen vore férenade med
densamma, erbjéde individen och samhillet sa stora fordelar som méjligt ur
rattvisesynpunkt och social synpunkt. I anledning av att i vissa yttranden
ifrdgasatts om icke faderskap borde faststillas endast da det forelage om-
stindighet som gjorde faderskapet sannolikt, har departementschefen fram-
hallit att det i sidana fall, d& det icke funnes anledning antaga att modern
haft samlag med annan &n den av henne uppgivne mannen, innebure en
onddig forsiktighet att fordra positiv sannolikhet fér dennes faderskap.

Diremot innebar féraldrabalken en uppmjukning i fraga om mojligheten
att hdva presumtionen. Enligt 3 kap. 2 § férildrabalken krives icke, sa-
som tidigare, att det 4r uppenbart att barnet ej avlats vid samlag varom &ar
fraga. For ogillande av faderskapstalan ar tillfyllest att det ir osannolikt
att barnet avlats vid samlaget. Framst féranleddes denna andring av de
genom blodgruppsforskningen vunna méjligheterna att icke blott utesluta
vissa faderskap utan dven gora ett pastatt faderskap i hogre eller lagre
grad osannolikt.

Ej heller betriffande den sist berérda regeln i forialdrabalken innefattar
det remitterade forslaget nagon saklig dndring.

Den viktigaste nyheten i forslaget avser tillatligheten och verkningarna
av invindning frn svarandens sida att modern haft samlag dven med an-

22 Bihang till riksdagens protokoll 1958. 1 saml. Nr 144
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nan man under konceptionstiden. Hithérade sporsmal ha tidigare behand-
lats sivil av lagberedningen i forslagen 1915 till lag om barn utom #kten-
skap och 1925 till lag om arv som av drvdabalkssakkunniga i forslaget 1946
till foraldrabalk. I de &dldre forslagen avvisades tanken att tillata exceptio
plurium med hinsyn till de oligenheter av olika slag som ansigos férenade
med en sddan ordning; dock uttalades i 1915 ars férslag att om det varit
mojligt att med nagorlunda sikerhet bedéma, huruvida stérre sannolikhet
forefanns for den enes eller den andres faderskap, det skulle kunnat Gver-
latas 4t domstolen att pa sddan grund vilja mellan dem. Vid behandlingen
av forslaget till lag om arv 1928 uttalade forsta lagutskottet att enligt dess
mening verkningarna av exceptio plurium vore sadana att de savitt majligt
borde undvikas.

En viss begrinsad ratt att framstilla och styrka exceptio plurium infor-
des emellertid genom foérdldrabalken. I betinkandet uttalades, att da det
vore ett allmint intresse att séka utréna sanningen i faderskapsmal borde
ocksa bevisning i ifrdgavarande avseende vara principiellt tillditen nir den
verkligen vore av betydelse. Dirvid framhélls att sidan bevisning enligt
forslaget icke kunde leda till att svaranden friades annat in om det vore
osannolikt att han vore fader till barnet och att darfér bevisning i regel ej
borde f& foras sivida ej nagra sirskilda omstindigheter talade emot hans
faderskap.

Foreliggande forslag tilligger exceptio plurium en vidstricktare verkan.
Forslaget innebar att bevisningen far betydelse dven om svarandens fader-
skap i och for sig dr sannolikt. Direst modern haft samlag ej blott med
den av henne instimde mannen utan dven med annan och det ej betraf-
fande nigondera ir osannolikt att han ar fader, skall den for vars fader-
skap overvigande skil tala anses som fader. Den av modern instimde man-
nen skall alltsa frias om skilen dro lika starka betriffande bada eller Sver-
vagande for den andres faderskap. Om den mot vilken talan féres pastar,
att viss annan man ir fader till barnet, skall dven den frigan provas i
mailet. Talan {or barnet kan samtidigt foras mot flera och avgéres da efter
angivna grunder.

Syftet med de foreslagna andringarna ir att astadkomma ékad sikerhet
och rattvisa vid faderskapsmadlens avgdrande, och dndringarna ha ansetts
utgora forutsittning for att arvsritt skall kunna beredas barn utom #ikten-
skap efter fader och fidernefrinder.

Med exceptio plurium maiste emellertid folja vissa oligenheter. Sasom en
oligenhet har i de tidigare lagstiftningsirendena framhallits, att vidgad
mojlighet fér en som fader utpekad man att, oaktat samlag gt rum, bli-
va frilagen fran faderskapet maste foranleda obenigenhet att frivilligt er-
kinna faderskap och pataga sig underhallsskyldighet. Hiirav féljer en §k-
ning av antalet fall di det blir nédvindigt att anstilla rittegang. Vidare har
erinrats alt medgivande av exceplio plurium kunde missbrukas till att draga
ut pé rittegdngarna och att dessa ofta bleve av anstillig arl. Aven nu ha
framforts saidana erinringar och det torde sta utom tvivel alt forslagets ge-
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nomfoérande icke kan bliva utan féljder av namnda slag. Darvid bor ocksa
beaktas att riattegdng enligt de foreslagna nya reglerna ej sillan skulle bliva
béde komplicerad och kostsam.

En annan f6ljd av forslaget dr att antalet fall da faderskap ej kan fast-
stillas maste oka. I detta hidnseende ma erinras om att enligt forslaget
talan om faststidllande av faderskap kommer att ogillas da det icke betraf-
fande nidgon av dem som haft samlag med modern féreligger Gvervigande
skil att anse honom som fader. De sakkunniga ha med avseende 4 den av
dem foreslagna utformningen av den nya regeln uttalat, att densamma icke
allenast omfattade det fallet att bevisning férelige om att tva eller flera
bestdmda personer haft samlag med modern under konceptionstiden. Situa-
tionen kunde aven vara den, att bevisning om samlag forebragts mot viss
eller vissa personer men att det déirjiamte styrkts att modern haft samlag
aven med en eller flera okiinda, varvid regelmissigt nagon fullstindig jam-
forelse icke kunde astadkommas. En liknande situation intradde, om négon
av konkumbenterna vil vore kind men hélle sig undan eller avlidit innan
faderskapet blivit faststillt. S4 snart flera kunde komma i fraga och full-
stindig jimférelse mellan dem icke kunde 4ga rum, kunde féljden bli att
faderskapet icke kunde faststillas. Att den avfattning ifragavarande regel
fatt i det remitterade forslaget skulle dga annan innebord i sagda hinse-
ende framgir ej av motiveringen och kan s& mycket mindre antagas som
den efterstriavade sikerheten i sa fall skulle visentligt férringas.

I vilken utstrackning de nya bestimmelserna kunna komma att leda till
minskning av antalet faststillda faderskap ar svart att pa forhand bedéma.
De sakkunniga riknade med ndgra fa procent, vilket av vissa remissinstan-
ser ansetts sdsom alltfor optimistiskt. For egen del har departementschefen
antagit att regeln icke kommer att visentligt minska mdjligheterna att fa
faderskapet rittsligen faststallt. Huruvida sa kommer att vara fallet blir,
sasom framgir av det foljande, bl. a. beroende av i vilken grad sannolik-
heten for viss mans faderskap skall Gverviiga for att han skall anses som
fader.

Ett ofta dberopat skal mot att tillata exceptio plurium ir det lidande och
den skada som dirigenom kunna tillskyndas ej blott modern utan #dven
barnet. Lagberedningen anférde i forslaget till lag om arv, att genom be-
visning om moderns umginge med flera hon komme att stimplas sisom
16saktig samt att en dylik ordning kunde vara nog s& hiard mot modern och
aven vore hard mot barnet, di det ej kunde undvikas att den stimpel som
patrycktes modern satte en flick dven pa barnet. Aven i férevarande frende
har papekats vilken hird pafrestning en réittegdng kan bli fér modern. Det
ar dven tydligt att oligenheterna for henne ¢j kunna helt avviirjas genom
att forhandlingarna iiga rum inom lyckta dérrar. Dirjimte bér beaktas
mdjligheten att en svarande genom ogrundade pastaenden trakasserar mo-
dern. Ej heller bor forbises att, sasom fran en del hall papekats, médrar
till utomitktenskapliga barn kunna vilja undandraga sig alt medverka till
faderskapels faststillande fér att undgid de obehag som iro foérenade med
vitlegang dirom.
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Annu vid férildrabalkens antagande tillmittes olagenheterna av exceptio
plurium stor vikt. Arvdabalkssakkunniga framhollo, sdsom namnts, att be-
visning om samlag med annan borde medgivas blott da den verkligen vore
av betydelse och tillade, att domstolen borde tillse att utredningen hoélles
inom tillborliga grianser samt att en fast processledning vore sirskilt pa-
kallad nir ena parten hade ett starkt intresse av att personliga férhallan-
den ej blottades utan birande skil. Forsta lagutskottet forklarade sig vilja
understryka departementschefens i anslutning till de sakkunniga gjorda ut-
talande om aterhallsamhet vid tilldtandet av sidan bevisning.

I de sakkunnigas forslag till drvdabalk anféres nu, att de icke ansage
hinsyn till modern viaga sa tungt att man férdenskull behévde allvarligt
tveka att taga ett nytt steg i samma riktning som vid fordldrabalkens till-
komst. Departementschefen har i remissprotokollet hanvisat till att redan
forildrabalken gor det mojligt fér en instimd man att anstélla vittnesfor-
hér med andra mén for att utrona om ocksd de haft samlag med barnets
moder under konceptionstiden. Departementschefen har tillagt att den om-
stindigheten att dessa andra man i stillet kunde komma att inta partsstill-
ning i detta sammanhang icke syntes 4ga nagon storre betydelse ur prak-
tiska och psykologiska synpunkter.

Med hinsyn till vad ovan anmaérkts betriffande de olika verkningarna
av exceptio plurium enligt férildrabalken och enligt forslaget torde det
emellertid vara uppenbart att intresset fér en svarande av att framstilla
sddan invindning kommer att bli betydligt stérre an fér nirvarande. Pa
grund av bestimmelsen angiende ratt for den instimde att erhalla dom-
stolens prévning av varje hans pastdende om att viss annan man skall
anses som fader till barnet torde domstolens mdéjligheter att begrinsa ut-
redningen och férhindra trakasserier bliva timligen sma.

Med ovanberérda olidgenheter har man att jamfora vardet av de foreslag-
na bestammelserna. Departementschefen har uttalat att de komme att leda
till en betydligt storre sdkerhet for att det rittsligen faststillda faderska-
pet verkligen skall dverensstimma med det biologiska.

Bestimmelserna avse uteslutande fall dd modern under konceptionstiden
haft samlag med flera. I vilken man det asyftade &ndamaélet skall bliva upp-
natt ir i forsta hand beroende av i vilken utstrickning det i allminhet ir
kant for den som fader utpekade mannen att dven annan eller andra haft
samlag med modern, Vidare beror det pad hans mojligheter att ddagaligga
forhéallandet. Att bevisningssvarigheterna dro avsevirda pipekades redan
av lagberedningen i forslaget till lag om arv, och i yttrande &ver de sak-
kunnigas forslag har advokatsamfundet framhallit, att man icke hade na-
gon garanti for att jimfoérelsen mellan faderskapssannolikheterna komme
att omfatta alla mdn som haft samlag med modern under konceptionstiden.
Antalet fall dd modern déljer att hon under konceptionstiden haft samlag
med flera eller underliter att uppgiva alla minnen maste antagas vara be-
tydande. Nar frigan uppkommer har regelmissigt lang tid forflutit sedan
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samlagen dgt rum och den bevisning mannen har att férebringa skall avse
andra personers férhallanden under en avsevérd tid. I regel torde ej kunna
styrkas annat an vissa omstidndigheter vilka i hogre eller ldgre grad giva
anledning till antagande att modern haft samlag med flera man. Om mo-
dern férnekar samlag eller i rattegang, med stéd av 37 kap. 5 § och 36 kap.
6 § rittegangsbalken, vigrar att 6verhuvud yttra sig angiende sexuella for-
bindelser med andra samt den eller de méin som haft samlag med henne
likaledes bestrida, torde det ofta vara nira nog omojligt att styrka forut-
sattningarna for tilampning av de nya bestimmelserna. I friga om kravet
pa bevisningen har i betdnkandet, med omndmnande att de under det ge-
mensamma nordiska utredningsarbetet framlagda finska och norska texterna
fatt en lydelse som anger att kravet icke skall stillas si hogt som eljest,
uttalats att vanliga ansprak skola vara uppfyllda. I anledning av ett re-
missyttrande har departementschefen anfort, att det enligt hans mening
vore olampligt att géra bestimmelserna tillampliga redan di det vore san-
noliki men icke styrkt att modern haft samlag med flera. Ehuru denna
standpunkt i och for sig synes befogad — godtagandet av sannolikhet i ifri-
gavarande hinseende skulle bidraga till att 6ka antalet icke faststillda fa-
derskap och kunna innebéra en verklig oférritt mot modern — ér den tyd-
ligen dgnad medféra att bevisningssvarigheterna komma att spela en stor
roll, och den skulle satillvida motverka sidkerhetssyftet. Det torde nappe-
ligen vara anledning att rdkna med att bevisningssvarigheterna skola i nagon
storre utstrackning kunna undgas genom den férberedande undersékning,
som avses skola utféras av barnavardsman innan talan om faderskap an-
stalles.

I friga om bevisningssvarigheternas betydelse ma erinras om att, di den
av modern instimde mannen ej lyckas styrka att hon haft samlag med
annan man under konceptionstiden, den vanliga presumtionsregeln blir
tillamplig, d. v. s. han skall — forutsatt att samlag med honom blivit styrkt

anses som fader till barnet om det ej ar osannolikt att barnet avlats av
honom. Lyckas bevisningen betraffande en eller flera min men ej betraf-
fande andra med vilka modern haft samlag, bli val de nya bestimmelser-
na tillimpliga men jimf{orelsen och sannolikhetshedémningen grundas da
pa ett ofullstiandigt underlag.

Ytterligare ett forhallande som beror utredningen synes béra uppmirk-
sammas. I riattspraxis har invindning fran svaranden i faderskapsmél om
anvéindning av preventivinedel i regel ej fatt nigon betydelse. Orsakerna
hirtill dro den uppenbara svarigheten att préva sanningshallen i pastden-
det och bedoma medlets effckt samt lagstiftningens syftemail att faderskap
skola faststallas i sa stor utstrickning som méjligt. I denna praxis synes
forsiaget ej avse alt gora dndring; de sakkunniga ha fastmera — om an
med erinran om att trovirdiga uppgifter om anvandning av preventivmedel
¢j vore helt utan belydelse - - utlalat, att uppgift om preventivimedel vore
svarkontrollerbar och ej kunde utan vidare godtagas, vartill komme att det
vore ovisst om preventiviedlel varit effektivt. Ulan att nagon erinran rik-
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tas mot denna stdndpunkt ma framhallas att, med hinsyn till den omfatt-
ning bruket av preventivmedel erhallit och dessa medels allminna effek-
tivitet, jimforelsen mellan flera eventuella faderskaps sannolikhet ofta
kommer att sviiva i luften pa grund av att inviindning om begagnande av
preventivinedel limnats utan beaktande. For den som vet med sig att han
iakttagit betryggande forsiktighetsmatt maste blodundersékning och san-
nolikhetsjamforelse te sig som meningslosa atgérder; sjdlvfallet kan han
icke genom dem bibringas nigon 6vertygelse om faderskapet.

Forutsatt att det 4dagalagts att modern haft samlag med flera min, vil-
kas faderskap ej ar osannolikt, och fdrutsatt tillika att utredning forelig-
ger som tillater jamforelse mellan sannolikheten av den enes och den and-
res faderskap, skall enligt den féreslagna nya regeln i 3 kap. 2 § den av
dem anses som fader for vilkens faderskap overvigande skil tala. Det ma-
terial som skall ligga till grund fér sadan sannolikhetsbedémning kommer
som regel att till visentlig del utgdras av statistik rérande blodgrupper,
havandeskapstider och andra sadana faktorer. En pa dylik grund verk-
stalld bedémning &r oundvikligen férbunden med felméjligheter. Felfrek-
vensen ar stérre ju mindre den sannolikhetsskillnad ar som far verka av-
gorande; statens rittskemiska laboratorium har i sitt utlatande den 29 no-
vember 1954 framhallit att dven en siffermissigt ganska stor sannolikhets-
skillnad med nédvindighet maste visa fel i ett visst antal fall,

Vad angar blodgruppsundersékning har enligt vad som upplysts i sakkun-
nigbetinkandet och nimnda utlatande den teoretiska mojligheten att dérige-
nom utesluta en som fader med oratt utpekad man numera stigit till 51,5 %
vid rutinmissiga undersékningar, och mojlighet dartill kan om sarskilda
undersdkningar foretagas foreligga i ytterligare 3,5 9 av fallen. I samman-
lagt 55 % av fallen kan alltsa enligt géllande bestimmelser oritt faderskap
med tillracklig visshet uteslutas genom blodundersékning.

I utlatandet behandlas mojligheten att i aterstdende 45 % av fallen ge-
nom jamforelse mellan blodgruppskombinationerna fér tvA min — av vil-
ka den ene forutsittes vara den verklige fadern — avgéra vem som kan
antagas vara fader till barnet. Rérande denna friga har lagradet av utla-
tandet samt andra tillgidngliga handlingar och upplysningar (se bl. a. upp-
satser av t. f. laboratorn Bengt Jonsson i Svensk Juristtidning 1953 s. 14 ff
och 1955 s. 90 ff) inhdmtat féljande. En grovt approximativ uppskattning
gor det enligt utlatandet troligt att »i atminstone cirka 1/3 av dessa fall
foreligger en sannolikhetsskillnad av sddan storlek, att det kan anses na-
gorlunda forsvarligt om den i och for sig (d. v. s. 4ven om andra omstin-
digheter av vikt ej foreligga) lagges till grund for ett avgérande». Den hir-
vid asyftade sannolikhetsskillnaden - uttryckt sdsom kvot mellan sanno-
likhetsfaktorn fér den ene mannen och sannolikhetsfaktorn fér den andre
—— ar storre dn 3. Uttryckt i siffror angivande relativ faderskapssannolikhet
motsvarar kvoten en sannolikhet fér den ene overstigande 75 % och fér
den andra understigande 25 %. Detta innebir att i de fall di kvoten haller
sig vid den nedre grinsen felfrekvensen dr 1 pa 4. Ligges till grund for av-
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gorandena en mindre sannolikhetsskillnad 6kas antalet fall som kan avgoras
men ocksa felfrekvensen. Vid en minskning av kvoten till 2, motsvarande
en relativ faderskapsannolikhet av 67 % resp. 33 %, varvid av de ifraga-
varande fallen hilften kan avgoras, har man f6r de fall diar kvoten haller
sig vid den nedre griansen att rdkna med en felfrekvens av 1 pa 3.

Givetvis kommer i verkligheten sannolikhetskvoten att variera ovanfor den
nedre griansen och felfrekvensen déarfor att genomsnittligt bli ligre dn nyss
angivits. En undersékning av ett — relativt litet — material bestdende av 100
familjer om man, hustru och ett barn har visat en felfrekvens av 1 pa 15 vid
en ligsta godtagen sannolikhetskvot av 6ver 3, och 3 pa 22 vid en légsta
godtagen kvot av over 2.

Det fortjinar papekas att de berorda felmdjligheterna icke blott inverka
pa det sitt att en med oritt sdsom fader utpekad man blir forklarad for
fader till barnet. De gora sig dven gillande d4 modern for talan mot ritt
man samt denne framstiller pastdende att en annan man, med vilken mo-
dern ocksa haft samlag under konceptionstiden, ar fader till barnet. En-
ligt gillande bestimmelser kommer den av modern instiimde mannen att bli
rittsligen bunden vid faderskapet. De nya reglerna medféra i nu asyftade
fall att den ritte mannen blir fri nir jimforelsen slir fel genom att visa
overvigande skil for den andres faderskap.

Vidkommande effekten i1 évrigt av sannolikhetsjimférelsen har redan
namnts, att enligt den approximativa uppskattningen fordran pa en sanno-
likhetskvot overstigande 3 medfér, att cirka 2/3 av de férut omférmilda
45 9 av samtliga fall, diar jaimférelse mellan tva mian ifrdgakommer, icke
kunna avgdras genom faderskaps faststillande samt att, om man tillam-
par den ligre av berdrda kvoter, 1/2 blir oavgjord. Undersékningen av det
namnda familjematerialet bekriftar denna uppskattning i det att den visade,
att antalet fall, diar jimforelsen vid angivna minimikvoter icke gav ledning
for ett avgdrande, utgjorde 33 resp. 26 av hela det antal, 48, dir faderskap
icke var uteslutet. I verkligheten kommer visserligen resultatet att bli mind-
re ogynnsamt genom att jamforelsen i en hel del fall kan grundas dven &
andra omstindigheter dn blodundersékning. Rérande méjligheten att darige-
nom komma till ett gynnsammare resultat har i ovannimnda utlitande an-
tagits att man skulle uppnd en minskning av antalet fall, dir faderskap ej
skulle kunna faststillas, frdn 30 % till 25—20 % av fallen med tva even-
tuella fiader. Lagradet anser fog finnas for att berikningen gores si for-
siktig. Absoluta antalet fall, d4 faderskap icke skulle kunna faststallas, ar
tydligen beroende av promiskuitetens omfattning. Den i detta hinseende i
sakkunnigbetinkandet antagna och i remissprotokollet omtalade siffran
10 % av antalet faststillda faderskap torde vara alldeles for 1ag; med stod
av riittskemiska laboratoriets erfarenheter kan omfattningen antagas vara
minst dubbelt sa stor. Riiknar man med en stérre promiskuitet in 10 %
maste man, fér att antalel icke faststillda faderskap ej skall 6ka mer 4n de
sakkunniga beriiknat, néja sig med en ligre sannolikhetskvot i fraga om
blodundersékningen dn laboratoriet ansett forsvarlig.
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De sakkunniga framhoéllo att 6vervikten i sannolikhetshénseende icke finge
vara hur ringa som helst men att den ej heller behdvde vara fullstandigt
dominerande; det skulle rdcka med att skillnaden i sannolikhet kunde anses
betydelsefull. Betrdffande i danska, finska och norska texterna upptaget
krav pa »visentligt storre sannolikhet» uttalade de sakkunniga att en sadan
utformning av lagtexten i tillimpningen skulle féra for langt. I yttranden
over forslaget har fran ndgra hall payrkats en skdrpning av kravet pa sanno-
likhetsskillnad. T rittskemiska laboratoriets yttrande &ver férslaget fram-
halles, att om man tillmitte en sannolikhetsskillnad pa ndgra fa procent
rattslig betydelse man vore inne pa en farlig viig, samt att formuleringen
»vasentligt storre sannolikhet»> vore att foredraga. Med denna formulering
torde avsetts en skillnad motsvarande en sannolikhetskvot Gverstigande 3.
Departementschefen har emellertid férklarat att skillnaden visserligen maste
vara av sadan storleksordning att den icke kunde anses betydelselés — vil-
ket uttryck jamfort med sakkunnigférslaget innebdr en uppmjukning —
men att det icke vore lampligt att uppstilla krav pa att 6vervikten skulle
vara visentlig.

Av intresse i detta sammanhang dro dven vissa andra uttalanden av de-
partementschefen. Efter att ha framhallit, att jamforelsen skulle ske under
beaktande av samtliga i malet férekommande omstiindigheter, anfér departe-
mentschefen att man hade grundad anledning rikna med att en siadan jam-
forelse endast i undantagsfall skulle behdva leda till att domstolen ej funne
storre sannolikhet foreligga att barnet avlats av viss svarande én av de 6v-
riga. I syfte att fér domstolarna understryka att faderskapstalan icke annat
dn i undantagsfall borde ogillas i fall med flera i och for sig icke osannolika
fader, har departementschefen omformulerat de sakkunnigas lagtext sa att
regeln fatt en positiv utformning, innebirande att i fall av nyssnimnda
beskaffenhet den skall anses som fader for vars faderskap évervigande skal
tala. Departementschefen anfér hirom att av denna formulering torde —
utan att detta behévde uttryckligen utsigas i sjdlva lagtexten — folja att
talan undantagsvis maste ogillas nir sannolikheten for att barnet avlats
av den ene eller den andre praktiski taget vore lika stor.

Den utformning lagtext och motiv salunda erhallit maste — ed hansyn
till blodundersékningarnas dominerande betydelse vid sannolikhetsjamfs-
relser — anses innebira att vid jamforelserna skola godtagas ej blott rela-
tivt stora sannolikhetsskillnader utan 4ven skillnader som 4ro si ringa att
de i mer dn vart tredje fall leda till oriktiga avgéranden.

Beaktas jimvil att modern, enligt vad erfarenheten torde ge vid handen,
i 6vervdgande antalet fall sisom fader utpekar riitt man, synes det med skal
kunna betvivlas att de foreslagna reglerna skola medféra sadan 6kning av
sakerheten vid faderskaps faststallande att den i och for sig kan tillmitas
nagon stérre betydelse. Forbittringen lirer i vart fall ingalunda kunna an-
ses uppvidga férut berérda oligenheter. Medan reglernas tillimpning blir be-
gransad till ett jimforelsevis litet antal fall kunna vissa av oliigenheterna fa
vidare verkan. Detta ar silunda fallet med risken for att faderskap erkin-
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nas i mindre utstrickning med dérav foljande 6kning av antalet rittegadngar.
Detsamma giller om de olidgenheter f6r moder och barn som félja med pro-
cessen enligt den foéreslagna ordningen.

En andring av reglerna som ékade sidkerheten i tillracklig grad skulle &
andra sidan {4 till f61jd en icke obelydlig stegring av antalet icke faststillda
faderskap. Ur social synpunkt maste en sddan verkan anses betinklig.

I vad forslaget avser ratt for moder eller barnavardsman att pa en ging
fora talan om faderskap mot flera mian torde olagenheterna icke géra sig
lika starkt gillande. Det synes emellertid knappast kunna ifrdgakomma att
i forevarande sammanhang genomféra forslaget enbart i denna del.

Mot forslagets genomférande synes ocksi kunna anforas att, di fader-
skapsreglerna sa sent som 1949 fingo sin nuvarande gestaltning, diarvid i ett
viktigt avseende dndring skedde av ildre lag, det synes vara olimpligt att
nu vidtaga en ny genomgripande férdndring, som madaste medféra besvir-
ligheter i tillimpningen, sirskilt for barnavardsmannen, pa vilka tillimp-
ningen i hog grad skulle komma att bero. Svarigheter i tillimpningen, savil
utom ratta som vid domstolarna, torde ocksa folja darav att de nya reg-
lerna, ehuru deras utformning i och fér sig ej foranleder erinran, dock
synas invecklade.

Onskvirdheten att pa ifragavarande omrade uppné nordisk enhetlighet —
som for ovrigt icke ens enligt forslaget skulle bli fullstindig -— innefattar
enligt lagradets mening i och fér sig ej tillricklig anledning till forslagets
genomfdrande.

Av nu angivna skil kan lagradet icke tillstyrka forslaget i férevarande
del. I enlighet harmed hemstilles att forevarande paragrafer icke andras.

. 3 och 4 §§.
Under hinvisning till vad lagradet anfort vid 2 kap. forslaget till drvda-
balk hemstiilles att 4ven dessa paragrafer bibehéllas i sin nuvarande lydelse.

4 KAP.
9§.

En persons livsforing larer kunna vara brottslig utan att férdenskull kun-
na betecknas som lastbar. Uteslutning av vad i paragrafens andra stycke
enligt nuvarande lydelse siiges om brottsligt liv synes diarfér med nodvandig-
het medfora en inskrinkning i méjligheterna for adoptanten att fa adoptio-
nen hivd. D& nigon saklig dndring ej dr 6nskvird och tydligen ej heller ar
avsedd, synes namnda rekvisit diarfor bora kvarsta 1 andra stycket. Om s
sker, torde till undvikande av misstolkning samma rekvisit héra kvarsta
jamval i forsta stycket.

5 KAP.
2 §.

Darest i enlighet med lagriadets hemstillan vid 2 kap. forslaget till arvda-
balk nagon fordndring icke genomfores i fraga om utomiktenskapliga barns
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arvsritt, torde ej heller den féreslagna éndringen av namnbestimmelserna i
forevarande paragraf nu béra komma till stind. Lagradet hemstiller dir-
for att andring ej sker av paragrafen.

Aven om i enlighet med forslaget alla barn utom #ktenskap fa ritt att bara
faderns sliktnamn, synas tillrdckliga skal saknas att upphéiva den nuvaran-
de regeln att, dir modern ér gift, hennes make méa giva barnet sitt namn. En
siddan namnindring idr uppenbarligen i allmanhet till fordel for barnet, och
det synes dirfér, sdsom dven vissa remissinstanser framhallit, olampligt att
borttaga nimnda befogenhet. Lagradet vill fordenskull i andra hand hem-
stiilla att i ett tredje stycke i forevarande paragraf upptages ett stadgande
att, om modern ar gift, hennes make ma giva barnet sitt sliktnamn. Till det-
ta stadgande bor, liksom fér nirvarande, fogas bestimmelsen, att till sddan
indring av namn erfordras samtycke av den som har virdnaden om barnet,
dar detta ir under 21 ar, och av barnet sjalv, om det fyllt 18 ar.

12 KAP.
1.

Beaktas vad lagradet hemstallt i fraga om arvsritt f6r utomiktenskapliga

barn, féranledes darav att i paragrafens forsta stycke béra bibehillas orden
sefter vilken den underarige ar arvsberattigad».

20 KAP.
3, 4, 11 och 37 §§.

Vidtagas i lagférslagen de dndringar, varom lagradet hemstillt i yttranden
vid 2 kap. forslaget till arvdabalk och 3 kap. i forevarande lagforslag, bora
4, 11 och 37 §§ forbliva oforindrade och bor i 8 § ej ske annan dndring an
att i andra punkten orden »som har att upptaga tvist om arv efter honom>»
utbytas mot »dar dodsboet efter honom svarar».

13 §.

Avsikten med utbytandet av ordet »dge» i den nuvarande lydelsen mot
smé» ar enligt motiveringen endast att i eventuellt uppkommande undan-
tagsfall ge lansstyrelsen en laglig mojlighet att avsla en sakligt ogrundad
ansokan att aterbekomma guldna bidragsbelopp. For att avsikten skall kom-
ma till tydligt uttryck synes efter ordet »ma» kunna inskjutas orden »be-
rattigas att».

Overgdngsbestimmelserna

Beaktas lagradets ovan under 20 kap. 3, 4, 11 och 37 §§ berorda yttranden,
bora punkterna 1 och 5 i §vergangsbestimmelserna utga.

Enligt de under 2 upptagna bestimmelserna skola de foreslagna nya reg-
lerna om adoption icke automatiskt bli gillande dven i fraga om adoptioner
medgivna med stéd av bestimmelser som gillt fore den nya lagstiftningens
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ikrafttridande. Emellertid har méjlighet 6ppnats att pa ansékan som gjorts
inom fem ar fran ikrafttridandet utverka domstols férklaring att de nya
reglerna skola galla betraffande dylikt adoptiviférhallande. Forfarandet for
utverkande av sddan férklaring skall i princip 6verensstimma med den fér
antagande av adoptivbarn foéreskrivna. Till bestdmmelsen hirom har knu-
tits en undantagsregel for det fall att barnets féridldrar limnat samtycke in
blanco till adoptionen. Enligt undantagsregeln skola fordldrarna ej behova
horas, om vid adoptionen var foérutsatt att de icke skulle ha kinnedom om
vem som adopterade barnet.

I samband med granskningen av ifragavarande bestimmelser har lagra-
det uppmirksammat vissa i remissprotokollet ej redovisade uttalanden av
ett par remissinstanser.

Hovriitten for Vistra Sverige har ifragasatt huruvida ej ovannimnda un-
dantagsregel borde utga. Eftersom féridldrarnas rittsliga stillning dndrades
genom en forklaring av foérevarande slag, borde nimligen enligt allminna
rittsgrundsatser dessa alltid, diar sa kunde ske, héras 6ver en ansékan om
dylik férklaring. Svarighet kunde vidare uppstia att utreda, huruvida vid
adoptionen forutsatts att adoptivbarnets férildrar icke skulle hava kinne-
dom om vem som adopterat barnet. Slutligen syntes det féreslagna stadgan-
det kunna medfora, att barnets fordldrar ginge férlustiga den fullf6ljdsratt
som i f6ljd av bestimmelsen i 20 kap. 8 § fordldrabalken eljest borde anses
tillkomma dem.

Gota hovritt ater anser att forklaring av forevarande slag mera regelmis-
sigt borde kunna meddelas utan hérande av barnets férildrar och utan de-
ras medgivande da sddant eljest erfordrats. Man torde, anfor hovritten,
kunna antaga, att atskilliga adoptanter 6nska begagna sig av den foreslagna
mojligheten att erhdlla riittens forklaring att nya lagens regler skola gilla
betriaffande dldre adoptioner. Av storsta betydelse blir emellertid hirvidlag
under vilka forutsattningar de naturliga fordldrarna skola héras i ett sa-
dant drende. I de flesta adoptionsfall har férbindelsen med dessa helt bru-
tits och man maste da antaga att en skyldighet att hora férildrarna kommer
att fér adoptanten te sig som ett avgérande hinder mot att begara den ifra-
gavarande forklaringen. Forslaget har enligt hovrittens mening icke tagit
tillracklig hansyn hartill. Bestiimmelsen i 4 kap. 5 § fordldrabalken om att
den som ej fyllt 21 &r ma adopteras utan foérdldrarnas samtycke kvarstar
oforindrad, och dven om forialdrarnas samtycke ej erfordras skola de hé-
ras, »dér det kan skes (20 kap. 6 §). Bada stadgandena skola enligt huvud-
regeln gilla i arenden om férklaring av ifrdgavarande slag. Att déma av mo-
tiven ar det avsett att icke blott det senare utan aven det forra av dessa stad-
ganden skulle rubbas av undantagsstadgandet, att >dir vid adoptionen var
forutsatt att adoptivbarnets forildrar icke skulle hava kinnedom om vem
som adopterade barnet, varc dock ej erforderligt att foérdldrarna horass.
Det synes emellertid hovratten tvivelaktigt, om detta processuella stadgande
om forildrarnas hérande kan undanréja dven regeln om att férildrarnas
samtycke erfordras i fraga om barn under 21 ér, och stadgandet torde icke
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alltid komma att uppfattas sa. Aven om detta klargéres kan det i sak invin-
das, att det ofta kan bli svart att lang tid efter adoptionen utreda, om sadant
inblancomedgivande, som hir avses, verkligen forelegat vid adoptionen eller
icke; det forekommer att medgivande ges in blanco till barnavardsnidmnden
men att adoptantens namn sedan ifylles. Och vidare finnas séikerligen manga
fall, dar visserligen medgivande ej limnats in blanco men déir adoptiviérhal-
landet sedan utvecklat sig pa sadant sitt, att forbindelsen med de naturliga
férdldrarna fér linge sedan helt brutits. I de fall som nu avsetts vill adop-
tanten (och adoptivbarnet) sillan riskera att domstolen anser sig nodsakad
hoéra forialdrarna; att horandet skulle kunna ske genom barnavardsndmnden
forbattrar inte saken. Om kravet pa fordldrarnas horande skall bibehallas,
torde man salunda kunna befara, att atskilliga adoptanter, som eljest skolat
anséka om den féreslagna forklaringen, komma att underlata detta for att
ej roja sin identitet samt sin och barnets vistelseort; om andock ansékan
sker torde det ofta komma att uppstillas som uttryckligt villkor att for-
dldrarna ej horas, dven med risk att ansékan avslas.

Lagradet har ej funnit anledning till erinran mot vare sig det materiella
innehdllet i férevarande regler eller stadgandet, att bestimmelserna om an-
tagande av adoptivbarn skola iga motsvarande tillimpning med avseende &
ansékan om sadan férklaring som ovan omférmiéles. Lagradet finner det
aven naturligt att den praxis som i fraga om tillstind att antaga adoptivbarn
utbildat sig i och med godtagandet av s. k. inblancoadoption far sin motsva-
righet nir det giller meddelande av sddan forklaring som hir avses. Vad
betraffar undantagsregeln synes det visserligen tveksamt om icke forild-
rarnas samtycke stidse bér inhamtas, Sdsom en remissinstans framhallit
kunna allménna réattsgrundsatser anforas till stéd for en regel av denna in-
nebdrd. D4 emellertid ett medgivande in blanco i realiteten inneburit att
barnets fordldrar medgivit avbrytandet av alla, savil rittsliga som andra
forbindelser med barnet, vill lagradet icke motsatta sig upptagandet av en
undantagsregel av det foreslagna innehallet. Att undantagsregelns giltighet
utstrickes dven till vissa andra fall 4n inblancoadoptioner kan lagradet dar-
emot icke tillstyrka. Emellertid kan, sdsom fran ett par hall papekats, upp-
std svarigheter att utreda huruvida inblancoadoption verkligen foérelegat,
darest undantagsregeln erhaller den av de sakkunniga féreslagna och av de-
partementschefen godtagna lydelsen (»Dir vid adoptionen var forutsatts
ete.). I avsaknad av annan utredning torde emellertid adoptantens uppgifter
i regel fa4 godtagas. For att utméirka detta synes undantagsregelns avfatt-
ning béra jamkas nagot, forslagsvis genom att de nyss citerade inlednings-
orden utbytas mot orden »Kan det antagas att vid adoptionen var férutsatts.

Forslaget till lag om &dndring i riattegadngsbalken

Lagradet lamnar férslaget utan erinran.
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Forslaget till lag angdende blodundersékning m. m. i mal om iiktenskaplig
bord eller faderskapet till barn utom #ktenskap

Aven om de nuvarande bestimmelserna rorande faststidllande av fader-
skap till barn utom éktenskap limnas oférindrade, torde de foreslagna dnd-
ringarna rérande vidgad méjlighet att férordna om blodundersékning m. m.
bliva av sddant virde att de béra genomforas oavsett dirmed férenade oli-
genheter.
~ Lagradet lamnar foérslaget utan erinran.

Forslaget till lag angdende éindrad lydelse av 3, 4 och 6 §§ lagen den
19 juni 1919 om fri riitteging

Lagrddet lamnar forslaget utan erinran.

Forslaget till forordning angdende indrad lydelse av 28 § forordningen
den 6 juni 1941 om arvsskatt och gavoskatt

Overgdngsbestimmelserna

Enligt dessa har tillimpligheten av de nya bestimmelserna gjorts beroen-
de, i frAga om arvsskatt av huruvida arvlatare (testator) eller i fall, som av-
ses 1 8 § arvsskatteforordningen, féregdende innehavare av dir omférmild
ritt avlidit efter forordningens ikrafttriadande samt i friga om gavoskatt av
huruvida skattskyldighet intratt efter ikrafttridandet. I friga om arvs-
skatt intrider skattskyldigheten i regel vid arvlitarens (testators) déd. Ett
undantag utgéra de i 8 § omformilda fallen, dir skattskyldighet intrader
forst vid den betriffande dessa fall nyss angivna tidpunkten. Aven eljest kan
emellertid skyldigheten att erligga arvsskatt intrida vid annan tidpunkt an
arvlitarens eller testators franfillle (se 6, 7 och 9 §§). Tiden for skattskyl-
dighetens intride torde darfor generellt bora angivas som den fér de nya be-
stimmelsernas tillimplighet avgérande tidpunkten. Enklast synes detta kun-
na ske sd, att att andra och tredje styckena sammanforas till ett stadgande av
innehill, att dldre bestimmelser om arvsskatt och gavoskatt dock fortfa-
rande skola tillimpas om skattskyldighet intritt fore den 1 januari 1957.
Lagradet hemstiller att 6vergangsbestimmelserna #dndras i enlighet hir-
med.

Ur protokollet:

Sverker Jonson
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsdirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet @ Stockholms
slott den 14 mars 1958.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsriden
NILSsON, STRANG, ANDERSSON, LINDELL, LINDSTROM, LANGE, LINDHOLM,
KrLiNGg, SkoGLUND, EDENMAN, NETzEN, KJELLIN, JOHANSSON.

Efter gemensam beredning med statsriadets 6vriga ledamoter anmaler che-
fen for justitiedepartementet, statsradet Lindell, lagradets den 2 december
1955 avgivna utlatande Gver de den 12 maj 1955 till lagradet remitterade for-
slagen till

1) drvdabalk;

2) lag om inférande av nya drvdabalken;

3) lag om dndring i giftermdlsbalken;

4) lag om dndring i férdldrabalken;

5) lag om dndring i rdttegdngsbalken;

6) lag angdende blodundersékning m. m. i mdl om dktenskaplig bord eller
faderskapet till barn utom dktenskap;

7) lag angdende dndrad lydelse av 3, 4 och 6 §§ lagen den 19 juni 1919
(nr 367) om fri rittegdng; samt

8) forordning angdende dndrad lydelse av 28 § férordningen den 6 juni
1941 (nr 416) om arvsskatt och gdvoskatt.

Foredraganden anfér foljande.

Lagradet har tillstyrkt att, i enlighet med det remitterade forslaget, gil-
lande lagar om arv, testamente, arvsavtal samt boutredning och arvskifte
sammanfogas till en ny irvdabalk. I friga om arvsritten for utomiktenskap-
liga barn férordar lagradet, att dndring icke for nirvarande &vigabringas i
vad nu giller. Lagradet anser dock, att kodifieringen bér komma till stand
oberoende av hur utomiktenskapliga barns arvsratt nu gestaltas.

Jag kan icke dela den principiella uppfattning angdende fragan om de
utomiktenskapliga barnens arvsrédtt at vilken lagradet givit uttryck. Det
maste, sisom min féretridare i dmbetet uttalat vid lagradsremissen, anses
vara ett etiskt rattvisekrav, att barn inom och utom idktenskap i méjligaste
man blir likstiallda, och samhillet bor icke genom sin lagstiftning eller pa
annat sitt medverka till en uppdelning av barnen i en battre och en simre
lottad grupp. Starka principiella skil talar siledes enligt min uppfattning
for den stindpunkt som intagits i det remitterade forslaget. Icke heller den
av lagradet framférda praktiska invdndningen, att p4 grund av den bristan-
de mdjligheten att sikert faststilla det biologiska faderskapet det utomaik-
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tenskapliga barnet i en del fall skulle komma att taga arv efter en man som
i verkligheten icke dr dess fader, anser jag bora vara avgoérande. Jag utgar
dérvid ifrdn att 6kad sidkerhet vid faststillande av faderskap torde kunna
vinnas genom en reform av forfarandet i faderskapsmal.

En omstindighet som maste beaktas ar emellertid, att efterlevande ma-
kes ritt i boet vid andra makens franfalle fér narvarande icke ar tillfreds-
stillande reglerad. Redan i lagradsremissen anférdes, att goda skil kunde
dberopas for att efterlevande hustru skulle beredas stérre trygghet édn den
som foljde av den foreslagna utvidgningen av den s. k. sextusenkronorsre-
geln. Frigan har dven berdrts av lagradet, som gjort det uttalandet, att en
utvidgning av de utomiktenskapliga barnens arvsritt i varje fall borde an-
std till dess nya regler tillkommit fér att skydda efterlevande makes ritt i
boet. Aven jag har kommit till den uppfattningen, att frigan om efterlevan-
de makes ritt forst bor losas. Trots de starka principiella skil som talar for
att de utomiktenskapliga barnen i arvsrittsligt hinseende likstilles med
parn inom dktenskap anser jag mig alltsi icke kunna foresld att dndring i
lagstiftningen nu vidtages pa denna punkt. Nagot lingre uppskov behéver
det icke bli friga om. Redan fo6r mer 4n ett ir sedan har fér Gversyn av
iiktenskapslagstiftningen tillkallats sakkunniga, i vilkas uppdrag #ven in-
gar att utreda fragan om efterlevande makes ritt i boet. Under det uppskov
som féranledes av denna utredning kan fér 6vrigt blodgruppsforskningen
komma att gora ytterligare framsteg och de antropologiska underséknings-
metoderna forbattras och hirigenom kan 6kad sikerhet vid faststillande av
faderskap vinnas.

Om silunda det till lagridet remitterade férslaget icke nu upptages, savitt
angir indrade regler om utomiktenskapliga barns arvsratt, ar det likvil
angelaget att andra fragor med det snaraste bringas till sin 16sning. Detta
giller sirskilt frigan om adoptivbarns rittsstillning. Lagradet har som
forut nimnts uttalat uppfattningen, att kodifieringen av lagarna om arv,
testamente, arvsavtal samt boutredning och arvskifte bor komma till stind
aven om indring icke &vigabringas i friga om arvsritten for utomikten-
skapliga barn. Behovet av en kodifiering ir visserligen icke sa stort pa detta
omride, eftersom de olika lagar som avses skola sammanféras ar av férhal-
landevis sent datum. Antages nu en ny irvdabalk, fir man rikna med att det
timligen snart uppkommer anledning till &ndring déri, nimligen da fragan
om de utomiktenskapliga barnens arvsritt anyo upptages. En méjlighet ir
att i stillet genom sirskild lagstiftning dndra reglerna om adoptivbarns
rittsstillning. Det synes emellertid innebidra patagliga fordelar att alla
grundliggande regler pa arvsrittens omrade sammanféres till ett enhetligt
lagverk. Forslag om ny drvdabalk bér darfér nu framliggas.

Betriffande de sirskilda lagforslagen far jag i anledning av lagradsgransk-
ningen ytterligare anféra foljande.
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Forslaget till drvdabalk

Av den standpunkt jag intagit till frigan om de utoméktenskapliga bar-
nens arvsritt foljer, att bestimmelser motsvarande de nuvarande reglerna
i 3 kap. lagen om arv bér upptagas i drvdabalken. Lagridet har funnit lamp-
ligast att dessa bestimmelser upptages i ett sarskilt kapitel nirmast efter
{orslagets 3 kap. Det synes emellertid vara att foredraga, att bestimmelser-
na placeras i 4 kap. drvdabalken efter de paragrafer som reglerar arvsritten
vid adoplivforhallande. Rubriken till 4 kap. torde béra avfattas si att den
ldacker det utvidgade innehéll som kapitlet hiarigenom erhaller. Nar seder-
mera, som jag riaknar med, likstillighet i arvsrittsligt hinseende mellan
barn i och barn utom dktenskap genomféres, kan ifrigavarande bestimmel-
ser upphivas utan dndring i balkens uppstillning.

I det remitterade férslaget upptogs endast en adoptionsform, nimligen
adoption utan férbehall om arvsriatt pa grund av skyldskap (s. k. stark
adoption). Foredragande departementschefen anforde, att det efter de nor-
diska overliggningar som agt rum kunde férvantas att den svagare adop-
tionsformen, innebidrande att arvsritt mellan barnet och dess skyldemin
skulle bibehéallas, icke komme att genomféras i négot av vira nordiska
grannlander. Denna forviantan har icke blivit infriad. I den danska lag om
adoption som utfirdats den 25 maj 1956 har upptagits en bestimmelse, som
ger mojlighet att i adoptionstillstindet bestimma, att adoptivbarnets arvs-
ritt efter skyldeméannen skall bibehillas. Enligt min mening bér den avvi-
kelse fran den genom o&verliggningarna uppnadda nordiska enhetligheten
som silunda skett i Danmark icke féranleda ett fringiende av den stind-
punkt som intogs vid lagradsremissen. Jag vill namna, att genom en dndring
den 21 december 1956 i den norska adoptionslagen, vilken tidigare tillat
bide stark och svag adoption, mojligheten till svag adoption upphévts, Nagot
storre praktiskt behov av den svagare adoptionen torde icke foreligga. Sa-
som féredragande departementschefen anférde vid lagraddsremissen torde
fordelarna med att i lagen upptaga jamvil den svagare adoptionsformen
i varje fall icke uppviga nackdelarna av att bryta sonder adoptionsinstitutet
i tva olika former.

I 4 kap. 1 § torde bora vidtagas en jimkning med anledning av att olik-
heten i arvsrittsligt hinseende mellan barn i och barn utom #ktenskap tills
vidare bibehilles.

Vad lagradet anfort betriffande 8 kap. 9 § torde béra beaktas. 1 ett andra
stycke i paragrafen torde sdlunda boéra stadgas, att de i 8 kap. meddelade
bestammelserna icke dger tillimpning dé barn lill arvliataren adopterats av
annan in arvlatarens make. Har arvlataren adopterat sitt eget barn, har
barnet tydligen ritt till underhéllsbidrag enligt 8 kap. 9 § forsta stycket.
Med anledning av lagradets hemstéllan torde vidare i kapitlet béra upptagas
en ny paragraf, betecknad 10 §, med bestimmelser angidende underhallsbj-
drag till icke arvsberittigade barn utom aktenskap vid faderns dod.
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Vad lagradet anfért vid 12 kap. 7 § och rubriken till 18 kap. torde jamvil
bora iakttagas.

I det remitterade forslaget har i 15 kap. 3 § upptagits ett stadgande om
forverkande av ritt att taga arv efter valdtiktshandling. Eftersom #ndring
icke foreslas i fraga om arvsritten mellan utomiktenskapliga barn samt bar-
nets fader och fidernefrinder, kommer ett sddant stadgande, som icke finns
i gallande lag, att for ndrvarande sakna egentlig praktisk betydelse. Stad
gandet torde darfor icke nu bora upptagas i drvdabalken. Hirav féranledes
vissa formella jimkningar i de foljande paragraferna i kapitlet.

I anslutning till férslaget om ny arvdabalk vill jag erinra om de bestim-
melser angdende foérlingning av tid fér preskription av ritt till arv eller
testamente som upptagits i lag den 28 februari 1958 (SFS 1958: 52; se prop.
1958: 25). Dessa bestammelser torde, med hinsyn till lagens provisoriska
karaktar, icke nu bora inarbetas i drvdabalken utan i avvaktan pa resulta-
ten av det pagdende nordiska samarbetet pa arvslagstiftningens omréade be-
héallas i sarskild lag.

Forslaget till lag om inforande av nya drvdabalken

Vad lagradet anfort i friga om detta forslag torde bora beaktas. Dirjamte
torde, i anledning av det foreslagna stadgandet i 8 kap. 9 § andra stycket
drvdabalken, i 4 § bora goras ett tilligg varav framgar att, nir adoption gt
rum enligt édldre lag, adoptivbarnet skall vara berittigat till underhallisbi-
drag ur kvarlatenskapen efter barnets naturliga forildrar.

Forslaget till lag om #ndring i giftermalsbalken

S4som foérut ndmnts ar fragan om stirkande av efterlevande makes still-
ning i den forst avlidne makens dédsbo for nirvarande féremal for utred-
ning. Med héinsyn hirtill och da nu icke féreslas utvidgning av arvsriitten
for barn utom &dktenskap, torde, i enlighet med lagradets hemstillan, for
narvarande icke bora vidtagas nigon dndring i 13 kap. 12 §, varvid jamvil
andra stycket av de féreslagna évergangsbestimmelserna bér utga.

13 kap. 13 § torde fa omarbetas i enlighet med lagradets forslag.

Forslaget till lag om dndring i fordldrabalken

De i det remitterade férslaget upptagna dndrade reglerna angaende fast-
stillande av faderskapet till barn utom &aktenskap, innebirande att s. k.
exceptio plurium tillerkénnes eu vidstricktare verkan an som nu ir fallel,
har av lagradet avstyrkts. Lagridets stillningstagande grundas pa att for-
slaget enligt lagraddets mening medfor vissa oligenheter och sannolikt icke
okar siikerheten vid faderskapets faststillande i mera betydande grad. Med
anledning av lagrddets invindningar torde forslaget tills vidare icke bora
genomforas. Fragan torde f& upptagas pa nytt i samband med slutligt stand-

28 Bihang till riksdagens protokoll 1958. 1 saml. Nr 144
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punktstagande till spérsmalet om de utoméiktenskapliga barnens arvsratt.
Det ma i detta sammanhang ndmnas att at medicinalstyrelsen uppdragits
att verkstilla den utredning angiende nyfédda barns vikt, lingd och ut-
vecklingsgrad i 6vrigt vid olika lingd av havandeskapet, som foredragande
departementschefen férebadade vid lagradsremissen (se s. 202).

Med hiansyn till att nu icke foreslas nigon andring i fraga om de utom-
aktenskapliga barnens rattsstdllning lorde, i enlighet med vad lagradet
hemstillt, nuvarande bestimmelser angdende dessa barns sliktnamn tills vi-
dare behillas oférindrade.

Vad lagradet anfort vid 4 kap. 9 § och 20 kap. 13 § samt punkt 2 av ver-
gingsbestimmelserna torde béra beaktas.

Forslaget till lag angiende blodundersokning m. m. i mil om #ktenskaplig
bord eller faderskapet till barn utom dktenskap

Vid lagradsremissen har féredragande departementschefen anfoért, att det-
ta lagforslag, innebirande vidgade mdjligheter till blodunders6kning m.m.,
ur vissa synpunkter kunde inge betinkligheter och att forslaget framfor
allt motiverades av den samtidigt féreslagna nya ordningen i fraga om fa-
derskapstalan och forslaget angdende utoméiktenskapliga barns arvsritt. Da
det remitterade forslaget i dessa avseenden icke nu upptages, kan det ifra-
gasittas om icke dven fragan om nya regler angdende blodundersdkning
m. m. bor vila. Lagradet har emellertid uttalat, att de féreslagna dndringarna
rorande vidgad mdéjlighet att férordna om dylik undersékning blir av sa-
dant virde att det bor genomféras oavsett dirmed forenade oligenheter. En-
ligt min mening talar mycket for lagradets stindpunkt. De méjligheter som
den foreslagna lagen o6ppnar att fullstindiga eller forstarka utredningen torde
vara av sa stort virde dven i de faderskapsmal som handlidgges enligt nu-
varande ordning, att man icke bor avsta fran dem. Det ma framhallas, att
den foreslagna nya lagen torde kunna bidraga till att vdrdefulla erfarenhe-
ter vinnes for ett slutligt stindpunktstagande till utformningen av reglerna
om faderskapsprévningen.

Forslaget till forordning angdende indrad lydelse av 28 § forordningen
den 6 juni 1941 om arvsskatt och givoskatt

De dndringar i foérordningen som pdkallas av forandringen av adoptiv-
barns arvsrittsliga stillning torde komma att i annat sammanhang anmailas
av chefen for finansdepartementet.

Utover de dndringar som framgar av det forut sagda torde i lagférslagen
hora vidtagas vissa smirre dndringar av redaktionell natur.

Nya érvdabalken och de lagar som samtidigt bér genomféras torde bora
trida i kraft den 1 januari 1959.
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Foredraganden hemstiller att Kungl. Maj:t matte jimlikt 87 § regerings-
formen genom proposition foresla riksdagen att antaga de sidlunda 4dndrade

lagforslagen.
Med bifall till denna av statsradets évriga ledamoéter bi-

tradda hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Margit Hirén
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