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Nr 132

Av herr Nilsson i Svalov m. fl., om vidgad méjlighet till anstind
med inbetalning av skatt for skattskyldig, som anfort
besvdr rorande sin taxering.

Jamlikt 49 § uppbordsférordningen den 5 juni 1953 kan skattskyldig,
som anfort besvir Over beskattningsndmnds eller skattedomstols beslut
rorande taxering, av lokal skattemyndighet beviljas anstind med inbetal-
ning av skatt direst vederbdrande taxeringsintendent i yttrande 6ver den
skattskyldiges framstillning om anstdnd forklarat sig icke ha négot att
erinra mot bifall, helt eller delvis, till densamma. Anstindet avser da
det belopp som betingas av taxeringsintendentens yttrande. Detta ytt-
rande skall jimlikt anvisningarna till nyssnimnda paragraf baseras pa
taxeringsintendentens stillningstagande till de 6ver taxeringen anférda
besviren. Om utredningen av besvirsirendet icke dr avslutad och om
taxeringsintendenten med hinsyn hartill eller av annat skil icke anser
sig kunna goéra nagot uttalande rérande sitt framtida stillningstagande,
skall detta meddelas den lokala skattemyndigheten, som i sa fall har att
avsld framstéllningen om anstidnd med skattens erliggande.

Uppbordssakkunniga hade i sitt betinkande foreslagit anstand med in-
betalning av skatt, di& den skattskyldige oOverklagat taxeringsnimn-
dens Dbeslut under forutsdttning att vederbdrande taxeringsintendent
helt eller delvis tillstyrkt bifall till besviren. Gentemot de sakkunnigas
instillning hade i nigra remissyttranden riktats kritik. I Kungl. Maj:ts
proposition nr 100 ar 1953 har departementschefen medgett att fog fun-
nes for denna kritik men att han & andra sidan icke heller funnit nagot
biattre forslag till 16sning av fragan om anstand. Han ansidg diarfor att
i allt fall forscksvis det av de sakkunniga férordade systemet borde pro-
vas, men framhoéll & andra sidan att starka skil talade for ett utbyggan-
de av anstidndsmdjligheterna. Han anf6rde salunda bl. a.: ”Jag vill erinra
om det fall, d4 en skattskyldig, mot bestridande, av nigon anledning
asittes en hog taxering av beskattningsnimnderna och friga ej ir om
s. k. misstagstaxering. Aven om skatterittsliga bedémandet i hogsta in-
stans sammanfaller med den skattskyldiges uppfattning, maste han, vid
risk av exekutiva atgirder och oberoende av i det enskilda fallet fore-
liggande oldgenheter, erligga skatt enligt de ligre instansernas beslut.
Forst efter en, med hinsyn till skattedomstolarnas arbetsanhopning, kan-
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ske ganska lang tid restitueras beloppet jimte viss rénta. Ej utan fog
har kritik riktats mot bestimmelserna i denna del. De sakkunniga har
ej gatt in pa dessa problem och jag &r ej heller sjalv beredd att utan en
nirmare utredning taga en slutlig stillning.”

De sakkunniga hade begrinsat anstéandsritten till de fall da veder-
borande skattskyldige overklagat taxeringsnimnds beslut. Departements-
chefen foreslog emellertid en utstrickning av rétten till att avse jamvil
de fall, di besvir anforts over provningsndmnds och kammarrittens be-
slut. Forutsittningen skulle emellertid i samtliga fall vara att taxerings-
intendenten tillstyrkt eller foérklarat sig dmna tillstyrka bifall till be-
sviren helt eller delvis,

Genom den utformning som bestimmelserna i uppbordsforordningen
erhallit och mot bakgrunden av departementschefens uttalande har for
taxeringsintendent icke givits nigon mojlighet att tillstyrka anstand med
inbetalning av skatt i andra fall &n dér han anser sig bora — helt eller
delvis — tillstyrka de av den skattskyldige anforda besvaren. En siddan
begrinsning av taxeringsintendents mojlighet att tillstyrka anstand kan
icke enligt vart formenande vara limplig. Framfor allt dir tvisten i
skatteprocessen ror en fraga av principiell natur och denna mahinda
fores upp till avgorande i hogsta instans for att prejudikat skall erhallas
medfor begrinsningen av ritt till anstind — pa sitt jamvil departe-
mentschefen i sitt hir ovan citerade uttalande framhallit — en onodig
och ofta obillig belastning pé den skattskyldige. I tolkningsfrégor, dar
taxeringsintendent och skattskyldig har olika uppfattning, blir resultatet
salunda att den skattskyldige alltid far ligga ute med pengar, vars an-
skaffande for honom mangen gang, sirskilt med den restriktiva kredit-
givning som f. n. giller, kan vara ett synnerligen besvarligt problem.
Pa grund av skatteprocessens utstrickning i tiden blir den ekonomiska
pafrestningen for den skattskyldige &n mer kidnnbar. Vi finner det icke
vara rimligt att taxeringsintendent skall vara forhindrad att tillstyrka
bifall till framstillning om anstind med inbetalning av skatt av den an-
ledningen att han icke anser sig kunna tillstyrka bifall till av den skatt-
skyldige anférda besvir i de fall da princip-, tolknings- eller skilighets-
fragor eller dylikt ir féremélet for tvisten i skatteprocessen.

Under aberopande av vad ovan anforts hemstilles,
att riksdagen matte besluta sidan &ndring i bestim-
melserna i uppbordsférordningen den 5 juni 1953 att an-
stand med inbetalning av skatt skall kunna medgivas
efter tillstyrkan av taxeringsintendent &ven i fall da
denne icke ar beredd att tillstyrka av den skattskyldige
anforda besvir rorande hans taxering, samt
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att vederborande utskott métte utarbeta férslag till
hirfor erforderlig lagéndring.

Stockholm den 24 januari 1958

Eric Nilsson Erik Strandh Lennart Stiernstedt

i Svaldv

Carl Eric Hedin Carl-Wilh. Lothigius



