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Nr BB

Utldtande i anledning av vickt motion em férbud fér make att
utan andra makens samtycke iklida sig borgensan-
svar fér gdld.

Forsta lagutskottet har till behandling férehaft en i férsta kammaren
vickt, till lagutskott hanvisad motion, nr 323, av fru Svenson m. fl. I motio-
nen hemstilles att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t anhilla, att de under
1956 tillkallade sakkunniga for 6versyn av aktenskapslagstiftningen och dir-
med sammanhingande fragor erhéller i uppdrag att jamvil utreda fragan
anglende forbud fér make att utan andra makens samtycke iklida sig bor-
gensansvar for gald.

Betriaffande de skil som ligger till grund fér motioniirernas hemstallan far
utskottet hinvisa till motionen.

Gillande bestiimmelser

Enligt nya giftermdlsbalken galler betraffande makars egendom att var-
dera maken bibehaller rétten till den egendom, som han vid aktenskapets
ingdende har eller som han sedermera férvarvar. Vardera maken ar fortfa-
rande ensam #gare, panthavare, fordringsigare o. s. v., sdsom om han icke
vore gift. Vid dktenskapets upplésning eller bodelning f&r maken emellertid
avsta hilften av denna egendom till andra maken, om egendomen ej ar
av enskild natur. Makes egendom, vari salunda giftoritt iger rum, kallas
hans giftorittsgods. Enskild egendom ér for det forsta egendom som genom
aktenskapsforord forklarats skola vara enskild, for det andra egendom som
make erhillit i gdva av annan dn andra maken med villkor att den skall
vara enskild eller som make bekommit genom testamente med sidant villkor
eller som tillfallit make i arv och om vilken arvlitaren genom testamente
meddelat sddan foreskrift, samt for det tredje vad som tratt i stillet for
férut angiven egendom, savida ej annorlunda féreskrivits genom den ritts-
handling, p& grund av vilken egendomen ir enskild. Annan ordning kan
sladgas genom aktenskapsférord.

I frAga om férvaltningsrdtten giller, att vardera maken rader 6ver sin
egendom, dock med vissa inskriankningar betriffande giftorittsgodset. I 6
kap. 3 § giftermdlsbalken uttalas salunda, att make ar pliklig s varda sitt
giftoritlsgods, att det ej otillbérligen minskas andra maken till forfang.
Enligt 4 § i samma kapitel mad make ej avhinda sig eller med inteckning
for gild belasta fast egendom, vari andra maken har giftoratt, utan att den-
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ne skriftligen med tva vittnen samtyckt dartill. Har make vidtagit siadan
atgird utan erforderligt samtycke, skall den vara ogill, om andra maken viic-
ker klander dir#; detta skall dock ske inom viss kortare tid. Vad silunda ar
stadgat om fast egendom #ger motsvarande tillimpning med avseende a
tomtratt. Jamlikt 5 § i kapitlet ma make ej utan andra makens samtycke
avhinda sig eller pantsitta 16soren, i vilka denne har giftorédtt och vilka in-
gar i det for makarnas gemensamma begagnande avsedda bohaget eller ut-
gor andra makens nodiga arbetsredskap eller ar avsedda for barnens person-
liga bruk. Har make foéretagit sidan rattshandling utan erforderligt sam-
tycke, och var ej den, med vilken rittshandlingen ingicks, i god tro, skall
rittshandlingen vara ogill, om andra maken vicker klander dird inom viss
kortare tid. Vigras samtycke i fall, som i 6 kap. 4 eller 5 § avses, dger rit-
ten, jamlikt 6 § i samma kapitel, pa ansékan tillita atgird, varom fraga ar,
om skil till viigran finnes ej vara fér handen. I 6 a § i kapitlet gives bestam-
melser for det fall att make, utan tillborlig hdnsyn till andra makens gifto-
ratt, genom giva av annan egendom én i 4 § sigs vasentligen minskar sina
tillgdngar. Ar siddant fall for handen och visar det sig efter dktenskapets
upplésning eller boskillnad eller hemskillnad att vid bodelning vederlag ej
kan till fullo utgd skall, om gavotagaren finnes ha insett eller bort inse att
gavan linde andra maken till forfang, gavan eller dess virde aterbéras i
den man sadant erfordras for tillgodoseende av andra makens ratt. Ej ma
dock pa sddan grund talan vickas, sedan fem ar forflutit frdn det gavan
fullbordades. Om vid tiden for bodelningen gava, som tillkommit under dy-
lika omstindigheter, ej var fullbordad, mi den ej goras gillande i den
mén det skulle linda till inskriankning i andra makens ratt.

Vad angar ansvar for gdild stadgas i 7 kap. giftermalsbalken, att vardera
maken med sitt giftorittsgods och sin enskilda egendom svarar fér den
gild, som han gjort fore aktenskapet eller under dess bestind. Ar i dkten-
skapet gild gjord av bigge makarna, svarar de solidariskt darfér. Samma
galler betriffande gild, som ena maken gjort for den dagliga hushallningen
m. m.

Make ir jamlikt 9 kap. 1 § berattigad att erhalla boskillnad 1) om andra
maken genom vanvérd av sina ekonomiska angeligenheter, genom missbruk
av ritten att rada over sitt giftorittsgods eller genom annat otillborligt for-
farande vallar visentlig minskning dérav eller fara fér sidan minskning;
och 2) om andra makens bo dr avtritt till konkurs. Dessutom #dger makarna
erhilla boskillnad om de ir ense dirom. All egendom, som make férvirvar
efter det boskillnad blivit sokt, skall, om boskillnad beviljas, vara makens
enskilda egendom.

D4 iktenskap upploses eller makar vinner hemskillnad eller boskillnad
skall bodelning i regel &ga rum.

Om bodelning gives regler i 13 kap. giftermélsbalken. Av dessa regler mé
hir framhallas féljande. Bodelning skall ske i arvskiftes form. Om vid bo-
delning make hiftar for gild, tillkommen fére ansékan om boskillnad eller
fore det iktenskapet upplésts eller hemskillnad vunnits, skall enligt 13 kap.
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2 § forsta stycket giftermalsbalken av den galdbundne makens giftoratts-
gods tilliggas honom egendom till tickning av géilden eller, om bigge ma-
karna hiftar for denna, av den del av galden, som makarna emellan beléper
pa honom. Sedan tilldelning for gild dgt rum, skall aterstoden av makarnas
giftorattsgods i regel delas lika mellan dem. I 13 kap. 6 § giftermalsbalken
stadgas emellertid, att — om make genom vanvird av sina ekonomiska an-
gelagenheter, genom missbruk av ratten att rdda over sitt giftorittsgods
eller genom annat otillborligt forfarande vallat att detta visentligen minskats
— andra maken #ger erhilla vederlag darfér av makarnas giftorittsgods.
Ricker det ej till, och har den vederlagsskyldige enskild egendom, ginge for
hialften av vad som brister vederlag ut av den enskilda egendom, som ej er-
fordras for tickning av gild. I 9 § i samma kapitel stadgas att, om make till-
kommande vederlag ej kunnat till fullo utga, ager han ej fér bristen fordran
hos andra maken,

Nya giftermalsbalken ir tillimplig pa alla dktenskap, som ingatts efter
den 1 januari 1921, samt jamval i vissa fall 4 aldre dktenskap. For 6vriga
ildre dktenskap giller med vissa modifikationer dldre giftermalsbalkens reg-
ler om makars ekonomiska forhallanden. For dessa regler lamnas en kort
redogorelse a4 sid. 3—4 i forsta lagutskottets utlitande nr 17,/1956.

Slutligen m4 hir erinras om att, jamlikt 10 kap. 1 § fordldrabalken, omyn-
digforklaring skall ske bl. a. av den som genom sloseri eller annan grov
vanvard av sin egendom eller eljest genom otillborligt forfarande med av-
seende 4 egendomen &dventyrar sin eller sin familjs vilfard.

Historik m. m.

Till grund fér den nya dktenskapslagstiftningen, som tridde i kraft den
1 januari 1921, 14g forslag utarbetade av lagberedningen i betinkande ar
1918. Betriaffande 6 kap. 3 § i forslaget till ny giftermdlsbalk anférde lag-
beredningen — efter att ha erinrat om att gillande ratt utginge darifran att
make, som hade samfialld egendom under sin forvaltning, vore skyldig att
iakttaga en viss grad av aktsamhet vid utdvande av férvaltningsritten —
bl. a. f6ljande:

Aven under den av beredningen foreslagna férmoégenhetsordningen bor
ena makens giftoritt i den andres gods medféra forpliktelse for den senare
att tillse, att godset ¢j obehdrigen minskas den forre till forfang. Lagfastan-
det av en vardnadsplikt motsvarande den, som f6r nirvarande aligger den
forvaltningsberiittigade maken, anser beredningen vara en av de visentli-
gaste vinster, som méjliggjorts dirigenom att beredningens forslag byggts
pa grundvalen av giftorattsgemenskap mellan makarna, uppkommen i och
med iiktenskapets ingdende, och ej pa egendomsskillnad med omsesidig
arvsritt, Dirigenom betonas den ekonomiska gemenskap, som under ikten-
skapet bor bestd mellan makarna, Ehuru vardera maken skall utat i regel
fritt rada over sitt giftoriittsgods, medfor vardnadsplikten for adgaren en
erinran om, alt andra maken redan under iktenskapel ager ratt i hans
gods, till vilken han bér taga hansyn,
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Makes forpliktelse att under aktenskapet tillse, att hans giftorittsgods ej
obehorigen minskas andra maken till forfang, innebir ej endast en plikt
att visa omsorg i foérvaltningen av giftorittsgodset. Aven en allmin van-
skotsel fran makens sida av hans ekonomiska angeligenheter, exempelvis
ett slosaktligt levnadssatt, lattsinnig gildsstiftelse o. s. v., kan medféra
giftorittsgodsets minskning eller fara darfér och maste, i den man si ar
forhallandet, anses pliktstridig.

I fraga om stadgandet i 6 kap. 4 § anférde beredningen bl. a.:

Fransett de tekniska svarigheter, anordningen av en samférvaltning mel-
lan makar i storre eller mindre omfattning skulle — — — erbjuda, ar det
for visso @ven fran ekonomisk synpunkt av vikt, att huvudprincipen om
vardera makens fria forvaltningsratt over sitt giftorittsgods uppritthalles.
Driver make naringsverksamhet, utgor hans giftorittsgods lika vil som
hans enskilda egendom underlag for denna hans verksamhet, och fri be-
stimmanderitt over anvindningen av giftoriattsgodset ar darfér en nédvin-
dig forutsattning for att han skall erhalla den rorelsefrihet han bor dga i
sin niring. Vore han bunden av andra makens samtycke till dispositioner
over giftoriattsgodset, skulle det otvivelaktigt verka hammande a4 hans fore-
tagsamhet, och hans férviarvsméjligheter skulle i manga fall minskas till
forfang ej endast for honom sjilv utan ocksa for familjen. Men dven di
make ej insétter sitt giftorittsgods i en av honom driven niringsverksamhet
utan friaga ar om en formogenhetsforvaltning i inskrinkt mening, ar det
for visso andamalsenligast, att férvaltningen ar underkastad den enhetliga
ledningen av en vilja. Allenast med stor forsiktighet har déarfor beredningen
ansett sig bora inrymma ena maken en medbestimmanderitt i den andres
forvaltning av sin egendom. Beredningen har ansett detta friamst béra ske
i fraga om dispositioner 6ver fast egendom. Den fasta egendomen intager i
atskilliga hinseenden en sirstiallning. Sarskilt hos den jordbrukande be-
folkningen éro familjeiniressena nira knutna vid jorden. Den fasta egen-
domen dar hos denna del av vart folk vanligen huvudbestindsdelen av fa-
miljens formogenhet. A fastigheten har familjen sitt hem, och ofta deltaga
bada makarna jamte hemmavarande barn antingen direkt i driften av jord-
bruket och dess binaringar eller i ledningen av olika delar av driften. En
avytiring av fastigheten medfor i dessa fall en fordndring av hela familjens
levnadsforhallanden av djupt ingripande betydelse. En sadan férindring
bor ej ena maken iga foretaga utan samtycke av den andre, och detta gil-
ler vare sig fastigheten tillhor mannen eller hustrun, — -— —

De skil, som nu anférts for inrymmande av en medbestimmanderatt at
andra maken vid dispositioner 6ver fast egendom, galla sirskilt i fraga om
jordbruksfastighet, diar familjen har sitt hem och bada makarna sin verk-
samhet. Av visentligen samma skil maste ett krav pa andra makens sam-
tycke anses berittigat ocksd i fraga om annan fastighet, nir familjen ar
boende 4 densamma eller biada makarnas eller den andres niiringsverksam-
het iar knuten till fastigheten. —

Till de dispositioner Gver fast egendom, vilka ena maken ej bor dga fore-
taga utan andra makens samiycke, héra i framsta rummet alla slag av av-
hiindelser, sdsom kop, byte eller gava. Beredningen anser dven, att for fast
egendoms belastande med gald bor kravas samtycke av andra maken. Vis-
serligen kan maken genom annan skuldsittning framkalla fara for exeku-
tion i fastigheten och diarmed dess avyttring, men i allt fall maste en be-
stimmelse om andra makens samtycke till inteckning i fastigheten for-
svara, att skuldsiattning sker med sirskilt avseende a fastigheten som kre-
ditbas i sadan omfattning, att dess bibehallande i familjen adventyras.
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Betriffande stadgandet i 6 kap. 5 §, vilket i lagberedningens forslag hade
samma lydelse som den sedermera antagna lagtexten med undantag av att
lagheredningen anvénde termen »avyttra» 16soren i stillet f6r »avhinda sig»
16s6ren, anforde beredningen bl. a. foljande:

Av huvudprincipen fér det av beredningen féreslagna féormogenhetssyste-
met foljer, att de mobler, husgeradd och andra léséren, som av makarna
brukas i det gemensamma hemmet, tillhora den make, som genom kop,
arv eller annorledes forvirvat desamma. Dessa losoren ing4 i hans gifto-
rittsgods, och han #ger den rittsliga dispositionen over dem. Emellertid
maste det medgivas, att behovet av den mellan makarna rddande gemen-
skapens hivdande under éktenskapet sarskilt starkt framtrader i friga
om denna egendom. Makarnas inbordes ritt till samliv grundar fér dem
en ratt till gemensamt begagnande av denna egendom, som for familjen
utgor en viisentlig del av hemmet. Det hem, som vid dktenskapets ingaende
bildas och darunder vidare uppbygges, skapas under hinsynstagande till
bada makarnas behov och énskningar. De olika bohagstingen anskaffas for
en fortsatt anvindning av bada makarna, och det kan ej anses vara med
billigheten 6verensstimmande, att deras avligsnande ur hemmet skall vara
beroende av ena makens vilja. Vidare ar att mérka, att inom stora grupper
dv vart folk en visentlig del av det fér makarnas hem anskaffade bohaget
inkopes for besparingar, som goras under dktenskapet, eller f6r medel, an-
skaffade genom lan, som sedermera betalas med sddana besparingar. Ehuru
i dessa fall de anvinda medlen i allméinhet dro besparingar 4 mannens ar-
betsfortjinst och bohagstingen saledes bliva dennes, dro dessa besparingar
dock resultatet av makarnas samfillda stravan, och en riatt for mannen att
ensam bestimma i friaga om bohagstingens avyttring skulle innebira en
oriittvisa mot hustrun. En sadan ritt skulle, enligt vad erfarenheten visar,
kunna i manga fall leda till upprorande resultat; en man, som pa grund av
dryckenskap eller av annan orsak forlorat intresset fér hemmets samman-
hallande, skulle kunna skingra detsamma, utan att hustrun, vars strav-
samma arbete i hemmet mahinda varit den visentligaste crsaken till att
nagot kunnat besparas av mannens inkomst, skulle dga mojlighet att in-
skrida mot hans forfoganden.

Ett hivdande av gemenskapen makarna emellan i frdga om den losa egen-
dom, som tillh6ér det gemensamma hemmet, genom en starkare ritt n gifto-
itten skulle emellertid enligt beredningens mening medféra alltfér stora
svarigheter. Om av denna egendom bildades en sirskild egendomsmassa,
som tillhérde bigge makarna pa samma sitt som de nu dga den gemensamma
egendomen, skulle nimligen behov uppkomma av sérskilda regler om denna
massas ansvarighet for gild, om exekution i endera makens rdtt i samma
massa och om déarav foranledd delning av densamma. Dessa regler skulle
otvivelaktigt bliva ganska invecklade och ej heller medféra en rationell
losning. Ej heller skulle tillfredsstillande resultat kunna vinnas genom att
i fraga om de sarskilda bohagstingen tillimpa reglerna fér vanlig samdigan-
deriitt; en sadan ordning skulle dessutom medféra behov av sirskilda regler
1ill skydd for den forviarvande makens borgenirer. Aven om fragan om
dganderiitten till omférmilda egendom loses enligt huvudregeln, bér emel-
lertid tillfredsstiilllande skydd for andra maken kunna vinnas, om dgarens
forfoganderitt 6ver densamma salunda inskrinkes att, pa enahanda sitt
som foreslagits i fraga om fast egendom, for avytlring av sidan los egen-
dom krives andra makens samlycke. Med avyliring har beredningen an-
sett bora likstiillas pantsiatining, den for visso vanligasle form, i vilken egen-
dom av ifragavarande slag undandrages fran hemmet.
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Vad angir de omstindigheter som fér make medfora ritt att mot andra
maken pékalla boskillnad anférde lagberedningen bl. a. féljande:

Enligt det av beredningen féreslagna systemet f6r makars egendomsfor-
hallanden utgdr det giftorattsansprak, vardera maken skall 4ga 1 den andres
gods, icke i ndgon man grundval for hans gildsansvar. Den enes giftoritts-
ansprik linder ej heller till minskning i den andres hiftande med sin egen-
dom for sin gild. Vardera maken haftar for sin gild allenast med sin egen-
dom men ocksa fullt med denna. Boskillnaden behéves siledes ej i det nya
systemet for att hindra, att egendom tages i ansprak fér betalning av gald
i vidare omfattning 4n den materielltrittsligt svarar f6r gilden. Daremot ar
enligt beredningens mening jamval i det nya systemet boskillnadsinstitutet
erforderligt for betryggande av den ritt, som tillkommer make i andra ma-
kens giftoriattsgods. — -— —

Med den 6kade kénsla av inbordes sjilvstindighet i formdgenhetsavseende
det foreslagna systemet 4r dgnat att framkalla kommer onekligen en bo-
skillnad att kinnas som ett mycket starkt ingrepp i en makes formogen-
hetsforhallanden. Ett sadant ingrepp bor naturligen ej kunna #ga rum,
atan att ett verkligt klandervirt forhailande kan liggas honom till last och
detta dessutom ir av beskaffenhet att allvarsamt hota andra makens ritt.
Ingreppet bor ej heller goras mera kinnbart 4n som &ir nédvandigt for vin-
nande av trygghet for den senare. — — —

Om ena maken vallar viasentlig minskning av sitt giftordttsgods eller fara
for sddan minskning genom forfarande, som innefattar ett asidosittande
av den honom enligt 6 kap. 3 § aliggande vardnadsplikt, bor andra maken
aga ratt till boskillnad. Den vardnadsplikt, som enligt ndmnda lagrum alig-
ger make, innebar i forsta hand skyldighet foér honom att iakttaga omsorg
i handhavandet av sina ekonomiska angeligenheter, sa att han ej genom
vanvird av dessa vallar minskning eller fara for minskning av sitt gifto-
riattsgods. Hari far naturligen icke anses ligga hinder fér make att under
sin formogenhetsforvalining ikldda sig risker f6r dylik minskning. En per-
sons ekonomiska verksamhet ar ofta av sidan natur, att den maste medféra
ett avviagande av vinst- och forlustmojligheter; den kan understundom vara
i hogre eller mindre grad grundad & spekulation. Endast nar det spekula-
tiva momentet gives ett otillborligt utrymme eller féretagna spekulationer
framtrada sasom i hogre grad okloka eller littsinniga, kan make anses bris-
ia i tillbérlig omsorg vid handhavandect av sina ekonomiska angeldgenheter.
Ej heller far i allménhet allenast en mindre god férmoégenhetsforvallning
anses vara tillricklig grund lill boskillnad. Ena maken kan salunda i regel
icke gora andra maken ansvarig redan pa grund av bristande affarsduglig-
het, dven om dirigenom forluster uppkommit. Ett verkligt klandervart for-
hallande fran dennes sida méste foreligga. Makes vanvard av sina ekono-
miska angeldgenheter kan vidare besta i ett slosaktigt forbrukande av be-
fintliga tillgAngar samt i oklok eller lattsinnig galdsstiftelse. En ofta {6re-
kommande form av sddan gildsstiftelse ar ingdende av borgensférbindelser
i otillboérlig utstrackning eller utan tilirdcklig grund i forhallandena. For
att ratt till boskillnad i har omférmalda fall skall féreligga, anser emeller-
tid beredningen det bora krivas, att make vid upprepade tillfdllen brustit i
tillborlig omsorg vid handhavandet av sin ekonomi eller, om allenast en
enstaka forlustbringande férvaltningshandling foreligger, denna utvisar
hogre grad av vardslgshet cller liattsinne eller ock fara ar foér nya sidana
{érvaltningshandlingar. Forst da detta ar forhallandet, kan vanvard av ma-
kes ekonomiska angeldgenheter anses foreligga. — — —

Sésom ovan ndmnts, bér enligt beredningens mening ratt till boskillnad
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tillkomma make, allenast niar andra maken vallar visentlig minskning .av
sitt giftorittsgods eller fara for sidan minskning. Da, enligt vad vid 6 kap.
framhallits, huvudprincipen ar vardera makens fria foérvaltningsratt gver
sin egendom, bor regeln i 6 kap. 3 § ej medfora alltfor stark begransning
av makes ritt att sjalvstindigt skota sin egendom. Allenast nér ena makens
torfarande dr av beskaffenhet att medféra en vasentlig kriankning av demn
andres ratt eller fara for sadan krinkning, bor darfér denne erhalla det
rittsskydd boskillnaden innebir.

Betriffande 13 kap. 6 § i forslaget anforde lagberedningen bl. a.:

Utan sirskilt lagstadgande torde folja, att make ej boér kunna gora gal-
lande vederlagsansprak, som i denna paragraf avses, di han sjilv tagit del
i det forfarande, varigenom andra maken vallat minskning av sitt giftoratts-
gods, eller han eljest far anses hava samtyckt till namnda forfarande. Detta
kan da icke anses hava inneburit ett i férhéllande till férstndmnde make
obehorigt asidosiittande av hans intressen frin andra makens sida.

I motiven till 13 kap. 9 § uttalade lagberedningen bl. a. féljande:

Enligt gallande ritt ansvarar ej make for vederlag med annan egendom
in den, som horde till boet, da boskillnad soktes eller dktenskapet upplos-
tes. Har make tillkommande vederlagsansprak icke kunnat vid bodelningen
gildas med sidan®egendom, kvarstar ej efter bodelningen négot ansprak
mot andra maken. Beredningen har ansett sig bora foresla bibehallande av
denna princip. De vederlagsansprik, som kunna tillkomma ena maken mot
den andre, ha sin grund dari, att den senare till forfang for den forstnamn-
de foranlett minskning av sitt giftorattsgods. Det ar val réattvist och billigt,
att den make, som salunda féranlett minskning av sitt giftordttsgods, i
férsta hand sjilv drabbas av denna minskning. Men dven om en makes for-
valtning av sitt giftorittsgods framstar sasom i hogre grad pliktvidrig, vore
det att driva reaktionen mot hans pliktférsummelse for lingt, om han ej
bleve fri fran vidare ersiittningskrav, ehuru han vid bodelningen till andra
maken avstatt allt sitt behdllna gods vid tidpunkten for giftorattsgemenska-
pens upplésning. Enligt beredningens mening ar det vidare av vikt, att bo-
delningen medfér en fullstindig uppgorelse av alla ur giftorittsgemenska-
pen hirflytande rittigheter och forpliktelser. Beredningen féreslar darfor,
att féor den del av endera maken tillkommande vederlagsansprak, som ej
kunnat likvideras vid bodelningen, maken ej skall dga fordran hos andra
maken.

Stadgandet i 6 kap. 6 a § i giftermalsbalken tillkom genom lag den 27
mars 1936. I motiven till detta stadgande anférde lagberedningen, efter att
ha redogjort for reglerna i 6 kap. 4 och 5 §§ och for makes mojligheter att
vid bodelning séka vederlag av andra maken, vidare hl. a. f6ljande:

Saknas gods, ur vilket vederlag kan utga, miste han sjalv bara forlusten.
Detta giller iven om andra maken avhint sig egendomen genom gava. For-
utsatt att gavan icke visas vara enligt allménna gdvoregler ogiitig, blir den
alltsa med de forut angivna, snivt begrinsade undantagen bestdndan-
de, diven om den medfort att givarens maka helt eller delvis gatt sin gifto-
rittt fortustig.

Har make, utan tillborlig hdnsyn till andra makens giftoritt, genom gava
av saddan egendom visentligen minskat sina tillgdngar, synes sdlunda moj-
lighet bora beredas andra maken att, sedan vid bodelning konslalerats att
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vederlag ej kan utga, pakalla aterbdring av givan eller dess virde i den min
sadant erfordras for tillgodoseende av hans ritt. En forutsitining hirfor
bor emellertid vara att gavotagaren insett eller bort inse att gdvan lande
maken till forfang. For anstillande av sddan talan torde vidare béra upp-
stallas viss tid, vilken, i anslutning till 2 kap. 3 § lagen om arv, lampligen
torde kunna bestammas till fem ar fran det gavan fullbordades. Bestimmel-
ser hdirom hava upptagits i §:ns forsta stycke.

I motioner till 7938 drs riksdag (1: 172 och II: 281) hemstilldes, att riks-
dagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning
och forslag till sddana andrade bestammelser i giftermilsbalken att make
ej utan andra makens samtycke finge inga borgens- eller annan utféstelse,
som medforde fara for minskning av makens giftordttsgods, den andra ma-
ken till forfang, och vilken utfistelse med hdnsyn till omstindigheterna

kunde anses otillborlig.
I utlitande 6ver motionerna (nr 28) anférde férsta lagutskottet bl. a. f6l-

jande:

Det torde icke rada nagot tvivel om att atskilliga sociala missférhallan-
den kunna f6lja med en ordning enligt vilken ritten for dkta make att stifta
gilds- och ansvarsférbindelser icke ar underkastad nagra egentliga restrik-
tioner. En littsinnigt gjord utfastelse kan namligen komma att medféra
svara verkningar dven for andra maken och familjen i évrigt. Syftet att ge-
nom stringare bestimmelser 4 omradet erné ett 6kat skydd féor hemmen tor-
de darfor 1 och for sig fa anses behjartansvirt.

Den av motionirerna i férsta hand ifrdgasatta utvagen till fradgans 10s-
ning synes innebéra, att otillbérliga borgens- och andra férbindelser av ena
maken skulle, for att bli gillande, godkannas av den andre maken antingen
uttryckligen eller genom underlatenhet att, efter erhallen vetskap, vicka
klander. — —— —

Vad betraffar kravet pa andra makens samtycke till vissa utfistelser ma
till en bérjan erinras om att enligt nya giftermalsbalken sadsom huvudprin-
cip galler att dkta makar, sa langt mojligt ar, stillas bredvid varandra sa-
som lika fria och sjilvstindiga personer utan nagon i lag stadgad ratt for
den ene att bestimma vare sig 6ver den andre eller 6ver familjens gemen-
samma angeliagenheter. I enlighet hirmed bibehaller vardera maken ratten
till den egendom, han vid adktenskapets ingdende har eller sedermera for-
varvar, och han forvaltar dven sjialv denna egendom. For gild och andra
forbindelser svarar — med vissa undantag, sasom fér hushallsgidld — en-
dast den make som iklétt sig forpliktelsen, varav féljer att den andre ma-
kens egendom icke far tillgripas for fordringens likviderande. I och med
dktenskapet intrider dock en visentlig dndring i makes forhallande till sin
egendom, namligen sa till vida som den andre maken, i den man ej egen-
domen foérbehallits sasom enskild, erhaller giftoritt i densamma. Sasom det-
ta begrepp ar konstruerat i nya giftermalsbalken innebér giftordatten ej en
omedelbar andelsritt i egendomen. Giftorattsgodset skall emellertid vid ak-
tenskapets upplosning delas lika mellan makarna. Och &ven under bestien-
de dktenskap medfor giftoratien vissa reflexverkningar. Make ar salunda
pliklig sd varda sitt giftorittsgods, att det ej otillbérligen minskas andra
maken till férfang.

Vidare erfordras andra makens samtycke till vissa dispositioner o6ver
giftorittsgodset, namligen da fraga ar om fast egendom, visst bohag m. m.
Slutligen skall make vid benefika avhindelser taga tillborlig hdansyn till den
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andres giftoratt. Under férarbetena till nya giftermalsbalken framholls
bl. a. att om make som drev niringsverksamhet vore bunden av den andre
makens samtycke till dispositioner 6ver giftorattsgodset, det otvivelaktigt
skulle verka hiammande 4 hans foretagsamhet, med pafoljd att hans for-
varvsmoéjligheter i manga fall skulle minskas till forfang ej endast fér ho-
nom sjilv utan ocksa for familjen. Och dven da make ej insatte giftoratts-
gods i av honom driven niringsverksamhet, vore det for visso dndamals-
enligast, att forvaltningen vore underkastad den enhetliga ledningen av en
vilja. Vid tillkomsten av nya gifterinalsbalken inrymdes darfér allenast med
stor forsiktighet ena maken en medbestimmanderitt i den andres férvalt-
ning av sin egendom.

Under forutsiitining att de nyss atergivma synpunkterna godtagas torde
det bora kriavas sirskilt starka skal for att nu gora ytterligare avvikelser
fran huvudprincipen om vardera makens fria férvaltningsratt over sitt gif-
torittsgods. Varje steg i sidan riktning innebéir ju i viss man inférande av
ett slags »>malsmanskap». Fraga ir om icke genom den tilltdnkta anordning-
en makes fullmyndighet skulle géras beroende av andra makens vilja i en
utstrackning som icke later sig vil férena med nutida krav pa individuell
frihet och sjalvbestimmanderatt. Att marka 4r vidare att det hir giller
ett andra makens samtycke som ar satt i relation icke till viss egendom utan
till formégenhetsrittsliga férbindelser av skiftande slag. En begriansning av
kravet pa samtycke till enbart borgensférbindelser — ett redan det under
nutida férhéllanden tdmligen vagt begrepp — later sig nimligen knappast
gora utan att den ifragasatta lagstiftningens effektivitet helt Aventyrades.
Vid sddant férhallande skulle kravet pa samtycke fran andra maken komma
att lagga en tung hand pa hela den ekonomiska samfirdseln. Fara vore dven
att mannens borgenirer skulle forma hustrun icke endast att samtycka till
forbindelsen, utan dven att iklada sig ansvaret fér densamma gemensamt
med mannen. Och i s& fall skulle hustruns enskilda egendom och giftoratts-
gods, vilket allt nu regelmaissigt &r undantaget fran ansvarighet fér man-
nens gild, komma att tillgripas fér densamma, ett resultat rakt motsatt det
asyftade. — —

Den erinringen mé vil géras mot vad utskottet hir ovan anfért att mo-
tiondrerna sdsom en sirskild férutsattning fér krav pa andra makens sam-
tycke — —- angivit den omstindigheten att utfiistelsen skall vara otill-
borlig. Ofta ar det emellertid svart for en tredje man att bedéma huruvida
sa dr fallet eller icke. Sa saknar t. ex. en bank som diskonterar en vixel ej
sillan varje méjlighet att avgora om det dr friga om en lojal affiirstrans-
aktion eller elt osunt vixelvingleri. En regel, varigenom giltigheten gent-
cmot tredje man av en utfistelse gores beroende av om den kan rubriceras
som »lattsinnig» eller »otillborlig», maste i varje fall komma att innebira
ett for det ekonomiska livet synnerligen allvarligt osiikerhetsmoment.

De av motionirerna anvisade viigarna for uppnéendet av ifragavarande
syfte synas alltsa icke vara framkomliga; utskottet har icke heller for egen
del kunnat finna en godtagbar 19sning av fragan, Utskottet vill iven fram-
halla att de av motioniirerna berérda omstiindigheterna grundligt overvigls
bl. a. vid tillkomslen av den nya iktenskapslagstiftningen och icke i sir-
skild man aktualiserats under senare tid.

Motionerna féranledde ej nagon riksdagens algird.

En motion (1:122) av likartat innehall viickles vid 1956 drs riksdag. 1
denna motion hemstalldes att riksdagen i skrivelse Lill Kungl. Maj:l matte

(]

2 Bihang till riksdagens protokoll 1957. 9 saml. f avd. Nr 13
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anhalla om férslag till sddan 4ndring av giftermalsbalkens bestammelser,
att make icke ma utan andra makens samtycke ikldda sig borgensansvar
for gild.

Motionen behandlades av férsta lagutskottet. Alla de remissinstanser, som
pa utskottets foranstaltande avgav yttrande 6ver motionen, uttalade sig i
avstyrkande riktning.

I sitt dver motionen avgivna och av riksdagen godkinda utlatande (nr 17),
vari hemstilldes att motionen icke métte foranleda nagon atgird, erinrade
utskottet om fragans behandling vid 1938 ars riksdag och anfdérde att vad
som dirvid uttalats av forsta lagutskottet alltjaimt agde giltighet, Utskottet
anférde vidare:

Det &r uppenbart att avvikelser utéver vad som redan géller fran den an-
givna huvudprincipen om makes fria férvaltningsratt over sitt giftoritts-
gods icke torde kunna genomforas utan att mycket starka skél féranleda
dartill. Vad angar forevarande motion maste detta gélla s mycket mera som
den av motionarerna foreslagna anordningen far anses vara ett i jimforel-
se med gillande inskriankningar forhallandevis lingtgiende avsteg fran
namnda princip.

Syftet att mot verkningar av littsinnigt ingangna borgensférbindelser fran
ena makens sida genom lagreglering erna ett battre skydd for andra maken
och familjen kan visserligen, sasom ock uttalats vid den senaste riksdags-
behandlingen av fragan, i och for sig anses behjartansvirt. Ett genomforan-
de av detta syfte pa sitt motiondrerna foreslagit torde emellertid svarligen
kunna ske inom ramen av den nu gillande ordningen betriaffande makars
egendomsforhallanden.

De hiorda remissinstanserna ha alla hemstéllt att motionen icke maétte
féoranleda nagon atgérd.

Till det sagda bor ldggas att — sasom édven framhallits av vissa remiss-
instanser — fragan om en 6versyn av giftermalsbalkens regler torde kom-
ma att inom en nira framtid upptagas av Kungl. Maj:t. Det ar anledning
forvinta att jaimvil reglerna om makars egendomsforhéllanden komma att
omfattas av oversynen. Tillfille kan da ges att nidrmare dverviga huruvida
det finnes behov och méjlighet att i nagon form tillgodose det till grund for
motionen liggande syftet.

Med hinsyn till det anférda finner utskottet for sin del anledning icke
forekomma att tillstyrka bifall till motionen.

Med stéod av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 7 december 1956 har che-
fen for justitiedepartementet tillkallat sakkunniga for att efter samrid med
motsvarande sakkunniga fran §vriga nordiska lander verkstilla en dversyn
av iktenskapslagstiftningen och didrmed sammanhingande fragor.

I direktiven for utredningen framhalles inledningsvis att visentliga énd-
ringar i levnadsférhallandena intriatt under den tid giftermalsbalken varit
gallande och att yrkanden framstillts om mer eller mindre djupgéende re-
former inom dktenskapsritten. Departementschefen anser uppenbart, att
nya samhilleliga och ekonomiska forhallanden medfért en dndrad uppfatt-
ning i atskilliga dktenskapsrittsliga fragor. Detta vore séarskilt fallet betraf-
fande de ekonomiska spérsmal som aktualiseras vid dktenskaps upplosning
genom skilsmissa. Aven de regler om makars egendom, som giller vid ak-
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tenskaps upplosning genom makes doéd, har med tiden kommit att framsta
som mindre tillfredsstillande. Betriffande makars formogenhetsforhallan-
den i 6vrigt torde behovet av dndringar vara mindre. Jimvil pa detta om-
rade hade utvecklingen dock medfért behov av jamkningar i de gillande
bestimmelserna. Rérande de allminna riktlinjer som fran svensk sida bor-
de foretridas vid reformarbetet och de fragor som darvid borde upptagas
till nirmare undersékning anfoéres bl. a. féljande:

I fraga om férvaltningen av makarnas egendom éar huvudregeln att make
ensam rader over sitt giftorittsgods; betraffande vissa slags egendom upp-
stilles dock till skydd fér andra maken sarskilda inskrinkningar. Sadana
giller bland annat fast egendom. Det bor 6vervigas om icke motsvarande
bor galla for bostadsriatt; — -—— — Aven betriffande andra tillgdngar kan
en undersokning &dagaligga att det bor inféras sirskilda forvaltningsfore-
skrifter. I detta sammanhang bor ocksa utredas huruvida icke jamvil for
enskild egendom bér genomforas vissa inskrinkningar i rétten att férfoga
daréver da det erfordras for familjens behov.

Utskottet

Den genom motionen framférda fragan om inférande av regler varigenom
stadgas forbud fér make att utan andra makens samtycke ikliada sig bor-
gensansvar for gild har, sisom framgir av den foéregdende redogorelsen,
flera ganger tidigare varit foremal for behandling i riksdagen. De fram-
stiallningar som gjorts i denna fraga har dikterats av syftet att mot verk-
ningar av lattsinnigt ingangna borgensforbindelser fran ena makens sida
genom lagreglering soka erna ett bittre skydd fér andra maken och famil-
jen. Detta syfte har vid den riksdagsbehandling fragan undergatt forkla-
rats vara i och for sig behjartansvart. Tillgodoseende dirav i den form mo-
tionsforslagen angivit har emellertid ansetts icke kunna utan avsevirda
svarigheter ske inom ramen for den gillande ordningen betriffande makars
egendomsforhallanden. Forsta lagutskottet uttalade emellertid i sitt utla-
tande till 1956 ars riksdag i anledning av da foreliggande motioner, att det
i samband med en kommande 6versyn av giftermalsbalken kunde komma
att ges tillfille att nirmare dverviga, huruvida det funnes behov och moj-
lighet att i nagon form tillgodose angivna syfte.

Med stéd av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 7 december 1956 har, si-
som forut omniamnts, tillkallats sakkunniga for att efter samrad med mot-
svarande sakkunniga fran évriga nordiska linder verkstalla en 6versyn av
dktenskapslagstiftningen och dirmed sammanhingande fragor. I férevaran-
de motion férmenar motionirerna, vilka anser den vickta fragan om for-
bud i angivet hinseende bora utredas, att det icke syntes klart framgd av
direktiven for de sakkunniga att berérda fraga innefattas i utredningsupp-
draget,

Enligt direktiven fér 6versynen omfattar utredningsuppdraget - - sasom
framgar av vad dirom forut angivits - bl. a. viktiga och centrala delar av
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dktenskapsrattens reglering av makars ekonomiska férhallanden, diribland
reglerna om forvaltningen av makarnas egendom. De riktlinjer, som an-
givits for utredningsarbetet harutinnan, ir delvis héllna i allminnare orda-
lag. Hinder synes darfor icke mota for de sakkunniga att till utredning och
overviagande upptaga frigan huruvida behov och mdjlighet foreligger att
i ndgon form tillgodose framforda 6nskemal om ett bétire skydd i det han-
seende varom nu 4r fraga. Utskottet har frdn de sakkunniga inhimtat, att
dessa har sin uppmirksamhet riktad pa forevarande sporsmal och att de
avser att i det kommande reformarbetet upptaga detsamma till 6verva-
gande,

Med hénsyn till det anférda saknas skil att i anledning av motionen taga
nigot initiativ fran riksdagens sida.

P4 grund harav far utskottet hemstilla,

att férevarande motion, I: 323, icke méatte féranleda niagon
riksdagens Aatgird.

Stockholm den 5 mars 1957

Pa forsta lagutskottets vignar:
EMIL AHLKVIST

Vid detta drendes behandling har ndrvarit

frAin foérsta kammaren: herrar Ahlkvist, Branting, Lindblom, Per
Olofsson, Lodenius, fru Gérde Widemar, herr Domé och fru Wallentheim;

frin andra kammaren: herrar Landgren, Hedqvist, fru Boman, herrar
Onsjo, Keijer, Eliasson i Stockholm, Edlund och froken Bergegren.
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