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Nr 11

Utlatande i anledning av vdckt motion om dndrad lagstiftning an-
gdende s. k. billdn.

Forsta lagutskottet har till behandling forehaft en inom férsta kammaren
vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 333, av herr Bengtson. 1 motionen
hemstilles, att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
halla att forslag till lagindring i 6verensstimmelse med vad i motionen an-
fores matte foreldggas nésta ars riksdag.

Motionéren framhaller inledningsvis att tillgreppen av bilar, trots att myec-
ken uppmirksamhet dgnats it denna form av brottslighet och att manga
forslag framforts i syfte att komma till riatta darmed, foretett en stindigt
okad frekvens. For bekdmpandet av biltillgreppen torde enligt motionirens
mening erfordras att atskilliga samverkande atgirder vidtages. Motiondren
anfér hirefter bl. a. féljande:

En faktor, som torde ha en viss betydelse i detta sammanhang, ir den
milda bendmning for biltillgreppen som nu anvindes, i det att de benimnes
»billan». Det 4r visserligen riktigt att flertalet fordvare av biltillgreppen
inte har och kanske inte heller haft fér avsikt att behalla eller férsilja bilen
och silunda i juridisk mening gora sig skyldiga till st6ld. A andra sidan
ar det sannolikt att vederbérande i flertalet fall inte heller haft nagon tanke
pa att aterstilla bilen till dess figare. Oavsett hur den juridiska bedomningen
och benimningen av detta brott utformas ér det fullt klart att ordet »billan»
icke har stod i det allménna rittsmedvetandet. Det Gvervigande antalet
medborgare anser att tillgrepp av bilar, med i regel atféljande skadegorelse
4 fordonet, ar att betrakta som stold och icke 1an.

Straffriattskommittén har i sitt forslag till brottsbalk (SOU 1953: 14) fore-
slagit sddan dndring av lagtexten rérande stoldbegreppet att de s. k. billdnen
kommer att hinforas till stold.

Det dr salunda mojligt att den juridiska bedémningen kommer att dndras
i Ooverensstimmelse med vad som ovan anforts. DA emellertid forslaget om
forindring av ordet billan till bilstold ar inrymt i ett stort komplex av lag-
andringsforslag, torde det taga 1ang tid innan det blir framlagt for riksdagen.
Med hansyn till det standigt 6kande antalet biltillgrepp ar det enligt min me-
ning synnerligen angeldget att ovannimnda lagindring foretages snarast
mojligt, och diarfor bor denna del utbrytas fran straffrattskommitténs forslag
och bli féremal f6r behandling snarast.

Gillande bestimmelser m. m.

Om stold och egenmaktigt forfarande stadgas i 20 kap. strafflagen. Enligt
1 § skall den som olovligen tager vad annan tillhér med uppsat att tilligna
sig det, dir tillgreppet innebir skada, démas for stold till straffarbete i
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hogst tva ar eller fingelse. I 6 § stadgas, att den som olovligen tager och
brukar eller eljest tillgriper nagot, skall, didr ej girningen ir att bedéma
som stold eller annat i namnda kapitel omférmélt brott, domas for egen-
miktigt forfarande till boter eller fingelse. Ar egenmiiktigt férfarande att anse
som grovt, skall démas till straffarbete i hogst tva ar eller fingelse. Vid be-
domande hurnvida brottet adr grovt skall sidrskilt beaktas, om det férovats
med vald eller hot eller innefattat tillgrepp av annans fortskaffningsmedel
som brukats vardslost, eljest vanvardats eller icke aterstiillts.

I detta sammanhang ma erinras om att domstol jamlikt lagen den 22 juni
1939 om villkorlig dom har moéjlighet att, om férutsattningar hirfér finnes,
meddela villkorlig dom. Sadan dom ma dock ej meddelas om det av hinsyn
iill den allminna laglydnaden ar pakallat att den brottslige undergar straff.
Vidare kan enligt lagen den 19 maj 1944 om eftergift av dtal mot vissa
underdriga, darest brott vard kan folja svéarare straff in boter begatts av
négon som dérvid fyllt femton men ej aderton ar, atal for brottet eftergivas
efter provning av statsiklagare. Eftergift av atal ma iga rum bl. a. om den
underérige omhindertages fér skyddsuppfostran eller blir foremal fér annan
diarmed jamforlig atgard eller utan dylik atgird erhaller sirskild tillsyn eller
lamplig sysselsattning. Atal skall dock vickas, om det finnes pakallat med
hénsyn till den allminna laglydnaden eller eljest ur allmin synpunkt. Den
som vid brottets begdende dnnu icke fyllt tjuguett 4r m4a, om han vid domens
meddelande fyllt aderton ar, jimlikt lagen den 15 juni 1935 om ungdoms-
fdngelse i stillet for fingelse eller straffarbete 4démas ungdomsfiingelse.

Enligt lagen den 30 december 1952 med vissa bestimmelser om pdféljd for
brott av underdrig far den som ir under aderton ar icke domas till fingelse,
straffarbete eller forvaring, om det icke foreligger sirskilda skil dirtill. Dess-
utom stadgas i samma lag att domstol i stallet for att doma underarig till
straff for brott kan 6verlimna at barnavardsniamnd att omhindertaga den
underdrige fér skyddsuppfostran, vilket innebir att sidant Gverlimnande
skall kunna ske utan samband med villkorlig dom.

Historik m. m.

Fore 1942 drs lagstiftning om férmdgenhetsbrotien innehéll bestammelsen
om stold i 20: 1 strafflagen endast sa till vida eun beskrivning av vad som
skulle férstds med stold att girningen betecknades med ordet stjila och sa-
som objekt for girningen angavs gods eller penningar till visst virde. Om-
fattningen av stoldbegreppet utformades nirmare i doktrin och praxis. En-
ligt allmént géllande uppfattning kravdes for stoldansvar bl. a. att objektet
genom tillgrepp skulle, om handelserna avlopt efter girningsmannens be-
rikning, dels ha varaktigt undandragits idgaren, dels ha lant gidrningsman-
nen till nytta. Nyttan kunde vara bestiende eller endast tillfallig. Sasom
beteckning for kravet pa franhindande i férening med ett stadigvarande
eller tillfalligt tillgodogorande begagnades inom doktrinen ordet tillignande.
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1 straffrdttskommitténs forslag till nya bestimmelser om férmoégenhets-
brott (SOU 1940: 20), vilket 14g till grund for den ar 1942 genomforda lag-
stiftningen, begrinsades stoldbegreppet pa det sittet att fall dér girnings-
mannen endast évergdende begagnat det tillgripna skulle falla utanfér; dy-
lika garningar skulle i stillet bedémas sisom egenmiktigt férfarande. Aven
med denna begrinsning kunde, enligt kommitténs mening, ordet tilligna
anvindas sasom uttryck for det krav betraffande vinningen som kommittén
ville uppstilla i fraga om stoldbrott. Kommittén ansag niamligen att ordet
tilligna enligt vanligt sprakbruk innebar att girningsmannen ej endast till-
filligt brukade saken utan gjorde sig till herre éver den som om han vore
dess igare. For att angiva att stoldbrottet 4r att anse som fullbordat redan
i och med tillgreppet utformades i lagtexten kravet pa tillignande icke sasom
en objektiv brottsférutsittning utan sasom ett krav pa tillignelseuppsat. Med
den foreslagna utformningen av stoldbegreppet avsig kommittén att vinna
bl. a. att tillgrepp av cyklar och bilar i regel skulle bli att bedoma efter ett
och samma lagrum, nimligen stadgandet om egenmiktigt férfarande. Enligt
den rittstillimpning som radde fére 1943 var detta ofta icke fallet. Emedan
en olovligen bortford bil i allménhet tdmligen latt kunde aterfas av édgaren,
brukade det namligen anses som olovligt brukande och icke som st6ld nar
nigon olovligen tog en bil och efter att ha anvint den for en fird 6vergav
den, under det att samma {érfarande betraffande cykel i regel bedémdes som
tjuvnad, emedan #garens utsikter att aterfa det tillgripna di ansigs vara
mindre. Kommitténs avsikt att fran stoldbegreppet utesluta tiligrepp och
brukande av fortskaffningsmedel i de fall dar géarningsmannen saknat till-
fignelseuppsat i nyss angiven mening kom till uttryck dven i det foreslagna
stadgandet om egenmiktigt forfarande. Sisom exempel pa grovt sddant brott
angavs namligen att girningen avsag fortskaffningsmedel och detta brukades
vardslast eller icke aterstilldes.

I proposition (nr 4) till 1942 drs riksdag anférde departementschefen:

I kravet pa att girningsmannen skall ha férovat tillgreppet med tilléignel-
seuppsat torde, sasom kommittén angivit, ligga att ett tillgrepp som blott
avsett ett mera tillfilligt nyttjande av det tillgripna icke blir att betrakta
sasom stéld. Olovligt tillgrepp skall bedémas sasom stéld om girningsman-
nen haft uppsat att gora saken till sin men eljest sisom egenmiktigt for-
farande. Det torde sidlunda kunna antagas, att tillgrepp av cykel jamvil

enligt forslagets brottsbestimning kommer att bedémas sdsom stéld dven
i manga fall nir girningsmannen endast tillfilligt nyttjat cykeln.

Lagradet anslot sig till departementschefens ullalande att i manga fall
omstiandigheterna torde vara sadana att dven ett tillfialligt nyttjande av en
cykel borde bestraffas som stéld samt anférde vidare:

Detsamma torde icke sillan #dga tillimplighet jamvil i fraga om de s. k.
billainen. Om fordonet forstirts eller eljest gatt forlorat eller dess aterstil-
lande till dgaren varit forenat med betydande svarigheter, lirer det, om till-
greppet skett med atminstone eventuellt uppsat att for alllid avhinda édga-
ren bilen, saknas giltigt skiil att icke betrakla tillgreppet sasom siold, lat
vara att girningsmannen icke tillignal sig fordonct i den bemirkelsen, atl
han upptagit det bland sina iigodelar eller pa annat satt tillgodogjort sig
dess viirde.
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Ehuru lagradet sdlunda ville tolka kravet pa tillignelseuppsat néagot
mindre snavt 4n kommittén, ifrdgasattes icke nagon indring i den fére-
slagna lagtexten. Lagradets uttalande féranledde icke nagot yttrande fran
departementschefens sida. Icke heller under riksdagsbehandlingen férekom
nigot uttalande rérande forevarande tolkningsspérsmal.

Den stegring, som under senare tid intritt i frekvensen av tillgrepp av
motorfordon, har varit féremal fér uppmarksamhet i olika sammanhang,
dérvid ocksi frdgan om biltillgreppens straffrittsliga rubricering varit un-
der d6vervigande.

I sistnimnda hinseende ma till en bérjan nimnas, att herr Birke i inter-
pellation vid 1949 drs riksdag till chefen for justitiedepartementet rik-
tade foljande fragor, nimligen dels om denne ansag att de olovliga till-
greppen av motorfordon natt sadan frekvens att sirskilda atgirder vore
pakallade, dels vilka atgarder som i sa fall kunde viintas ge snabbast och
sakrast resultat och dels om till féljande &rs riksdag komme att framliaggas
forslag till sddan lagandring, att de vanligast férekommande typerna av
biltillgrepp, vilka i allmidnhet bedémdes som egenmiktigt forfarande eller
grovt saddant brott, bleve behandlade som st5ld eller grov stold. I sitt svar
(AK 32: 67 d) redogjorde statsradet Zetterberg inledningsvis for den starka
okningen av antalet tiligrepp av motorfordon under de senaste tjugufem
aren samt forklarade sig dela interpellantens uppfattning att det mycket
stora antalet sddana tillgrepp, som framfér allt begds av ungdomar, ut-
gjorde ett mycket allvarligt problem. Det mest effektiva sittet att minska
de olovliga tillgreppen av motorfordon vore enligt statsradets uppfattning
att s6ka i mera rationella atgarder for att hindra obehériga fran att starta
bilarna eller motorcyklarna. Vidare ansag statsradet att man knappast
skulle vinna nigot av virde genom att pa ifrigavarande punkt upphiva
den lagtekniska skillnaden mellan egenmiktigt férfarande och stsld. En
lagéndring, som med stéld likstillde billan dven om tillignelseuppsat sak-
nades, skulle knappast fi nagon stérre betydelse for det straffritisliga
bedémandet.

Straffrdttskommittén har i sitt den 27 april 1953 framlagda siutbetiin-
kande med férslag till brottsbalk (SOU 1953: 14) féreslagit en andring i
den nuvarande beskrivningen av stldbegreppet. Andringen medfér att vissa
tillgreppsbrott, som fér nirvarande i regel bedémes sasom egenméaktigt
forfarande, frimst huvuddelen av de s. k. billinen, kommer att hinféras
till stold. I sitt betinkande har kommittén till en bérjan rérande innebér-
den av gillande ratt anfort att med hinsyn till vad som férekom vid till-
komsten av ifragavarande regler det mahiinda fick anses att kommitténs
restriktiva tolkning av kravet pa tillignelseuppsit icke blivit godtagen. Det
hade ocksa gjorts gillande att lagens innebérd i stillet kunde antagas vara,
att om nagon toge en sak med uppsét att tillfalligt tillgodogora sig den
men utan uppsdt att aterstilla den, girningen skulle bedémas som stld,
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savida icke tillgodogdrandel vore sa ovisentligt att av denna grund ett tillag-
nande finge anses uteslutet. Kommittén har vidare anfért bl. a. f6ljande:

Fragan huruvida tillgrepp jamte tillfalligt brukande av det tillgripna
skall under vissa forutsattningar kunna straffas sasom stéld eller hidnforas
till annan brottstyp har sin stérsta praktiska betydelse di det giller till-
grepp av cyklar, motorcyklar och bilar. Sedan den nya lagstiftningen om
formoégenhetsbrott tratt i kraft vid 1943 ars ingang har hos domstolarna
utvecklats den praxis, att dylika tillgrepp tamligen regelmissigt beddémas
sasom egenmiktigt férfarande jamlikt SL 20: 6, Aven om omstindigheterna
idro sidana att garningsmannen saknat uppsat att efter brukandet ater-
stalla det tillgripna fortskaffningsmedlet till dgaren. Alt domstolarna in-
tagit denna standpunkt torde ha flera orsaker. Av siarskild betydelse 1 detta
hinseende synes vara all lagradets ovan atergivna uttalande icke féran-
ledde nagot fortydligande av lagtexten i SL 20: 1 samt att i SL 20: 6 tillgrepp
av fortskaffningsmedel under vissa omstindigheter uttryckligen angives
sisom exempel pa grovt fall av egenmiktigt forfarande.

Den starka stegring av antalet tillgrepp av motorfordon som under de
senaste dren agt rum i vart land har medfort ailt fragan om ldmpliga atgar-
der mot detta slags brottslighet tilldragit sig ett betydande allmint intresse.
Detta har bland annat kommit till uttryck i riksdagen. Av den debatt som
forts 1 fragan har framgatt att nuvarande domstolspraxis i fraga om brotts-
rubriceringen strider mot vad en allmint utbredd opinion anser naturligt.
For gemene man har det framstatt som sarskilt svarforstieligt att en per-
son, som under en fiard genom landet i en tillgripen bil skaffat sig bensin,
tobak och mat genom inbrott och stélder, démes for egenmiktigt forfa-
rande betriffande tillgreppet av bilen men f6r stold eller grov stéld betraf-
fande tillgreppen i 6vrigt.

Det ar ur flera synpunkter icke ovisentligt att broitsrubriceringen 6ver-
ensstaimmer med vad som enligt allmidn rattsuppfattning framstar som
riktigt och rimligt. Fér att undanréja den nuvarande klyftan mellan ratts-
praxis och allméan rattsuppfattning har kommittén overvigt tva olika 19s-
ningar, den ena innebirande en jamkning av lagbestimmelsen om stéld i
den riktningen att tillgrepp av den natur som biltillgreppen i allminhet
ha skulle bliva att bedoma som stéldbrott och den andra innebirande att
en sarskild straffbestimmelse utformades for det fall att nagon utan att
gora sig skyldig till stéld olovligen tager och brukar annans fortskaffnings-
medel. Eftersom skal kunna anféras for vardera Iésningen redovisas bada
1 det foljande.

Om man viljer att vidtaga en jamkning i bestimmelsen om stild, torde
under stoldbegreppet bora féras icke blott tillgrepp med tillignelscuppsat
i inskrinkt mening utan dven det full att nagon foérévar tillgrepp med upp-
sat att bruka det tillgripna utan alt aterstialla det. Foéreligger uppsat som
nu sagts, borde brottet pa vanligt siitt rubriceras sasom stéld, snatteri, grov
stold eller annal stéldbrott allt efter det tillgripnas viirde och &vriga om-
stiandigheter vid brottet. Medan tillgrepp av en cykel med sadant uppsal
i vissa fall med hinsyn séarskilt till det tillgripnas mindre viirde kunde va-
ra att bedéoma siasom snatteri, torde tillgrepp av en bil med samma upp-
sat 1 regel bora rubriceras sasom stold eller 1 séirskilda fall grov stold. Na-
got hinder lorde ej foreligga alt biltillgreppet i rilistilliimpningen beteck-
nades sasom bilstold eller grov bilstold.

Har garningsmannen vid tillgreppet haft uppsat all aterstilla det till-
gripna till igaren genom att stilla det tillbaka pd den plats dar tillgreppet
skedde eller eljest pa sdadant sifl atlt dgaren kunde beriknas alerfi sin
egendom ulan siirskild eflerforskning, borde girningen icke bedémas si-
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som stold utan som egenmiktigt forfarande, savida icke giarningsmannen
haft uppsat att bruka det tillgripna under sa lIang tid att brukandet pa den-
na grund borde anses innefatta tillignelse. Den omstindigheten att den
tillgripna egendomen aterskaffades till 4garen genom polisens forsorg eller
pa annat sétt oberoende av girningsmannens atgéranden borde daremot
icke inverka pa fragan om brottets rubricering. Kunde det icke anses styrkt
att girningsmannen haft uppsat att tilligna sig det tillgripna eller bruka det
utan att aterstilla det, borde girningen liksom nu bedémas sisom egen-
miktigt férfarande. Sadant uppsat borde — i likhet med vad som nu gil-
ler betraffande tillignelseuppsatet — foreligga vid tillgreppet. Intrider upp-
sitet forst efter tillgreppet, borde girningen bestraffas enligt bestdmmel-
serna om egenmiktigt féorfarande och olovligt brukande.

Betraffande flertalet av de tillgreppsbrott om vilka har ar fraga skulle
en utvidgning av stéldbegreppet i enlighet med det anférda ej innebira
nigon andring av den straffskala som bleve tilldmplig for brottet. Savil
enligt detta forslag som enligt gillande lag omfatta nidmligen straffskalor-
na for stold och for grova fall av egenmiktigt forfarande frihetsstraff i hogst
tva 4r. Denna skala torde i allmianhet lamna domstolarna tillrickligt ut-
rymme vid straffméitningen. For sadana sirskilt sviara fall dir bestimmel-
serna om grov stold i 4 § skulle bliva tillimpliga finge domstolarna dock
mojlighet att utdéma strangare straff. Det bor emellertid i detta samman-
hang erinras om att flertalet av de brott om vilka hir ar fraga férévas av
ungdomar under 21 &r, ofta under 18 ar, varfor de i straffskalorna angiv-
na straffen i stor utstrickning ersittas med andra paféljder. Den nirmare
utformningen av dessa paféljder ankommer emellertid icke pa kommit-
tén.

Kommittén redogor direfter fér den andra tankbara l9sningen och siger
sig direfter vid 6vervigande av de skil som tala fér och emot de bada al-
ternativen ha stannat vid att fororda det forstniamnda. Kommittén har sa-
ledes funnit det ur systematisk synpunkt 6énskvirt att nagon ny brottstyp
icke inféres.

I likalydande motioner till 7953 drs riksdag, nr 1: 178 och II: 250, antyd-
des flera olika utvagar att minska de olovliga tillgreppen av motorfor-
don. Motionidrerna syntes bl. a. anse, att det skulle innebdra en foérdel vid
bekdmpandet av ifragavarande brottslighet om tillgrepp av motorfordon
bedémdes som stold.

Forsta lagutskottet, som i utlatande (nr 45) éver motionerna hemstillde
atl desamma icke matte féranleda nagon &tgird, anférde bl a. att genom
straffriattskommitténs senaste forslag huvuddelen av de s. k. billinen
skulle komma att héinféras till st6ld och att, om férslaget i denna del upp-
héjdes till lag, motionirernas 6nskemal hirutinnan skulle bli tillgodosed-
da. Darigenom skulle d4ven 6ppnas mdjlighet att for sirskilt grova fall kun-
na déma till stringare straff an fér nirvarande genom att hinféra giarning-
en till grov stold.

Utskottet

Den pa senare ar alltmera tilltagande frekvensen av tillgrepp av motor-
fordon féreter en orovickande utveckling. Dylika tillgrepp, som i &vervi-
gande antalet fall begas av ungdomar, ir dominerande bland ungdomsbrot-
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ten. De allvarliga problem som sammanhinger med dessa féreteelser ar
ocksa foremadl for stor uppméarksamhet fran det allménnas sida. Under fére-
glende liksom ocksid under innevarande ar har riksdagen i anledning av
vickta motioner haft att ingd pa bedémning av dessa problem och taga
stallning till forslag till olika atgirder for bekdmpandet av ungdomsbrotis-
ligheten och den diri innefattade form som nu ar i fraga. Hir skall icke
nirmare redogoras for den omfattande verksamhet som f. n. pagar i olika
sammanhang och som tar sikte pa att komma till ritta med de sporsmal
som #r férknippade med ungdomsbrottsligheten. Hirom hinvisas till vad
allmidnna beredningsutskottet anfort i sina utlatanden nr 1---3 till inne-
varande ars riksdag. Forsta lagutskottet vill endast understryka att det ar
en angeligenhel av storsta vikt att fran samhillets sida undersokes alla
tinkbara utvigar, som kan medverka till 4&stadkommande av ett bilttre till-
stind pi detta omrdde. Det synes darfor ocksd pakallat att alla forslag,
som framligges i syfte att paverka utvecklingen i saddan riktning, ignas den
mest omsorgsfulla undersékning och prévning.

I forevarande motion aklualiseras fragan om den straffrittsliga rubrice-
ringen av motorfordonstillgreppen. Motionidren gér gillande att biltillgrep-
pens betecknande sdsom »billin» icke har stéd i det allménna rittsmed-
vetandet utan att det Gvervigande flertalet medborgare ir av den uppfatt-
ningen att dylika tillgrepp ar att anse som stéld. Av redogorelsen i det fore-
gaende framgdr, att straffrittskommittén i sitt &r 1953 avgivna forslag till
brottsbalk féreslagit en sddan 4dndring i gillande lagbud om st6ld, att sdsom
sidant brott skall komma att bedémas aven sadana fall, da nigon olovligen
tar vad annan tillhér utan uppsat att tilligna sig det tillgripna men med
uppsat att bruka detsamma utan att aterstilla det samt tillgreppet innebir
skada. Med forslaget avses att dstadkomma, att huvuddelen av de s. k. bil-
lanen blir att hinféra till stold i stillet for, sasom fallet varit i dittillsva-
rande domstolspraxis, egenmiktigt forfarande. Det har nidmligen ansetts
att denna praxis strider mot vad en allmiint utbredd opinion anser natur-
ligt. Motionéren vill nu under héinvisning till den stegrade frekvensen av
brott av angivet slag foresla, att den av straffrittskommittén foreslagna
lagédndringen genomféres utan avvaktan pa &vrigt av brottsbalksférslaget
foranlett reformarbete.

Enligt gillande ratt kan tillgrepp av motorfordon bli att hinféra under
strafflagens bestimmelser om stdld eller egenmiiktigt forfarande. Begrep-
pet »billan» forckommer diaremot icke i var lagstiftning. Detla utlryck sy-
nes ha uppkommit i den allmdnna diskussionen fér att ulgiéra en beteck-
ning pi det brotl, som i lagen benimnes egenmikligt forfarande. For att
ett tiligrepp skall kunna hinforas till stold fordras enligl gillande lag bl. a.
att girningsmannen vid tillgreppet haft uppsat att tilliigna sig det till-
gripna. Under férarbelena till den ar 1943 tillkomna nya lagstiftningen om
formogenhelsbrollen framkom, sdsom framgir av den féregiende redogd-
relsen, skilda uppfatlningar riérande tolkningen av det uppstillda kravet
pa tillignelseuppsat. Vid motorfordonstillgrepp ir situationen vanligen den
att girningsmannen har uppsat att mer eller mindre tillfalligt bruka for-
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donet utan att aterstilla detsamma till 4garen. Sdsom straffrittskommittén
framhallit har efter den nya lagstiftningens ikrafttridande hos domstolarna
utvecklats den praxis, att tillgrepp av motorfordon jamte tillfalligt bru-
kande av detta i regel bedémts som egenméktigt forfarande dven i sddana
fall, dar garningsmannen saknat uppsat att efter brukandet aterstédlla for-
donet till 4garen. Det vill synas som om denna utveckling foranletts bl. a.
déarav att ett mera klargérande motivuttalande icke gjorts angiaende lagens
innebérd i frdga om kravet pa tillignelseuppsat. Uppmirksammas bér i
detta sammanhang att frdgan om den straffriattsliga rubriceringen av till-
grepp av forevarande slag icke synes ha férekommit till avgérande i hogsta
instans fére ar 1954. Namnda ar har hégsta domstolen emellertid i tva do-
mar, refererade i NJA I 1954 s. 240 ff., funnit olovligt tillgrepp av bil
vara att hidnfoéra till stéld, vilken i betraklande av omstidndigheterna be-
démts som grov. Underdomstolarna hade bedémt géarningarna som grovt
egenmiktigt forfarande. I bada fallen hade den tillgripna bilen efter till-
greppet brukats foér farder av icke alltfor obetydlig omfattning och darefter
overgivits. Efter redogorelse harfér och for vissa andra omstindigheter —
bl. a. tidigare och likartad brottslighet hos de tilltalade -- uttalar hogsta
domstolen i sina domskil betraffande bada de fall varom nu ir friga att
det i varje fall maste antagas sdvil att det vid tillgreppet statt klart for
den tilitalade att det i f6ljd av handlingen vore mojligt, att dgaren icke
skulle aterfa bilen, som ock att visshet darom, att si ej komme att ske,
icke skulle ha avhallit den tilltalade fran att tillgripa bilen.

Efter berérda av hogsta domstolen meddelade domar lar en mera skarpt
bedémning av motorfordonstillgreppen ha vunnit och kommer att alltmer
vinna insteg i underdomstolarnas praxis. Fall som innefattar olovligt till-
grepp av motorfordon for en icke alltfér kort fird och direfter ett $ver-
givande av fordonet torde diarfér komma att i stor utstriackning bli bedomda
som st6ld. Det ma framhéllas att enligt vad utskottet erfarit riksiklagar-
dmbetet i cirkularskrivelse ar 1954 till rikets dklagare under hinvisning till
hogsta domstolens bdda avgéranden framhallit, att dklagarna borde i fall
av liknande beskaffenhet yrka pa ansvar fér tjuvnadsbrott. I betraktande
av vad silunda forekommit synes det till grund fér motionen liggande syf-
tet redan vara till storsta delen tillgodosett. Upptagande av fragan om en
lagiandring pa grundval av straffrattskommitténs férslag i férevarande hin-
seende torde diarfér kunna ansta till dess att den kommande reformen i
sin helhet genomfores.

Pa grund av det anférda far utskottet hemstilla,

att forevarande motion, I: 333, icke matte foranleda na-
gon riksdagens atgird.

Stockholm den 5 mars 1957.

P4 forsta lagutskottets vignar:

OLOV RYLANDER
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Vid detta drendes behandling har ndrvarit

frin forsta kammaren: herrar Branting, Lindblom, Per Olofsson, fru
Girde Widemar, herrar Domd, Nystrom, fru Wallentheim och herr Franzén;

frin andra kammaren: herrar Rylander, Hedqvist, Gustafsson i Boras,
Onsj6, Froding, Jacobsson i Sala, Lundqvist och fru Lidman-Frostenson™.

* Ej niarvarande vid utladtandets justering.

2 Bihang till riksdagens protokoll 1957. 9 saml, 1 avd. Nr 11



