Kungl. Maj:ts proposition nr 6 dar 1957 1

Nr 6

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende fragor
om befrielse fran ersdttningsskyldighet till kronan
m. m.; given Stockholms slott den 14 december 1956.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under dberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet over forsvarsirenden fér denna dag, foresld riksdagen att
bifalla de forslag, om vilkas avlatande till riksdagen foredragande departe-
mentschefen hemstillt.

GUSTAF ADOLF

Torsten Nilsson

Propositionens huvudsakliga innehall

Riksdagen har genom skilda beslut for tidigare budgetir bemyndigat
Kungl. Maj:t att avgora vissa fragor om befrielse frin ersittningsskyldig-
het till kronan. I den foéreliggande propositionen hemstilles (p. 1) om
bemyndigande for Kungl. Maj:t att i viss utstrackning jamval fér budget-
aret 1957/58 medgiva befrielse fran ersittningsskyldighet till kronan. Vidare
understilles riksdagens prévning (p. 2—6) fem fragor om befrielse frin
ersittningsskyldighet.
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Utdrag av protokollet éver forsvarsdrenden, hallet infér
Hans Maj:t Konungen i staisrdadet @ Stockholms sloit
den 14 december 1956.

Narvarande

Statsministern ERLANDER, statsriden ZETTERBERG, TORSTEN NILSSON,
STRANG, ERICSSON, ANDERSSON, Norup, HEDLUND, PERssON, HIALMAR
NiLsoN, LINDELL, NORDENSTAM, LINDSTROM, LANGE, LINDHOLM.

Efter gemensam beredning med chefen fér finansdepartementet samt,
betraffande punkten 6, jamvil med chefen for kommunikationsdeparte-
mentet, anmiler chefen for forsvarsdepartementet, statsrddet Torsten Nils-
son, vissa frigor om befrielse fran ersittningsskyldighet och anfér hirut-
innan féljande.

1.

Vid anmilan av propositionen 1948: 46 (punkt 1) limnade féredragande
departementschefen en ndrmare redogorelse fér hur fragan om bemyndi-
gande for Kungl. Maj:t att i viss utstrickning avgdéra drenden om befrielse
frin ersidttningsskyldighet dittills bedomts av riksdagen. I propositionen
1956: 36 (punkt 1) foreslog Kungl. Maj:t att bemyndigande av enahanda
slag som riksdagen tidigare limnat i detta avseende matte, med viss for
budgetaret 1953/54 medgiven utvidgning av bemyndigandet, givas dven for
budgetaret 1956/57. I anledning hirav limnade riksdagen enligt skrivelse
1956: 77 bemyndigande at Kungl. Maj:t att under budgetaret 1956/57 av-
gora dels fragor om befrielse fran ersittningsskyldighet till kronan pa
grund av forlust av eller skada & egendom tillhorig krigsmakten, dels ock
fragor om efterskinkande av fordran, som grundar sig pa kronans regress-
riatt mot forare av kronans motorfordon, luftfartyg etc. enligt de i amnet
gillande ansvarsreglerna, allt i den mén kronans fordran i det siirskilda
fallet icke dverstiger 5 000 kronor.

Med stéd av detta och tidigare erhallet bemyndigande har Kungl. Maj:t
under ar 1956 medgivit befrielse fran ersittningsskyldighet pa siatt fram-
gar av en forteckning, vilken torde fa sisom bilaga fogas vid detta proto-
koll (motsvarande férteckningar 6ver de tidigare, med stéd av riksdagens
bemyndiganden, avgjorda drendena aterfinnes sasom bilagor till proposi-
tionerna 1946: 82, 1947: 56, 1948: 46, 1949: 145, 1950: 74, 1951: 57, 1952: 54,
1953: 45, 1954: 44, 1955: 41 samt 1956: 36). Vid dessa irendens behand-
ling har beaktats vad riksdagen framhallit i skrivelse 1945:155. Ehuru
hédr avsedda drenden numera icke uppgar till samma betydande antal som
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under dren niarmast efter beredskapstidens slut, synes dock irendenas art
motivera det forenklade behandlingssitt, som vinnes om dessa fragor i viss
utstrackning kan avgoras av Kungl. Maj:t. Med hénsyn hirtill bor ena-
handa bemyndigande utverkas dven foér budgetaret 1957/58. Av praktiska
skil bér bemyndigandet jamval avse dels forlust av eller skada & egendom,
som krigsmakten innehar med nyttjanderitt, i fall d4 kronan 4r gentemot
dgaren ansvarig for forlusten eller skadan, dels ock regressritt mot forare
av motorfordon etc., som av krigsmakten innehas med nyttjanderitt under
sddana omstindigheter, att kronan lika med 4garen svarar for skada till
foljd av trafik med fordonet.
Under Aberopande av det anférda hemstéller jag, att Kungl. Maj:t matte
foresla riksdagen
alt bemyndiga Kungl. Maj:t att under budgetaret 1957/58
avgora dels fragor om befrielse fran ersittningsskyldighet till
kronan pa grund av férlust av eller skada & krigsmakten
tillhorig eller av krigsmakten med nyttjanderdtt innehavd
egendom, dels ock fragor om efterskdnkande av fordran, som
grundar sig pad kronans regressritt mot forare av kronans
eller av kronan med nyttjanderitt innehaft motorfordon, luft-
fartyg etc. enligt de i Amnet gillande ansvarsreglerna, allt i
den mén kronans fordran i det sirskilda fallet icke Gverstiger
femtusen kronor.

2.

Vid militira samoévningar med Stockholms forsvar (reguljira militar-
forband och hemvirnsférband) den 11 och den 12 mars 1944 skadades
davarande furiren vid Svea livgarde O. S. Swart av ett 1ost skott, avlossat
av en hemvirnsman, med paféljd att ena 6gat maste bortopereras.

Swart forde vid Stockholms radhusritt erséittningstalan mot kronan
och gjorde gillande att, eniir 6vningen maste hianféras till farlig verksam-
het, kronan var ansvarig for skadan.

Kronan bhestred Swarts talan och forklarade, att Gvningen ej varit si
farlig att den kunde foranleda skadestindsskyldighet oberoende av val-
lande samt att ren olyckshiindelse syntes foreligga.

Stockholms rddhusritt meddelade dom den 3 maj 1952. Radhusritten
uttalade i domen alt, oavsett huruvida den ifragavarande stridsévningen ur
sikerhetssynpunkt hade varit sirskilt farlig fér de i 6vningen deltagande,
kronan pd grund av den risk, som vid dylika 6vningar i allt fall foreligger
for olyckor av ifragavarande art, maste anses ansvarig for den Swart
dsamkade skadan. Radhusritten foérpliktade kronan att till Swart utgiva
av honom fér sveda och virk samt lvte fordrade 6 500 kronor jimte riinta.
Vidare forpliktades kronan att ersiifta Swarls viittegangskostnad,
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Svea hovritt, dil malet fulif6ljdes av kronan, utialade i dom den 22
juli 1952 att stridsévningen ur sédkerhetssynpunkt varit av sadan sirskill
farlig art, att kronan maste anses skyldig att — oberoende av vallande -
utgiva ersittning till Swart i omstimt héinseende. Pa grund hirav och da
hovritten fann de av Swart fordrade beloppen skiliga blev radhusrattens
domslut faststialll. Kronan forpliktades vidare ersiatta Swarts rattegangs-
kostnader i hovritten.

Sedan kronan sokt revision préovade Kungl. Maj:t i dom den 10 decem-
ber 1952 — enédr kronan ej enbart pa grund av den risk for olycksfall
som var férenad med ifrdgavarande évning kunde anses skyldig att till
Swart utgiva ersattning utéver vad som féljer av meddelade bestimmelser
om ersittning i anledning av kroppsskada, adragen under militidrtjanst-
goring — rattvist att, med dndring av hovrittens dom i huvudsaken, ogilla
Swarts darutinnan foérda talan. Med adndring av hovrittens dom jamvil
betraffande rittegangskostnaderna forpliktades Swart att ersitta kronan
dess kostnader & malet vid radhusriiten med 400 kronor och i hovritten
med 250 kronor; och skulle Swart tillika gottgora kronan dess utgifter a
miilet hos Kungl. Maj:t med 250 kronor.

I en den 30 september 1955 dagtecknad skrift har Swart anhallit om
befrielse fran skyldigheten att ersatta kronans rattegangskostnader, 900
kronor, och diarvid anfért foljande.

Utan alt ingd pa de nidrmare omstindigheterna i malet vill jag fram-
hélla, att jag vid anhingiggérande av min talan fann det sannolikt att
jag skulle tillerkdnnas ersittning foér savil sveda och viark som lyte. Den
i samband med skadan verkstillda utredningen var s pass bristfillig,
att jag sdg mig nodsakad att pa rattslig vag s6ka utfa ersittning for de
skador, som jag asamkats. Savil radhusriatten som hovratten har tiller-
kint mig dérstides yrkade skadestindsbelopp. D& mina egna rattegings-
kostnader varit betungande synes det mig féga billigt, att jag skulle nédgas
utgiva ersiattning till kronan for rittegdngskostnader i ett mal, dir dom-
stolarna varit av si skiljaktig uppfattning och dir hégsta domstolens
slutliga avgorande torde vara av synnerligen stor principiell betydelse vid
kommande avgéranden i mal angdende skadestandsskyldighet av ifriga-
varande slag.

Av handlingarna inhimtas att Swart &r ogift, att han ej har foérsorj-
ningsplikt och att han numera iir anstilld som ingenjér hos Aktiebolaget
LM Ericsson med en arslén av cirka 13 500 kronor. Han saknar férmégen-
het och har ej andra skulder {in de utdomda rattegangskostnaderna. Swarts
egna rittegangskostnader uppges belépa sig till ecirka 2 500 kronor.

Férsvarets civilférvaltning anfér i utlitande den 20 december 1955:
Fragan om Swart var berattigad till ersattning av kronan pa de av Swart
i mélet Aberopade grunderna var mycket tveksam. Savil raddhusritten som
hovritten tillerkinde honom ersittning, och Swart far darfér anses ha
haft skal for sin atgird att hanskjuta saken till domstols préovning. Vid
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sadant férhallande och da av utredningen framgar, atl Swarl, som hafl
betydande egna rittegangskostnader, icke utan viss svarighet torde kunna
gilda de utdomda rittegdngskostnaderna, vill civilférvaltningen icke mot-
sitta sig bifall till Swarts framstillning.

Statskontoret anfor i utlitande den 13 januari 1956 féljande: Swarts
ekonomiska forhallanden synes icke kunna dberopas till stéd for befrielse.
Da emellertid kronan, som icke haft ndgra direkta kostnader i malet,
adomts skadestand av bide radhusritten och hovriitten, synes Swart haft
visst fog for sin talan. Med hinsyn hirtill och till 6vriga omstindigheter
i airendet anser sig statskontoret — under beaktande jimvil av riksdagens
beslut i etl liknande fall, avseende vicekorpralen H. B. Pahlsson (rd. skr.
1954:174) — kunna tillstyrka, att Swart befrias fran ifrdgavarande er-
siattningsskyldighet till kronan.

Depariementschefen

Swart har under militirovning triffals av ett vadaskott och dirvid
skadats sa svart att han forlorat det ena 6gat. Av Swart mot kronan
ford skadestandstalan har bifallits i radhusritt och hovritt men ogillats
av higsta domstolen, som tillika forpliktat Swart att ersitta kronans ritte-
gangskostnader med tillhopa 900 kronor.

Eniir savil radhusritten som hovritten bifallit Swarts talan far det
anses, att Swart icke utan skil fort talan mot kronan. Med hidnsyn hir-
till och till de betydande utgifter Swart sjalv fatt vidkénnas for ritte-
gangen, finner jag det skiligt, att Swart helt befrias fran skyldigheten
att ersiitta kronans rittegdngskostnader.

Jag hemsliller dirfér, att Kungl. Maj:t matte foresla riksdagen med-
giva,

att O. S. Swart befrias fran honom jamlikt Kungl. Maj:ts
dom den 10 december 1952 avilande skyldighet alt ersitta
kronan riittegangskostnader.

3.

Skovde tingslags hiradsritt har genom dom den 8 mars 1954, som vunnit
laga kraft, domt furiren S. A. Gideberg till ansvar for virdsloshet i trafik
och forpliktat honom att till kronan utgiva skadestand.

I sin dom anférde hiiradsratten bl. a. féljande.

Aklagaren har yrkat ansvar & Gideberg for vardsloshel i trafik samt 1ill
utveckling av atalet anfort.

Gideberg hade i divarande ljinst som furir vid Karlsborgs luftvarns-
regemente den 26 september 1953 under {jénstgoring i Falun haft till sig

ullimnad en inménstrad lastbil. Han hade dirvid olovligen brukat bilen
for en privat fird till Karlsborg, fér vilket olovliga brukande cbefen for
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Dalregementet genom beslut den 7 november 1953 alagt honom tio dagars
disciplinbdter om 3 kronor 40 ére. Beslutet hade vunnit laga kraft. Vid
hemfirden fran Karlsborg hade Gideberg den 27 september 1953 klockan
omkring 03 pa riksvigen Orebro—Lindesberg vid Dylta Bruk sommnat vid
ratten samt kort av viigen. Bilen tornade dirvid emot en icke utfalld
jarnvagsbom, som jamte stolpar och ett cementrér skadades. Aven bilen
blev svart skadad under det att Gideberg undkom oskadad. - - Aklagaren
dberopade tillika 25 kap. 5 § strafflagen.

Domskdl. Gideberg har personligen vid hiiradsritten erkint vad akla-
garen lagt honom till last samt déarvid uppgivit bl. a.: Han tjinstgjorde
vid tillfdllet vid elt repetitionsforband under Karlsborgs luftviirnsrege-
mente, forlagt vid Dalregementet i Falun. Han hade hand om bl. a. for-
bandets motorfordon. Den 26 september 1953 rekognoscerade han efter
order en forliggningsplats omkring 8 mil norr om Falun, varvid ett virn-
pliktigt signalunderbefil fran Ludvika medfdljde. Efter uppdragets full-
gorande korde han den virnpliktige till Ludvika, och direfter beslét han
att dka hem till Karlsborg for alt hilsa pa sin fistmé, numera hans hustru.
Han kom till Karlsborg klockan omkring 23.00 men hann di ej stanna
diar mer an omkring en timme innan han maste atervinda. Han koérde
vigen over Orebro, och ett stycke norr om staden gjorde han ett uppe-
hall pa omkring 10 minuter. Nir han fortsatte, kiinde han sig fortfarande
trott och han hade tydligen somnat, nir olyckan hiinde. Han anmiilde
omedelbart det skedda till sin kompanichef.

Gideberg brukade vil ¢j bilen i tjinsten, men dven om han anvint den-
samma for privat dndamal har han dock haft skyldighet att iakttaga sir-
skild akisamhet i brukandet, ej minst i betraktande av att han hade bilen
i tjansten utlimnad till sig. Asidosiittandet av akisamheten anser hiirads-
ritten emellertid ¢j boéra medfora en sa avseviird skirpning av straffet for
trafikovarsamheten inom den normala skalan att 25 kap. 5 § strafflagen
bor sirskilt aberopas.

Hiaradsritten démde Gideberg jamlikt 1 § forsta stycket lagen om straff
for vissa trafikbrott att till kronan béta 35 dagsboter om fem kronor. Vidare
forpliktades Gideberg enligt medgivande att genast tiil kronan utgiva ford-
rade 7565 kronor 77 6re jimte rdnta dira efter 5 % fran den 29 januari
1954 tills betalning sker.

I en den 8 september 1954 dagtecknad skrift har Gideberg — som &r
fodd &r 1932 och i dktenskapet har ett barn samt numera ar furir vid
Visigota flygflottilj —- anhallit att bli befriad fran den addémda ersitl-
ningsskyldigheten. Han anfér vidare foljande: Det dr omojligt f6r mig
att med min inkomst sisom furir kunna galda detta belopp och férsérja
min familj, di jag icke dger nagra andra tillgingar. Att jag utan till-
stdnd i samband ied {jinsteresan besékte min nuvarande hustru i Karls-
borg maste betraktas som rent oférstind under férmildrande omstindig-
heter for vilket jag adémts disciplinstraff. Av utredningen framgar, alt
olyckan berodde pa att jag vid tillfidllel var utlréttad.

Av et ansékningen bifogat intyg den 7 september 1954 av kommunal-
kamreraren i Karlsborg framgar att fér augusti 1954 Gidebergs 16n som
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furir, efter avdrag foér skatt och beklddnadsersittning, utgjorde 508 kronor
samt att han har manatliga utgifter med 145 kronor f6r amortering &
bosiiltningslan och mébelskuld samt 160 kronor fér hyra.

Forsvarels civilférvaltning forklarar i utlatande den 5 juni 1956 att hel
befrielse ej bor ifragakomma men att dmbetsverket foreslr att Gideberg
med hinsyn till sina ekonomiska férhallanden befrias mot inbetalning av
1000 kronor inom forslagsvis tre ar.

Statskonloret anfor i utlatande den 16 juni 1956, alt ambetsverket icke
har nagot att erinra mot befrielse mot att Gideberg inbetalar 2 000 kronor.
Ambetsverket aberopar i samband hidrmed ett i propositionen 1955: 41
under punkt 3 upptaget fall.

-

Departementschefen

Gideberg har olovligen brukat en till honom foér tjinsten utlimnad last-
bil ock har dirvid fardats ovarsamt med paféljd att bl. a. bilen skadats.
I anledning hiarav har Gideberg fallts till ansvar och férpliktats att till
kronan utgiva skadestind med betydande belopp. Med hinsyn till Gide-
bergs ekonomiska forhallanden kan man icke rdkna med alt han inom
overskadlig tid skall férma att betala annat dn en del av skadestindet.
Pa grund hirav och da foérseelsens natur ar siddan att fullstindig befrielse
fran skadestandsskyldigheten icke bor medgivas, foreslar jag, att Gide-
berg befrias fran ersiittningsskyldighet mot inbetalning av 2 000 kronor.

Under aberopande av det anforda far jag hemstilla, att Kungl. Maj:t
matte foresla riksdagen medgiva,
att S. A. Gideberg, déirest han inom tid som Kungl. Maj:t
bestammer till forsvarets civilférvaltning inbetalar ett belopp
av 2000 kronor, befrias frin aterstiende ersattningsskyldig-
het till kronan pa grund av Skovde tingslags hiradsritts dom
den 8 mars 1954.

4.

Genom dom av Gota hovritt den 14 september 1954, vilken dom vunnil
laga kraft, har viarnpliktige S. O. P. Osterlund fillts till ansvar {or tjinste-
fel samt forpliktats att till férsvarets civilforvaltning for kronan och till
riksférsikringsanstalten utgiva skadestind.

Allmin aklagare yrkade vid Skévde tingslags hiradsritt ansvar 4 Oster-
lund jamlikt 26 kap. 18 § strafflagen och anférde dirvid i huvudsak [6l-
jande.

En pluton vid arméns fallskirmsjigarskola hade den 25 juni 1953 6v-
ningar i stridsskjutning i terring norr om Karlsborg. Under ett moment
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1 6vningarna, da plutonen skulle géra »dubbel eldstots, hade Osterlund,
tjinstgérande som gruppchef, kommit att befinna sig nagot bakom de
ovriga i gruppen, och jamlikt gillande bestimmelser maste han da for-
flytta sig upp i jamnbredd med dem. Osterlund, som var bevipnad med kul-
sprutepistol, ositkrade — i strid mot gillande instruktioner -— vapnet fore
forflyttningen. Under denna, som skedde genom »alning», gick ett skarpt
skott fran kulsprutepistolen, vilket sarade viirnpliktige S. E. Jorgensen,
som fick skada i ena laret samt den viinstra armen. Genom sitt férfarande
att osikra vapnet fére forflyttningen hade Osterlund gjort sig skyldig till
tjdnstefel, som med hiansyn till omstindigheterna maste betecknas som
grovt. — Fore 6vningen hade jigarna i tio timmar genomgatt grundlig-
gande utbildning fér den sorts strid varom det var fraga. Avgivandet av
eldstétar hade 6vats omkring 30 ginger, och under cirka 200 timumar hade
jdgarna Gvals i sina vapens handhavande och skolskjutning. Osterlund
hade ej varit franvarande nagon gang. Fore 6vningen hade iven siker-
hetsbestimmelserna genomgétts, bl. a. att eldoppnande ej fick ske forrin
eventuellt bakomvarande kommit upp i linje med kamraterna.

Forsvarets civilforvaltning yrkade vid hiradsriitten ersittning for Jor-
gensens vard 4 sjukhus med 102 kronor. Riksférsidkringsanstalten ford-
rade ersittning for sjukpenning och likarintyg med tillhopa 1 162 kronor,
varjimte anstalten forbeholl sig ritt att framdeles fora talan om ytter-
ligare ersittning.

Hiradsritten uttalade i dom den 11 december 1953 bl. a. {6ljande.

Osterlund har personligen vid hiradsriiten erkint den av aklagaren
patalade gérningen, men bestritt att tjénstefelet kunde anses som grovt.
-~ Haradsritten finner utredningen giva vid handen, att ¢sterlund osikrat
vapnet i samband med att han borjade bereda sig att ala fram till de
ovriga i gruppen och att han direfter, uppenbarligen utan att tinka pa
saken eller med nigon avsikt, kommit att vidrora avtryckaren sa att
skottet gatt. Haradsritten finner Osterlund genom sitt forfarande for-
vunnen till tjinstefel. Skolchefen, kaptenen N. Engelheart, har i ett i malet
aberopat uttalande yttrat bl. a., att Osterlund begitt ett fel men att hans
handlingssitt ginge att forklara, di i stridens hetta och stridsivern det
vore ganska latt att géra missgrepp, vilket kanske ofta gjordes fast intet

intraffade. Héradsritten finner Osterlunds giirning skiligen ej kunna be-
démas som grovt tjinstefel.

Hiradsritten démde Osterlund jimlikt 26 kap. 18 § strafflagen for
tjanstefel till disciplinstraff, arrest i tolv dagar. Jorgensen forbehdlls riitt
att framdeles emot Osterlund féra den talan om ersiittning for framtida
men vartill han kunde visa sig vara beriittigad. Oslerlund skulle genast
emot kvition utgiva, till civilforvaltningen 102 kronor samt till riksfor-
sikringsanstalten 1162 kronor. Anstalten medgavs ritt att framdeles fora
sarskild talan om ersittning for vad anstalten ytterligare kunde komma
att utgiva i anledning av olyckshindelsen.

Osterlund sokte andring hos Gota hovritt och aberopade dirvid bl. a.
féljande omstéindigheter: Osterlund hade dels med hinsyn till den korta
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utbildningstiden —- han hade inryckt till tjinstgoring i mars 1953 - - icke
erhallit tillricklig 6vning for att risk{ritt kunna genomféra ett stridsimo-
ment av hir ifragavarande slag och dels till {6]1jd av bl. a. nervos liggning
icke varit skickad att deltaga i utbildning till fallskirmsjigare. Redan
innan 6vningen holls hade beslut fattats att Osterlund, som icke ansags
uppfylla fordringarna pa en fallskdrmsjiagare, skulle 6verféras till annat
forband. Det oaktat hade han fatt deltaga i 6vningen och darjamte fatt
tjanstgora som gruppchef.

I sin dom den 14 september 1954 anférde hovratten bl. a. foljande.

Lika med héradsritten finner hovritten att vapnet i skottlossnings-
ogonblicket varit osidkrat och att aviyringen skett genom att Osterlund,
ma vara omedvetet, kommit att vidréra avtryckaren. Aven om Osterlund,
sasom han i hovritten uppgivit, icke skulle ha osiikrat kulsprutepistolen
just i samband med den av honom féretagna framryckning, varvid Jor-
gensen traffades av skottet fran pistolen, giva omstindigheterna likvil vid
handen, att Osterlund atminstone underlatit att, sedan han fére skott-
lossning tidigare under 6vningen osidkrat vapnet, dnyo sikra detta och i
fortsiittningen forflyttat sig med vapnet osiikrat. Denna férsummelse star
i klar strid mot de sikerhetsforeskrifter Osterlund haft att iakttaga. —
Med biansyn till vad éverfuriren Henrik Falk i vittnesmal uppgivit jamte
vtterligare foérebragt utredning maiste anses adagalagt att Osterlund fore
ifragakomna tilldragelse erhéllit néjaktig utbildning i handhavandet av kul-
sprutepistol och édven i ovrigt varit sisom soldat tillriackligt 6vad for atl
deltaga i sadan stridsovning, varom i mélet ar fraga. Vad Osterlund i
ovrigt invant till sitt fredande fran ansvar kan icke godtagas.

Hovritten — varest upplystes att Osterlund icke ldangre fullgjorde tjinst-
goring vid krigsmakten och att han avtjinat fem dagar av det honom av
hiradsritten adémda arreststraffet — domde, med dndring av hirads-
rattens domslut i ansvarsfragan, Osterlund jamlikt det av hiradsritten
dberopade lagrumimet dvensom 2 § andra stycket lagen den 30 juni 1948
om disciplinstraff for krigsmén att pa grund av tjinstefel utgiva 15 dags-
boter om sex kronor. Av bétesstraffet skulle sex dagshiter anses guldna
genom Osterlunds hallande i arrest fem dagar och genom delt léneavdrag
han i samband hérmed fitt vidkdnnas. — 1 skadestandsfrigan faststiilldes
hiradsrittens domslut.

Osterlund fullféljde talan mot hovrattens dom. Kungl. Maj:t fann emel-
lertid enligt beslut den 17 maj 1955 ¢j skill meddela provningstillstind, i
{6ljd varav hovriittens dom skulle sta fast.

[ en den 8 augusti 1955 dagtecknad skrift har Osterlund anhallit om
befrielse fran ersittningsskyldighel pa grund av olyckshiindelsen och dir-
vid anfort i huvudsak foljande.

Riksforsikringsanstalten har framstillt krav mot mig pa 5 324 kronor
20 ore, vilket belopp anstalten hittitls utgivil till Jorgensen jiamlikt militéar-
ersiittningsforordningen. Da Jorgensen enligl uppgift finnu icke ir ater-
slilld, nodgas jag rikna wed all viterligare krav frin anstaltens sida
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framdeles komma att riktas mot mig. Av utredningen i malet framgar,
att jag icke formadde utféra den militartjinst, f6r vilken jag blivit ut-
tagen och att beslut redan fattats om Overféring till annat férband da
ifragavarande stridsskjutning 4dgde rum. Vid olyckstillfillet har jag en-
ligt i madlet ingivet likarintyg befunnit mig i ett nervost sjukdomstill-
stAnd, som torde ha foérorsakats av svarigheter for mig att folja med ut-
bildningen. Skolchefen, kapten Engelheart, har uttalat, att mitt handlings-
sitt ginge att férklara, »da i slridens hetta och stridsivern det vore ganska
latt atl gora missgrepp, vilket kanske ofta gjordes fast intet intriiffade.»
Héaradsratten har icke heller bedémt mitt tjinstefel sasom grovt. — Da
jag som ir anstilld i min faders firma, Osterlund & C:o Boktryckeri i
Norrképing, har en manadsinkomst av allenast 736 kronor och icke fér-
fogar 6ver andra medel, far jag anhalla, att Kungl. Maj:t mitte av nad
befria mig fran skyldighet att ersiitta de belopp, som riksforsikringsan-
stalten och civilférvaltningen redan utgivit till Jorgensen idvensom de be-
lopp, anstalten framdeles kan komma att utgiva till honom i anledning
av ifradgavarande skada.

Enligt en arendet bifogad polisrapport av den 15 september 1955 har
Osterlund, som éar typograf, uppgivit foljande betriffande sina personliga
torhallanden och sin ekonomi: Han ir f6dd den 9 november 1933, ogift,
samt boende hos foridldrarna. Hans bruttoinkomst hos Osterlund & C:o
Boktryckeri uppgar sedan den 2 september 1955 till 195 kronor per vecka.
Han saknar sparade medel eller andra tillgaingar samt dr skuldfri. Till
fordldrarna erligger han 30 kronor per vecka fér helinackordering. Han
har icke forsorjningsplikt mot annan person. Osterlund dmmnar genomga
en ettirig studiekurs vid Grafiska institutet i Stockholm samt darefter
under ytterligare omkring ett ar praktisera vid nagot siorre tryckerifore-
tag déirslades. Under denna tid erhaller han icke nigon 16n, varfér ett
fullgérande av den &démda betalningsskyldigheten skulle omdjliggora de
tillamnade studierna.

Riksforsdkringsanstalten har avgivit yttrande i drendet den 25 januari
1956. Av yttrandet inhdmtas bl. a. féljande. Jorgensen har tillerkiints
livrianta jamlikt militdrersittningsforordningen for tid t. o. m. den 11
januari 1958. Livriantan utgar med 720 kronor for ar, motsvarande en
nedsatining av arbetsféormagan med 15 %. Direst livrintan, som skall
omproévas i bérjan av ar 1958, skulle komma att definitivt faststillas till
angivna belopp, utgor kapitalviardet av livrintan fr. o. m. den 15 februari
1956 under Jorgensens aterstadende livstid 19 048 kronor. Anstalten bar i
skrivelse den 2 juni 1955 framstillt ersittningsansprak mot Osterlund med
vad anstalten dittills utgivit i irendet eller 5 324 kronor 20 6re. Anstalten
forklarar sig icke vilja motsiatta sig att Osterlund, direst han inom av
Kungl. Maj:t bestamd tid inbetalar visst belopp, befrias fran vidare er-
sattningsskyldighet.

Forsvarets civilférvaltning anfér i utlatande den 21 februari 1956:
Hovriatten har i sina domskil framhallit bl. a., att Osterlunds forsum-
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melse star i klar strid mot de sikerhetsforeskrifter Osterlund haft att
iakttaga samt alt det maste anscs adagalagt, att Osterlund erhallit noj-
aktig utbildning i handhavandet av kulsprutepistol och dven i 6vrigt varit
sdsom soldat tillriackligt 6vad for att deltaga i sddan stridsévning, varom
i mdlet var friga. En forsummelse av den art varom hir ér fraga, bor
enligt civilforvaltningens mening i och fér sig bedomas sasom allvarlig,
sarskilt med héansyn till de stora risker for betydande skador, som {or-
summelsen inncburit. Civilférvaltningen anser dirfor icke, att Osterlund
bor helt befrias fran sin ersittningsskyldighet mot kronan. A andra sidan
skulle ett utkrivande till fullo av kronans ersidttningsansprak mot Oster-
lund onekligen drabba honom synnerligen hart. Ambetsverket vill dirfor
icke motsiitta sig en skilig nedsitining av ersittningsskyldigheten. Med
hinsyn till Osterlunds ekonomiska forhallanden bor han utan allfér stora
uppoffringar kunna gilda ett belopp om foérslagsvis 1200 kronor, dérest
tillfalle beredes honom att fullgéra sin betalningsskyldighet genom manat-
liga inbetalningar. Vid faststillande av den tid, inom vilken Osterlunds
betalningsskyldighet bér vara fullgjord, bor hinsyn tagas till att Oster-
lund enligt egen uppgift dmnar genomga en ettarig kurs hos Grafiska
institutet i Stockholm. Civilférvaltningen tillstyrker, att Osterlund befrias
fran vidare ersittningsskyldighet till kronan, darest han inom viss tid,
forslagsvis tre ar, till kronan inbetalar 1200 kronor.

Staiskontoret torklarar i utlatande den 21 mars 1956 att dmbetsverket
icke har nagot att erinra mot bifall till anso6kningen pa sitt civilforvalt-
ningen foéreslagit.

Departementschefen

Osterlund har pa grund av en foérsummelse, som icke bedomts siasom
grov, adragit sig en betydande ersattningsskyldighet till statsverket. Med
hiinsyn hartill och till Osterlunds ekonomiska foérhallanden vill jag icke
motsitta mig att Osterlund befrias {ran erséittningsskyldighet mot att han,
sdsom myndigheterna féreslagit, inbetalar 1200 kronor.

Under abcropande av det anforda far jag hemstélla, att Kungl. Maj:t
métte foresla riksdagen medgiva,

att S. O. P. Osterlund, direst han inom tid som Kungl. Maj:t
bestammer till forsvarets civilforvaltning inbetalar ett belopp
av 1200 kronor, befrias fran aterstdende ersittningsskyldig-
het till statsverket pa grund av foérendmnda olyckshindelse
den 25 juni 1953.
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J.

Genom dom den 3 december 1953, som vunnit laga kraft, déinde Visira
Virends domsagas hiradsriitt glasarbetaren K. A. M. Lorenizon {ill ansvar
for vardsloshet i trafik samt forpliktade honom att utgiva skadestind till
elektrikern G. E. I. Lindell, anstilld vid marinverkstiderna i Karlskrona.

I stimning till hiradsritten pastod allmén dklagare ansvar 4 Lindell
och Lorentzon for vardsloshet i trafik samt anforde till stdd hiirfér bl a.
foljande.

DA Lindell den 28 juni 1953 under framférande av en motoreykel osterut
a4 Lunnagardsvigen i Alvesta dmnade kora om tva cyklister (Lorentzon och
kontorsbitridet J. A. Nilsson), sviangde Lorentzon, som akte lingst ut &
viighanan, over vigen och in mot infartsvigen till Gustafsberg. Hirvid
korde motoreykeln pa bakhjulet & Lorentzons cykel. Vid kollisionen slunga-
des férarna av sina fordon, diirvid Lindell slog huvudet mot en stenstolpe
och erholl svara skallskador medan Lorentzon undkom utan skador.

Lindell fordrade vid hiradsritten skadestand av Lorentzon med 60 kro-
nor for resor och tvittning av kavaj och med 1200 kronor foér foérlorad
arbetsfortjinst under tiden fran den 28 juni 1953 och 20 veckor framal
efter 60 kronor per vecka samt forbehsll sig ritt att framdeles {ora talan
om ylterligare ersiittning.

I sina domskil anforde haradsritten bl. a. féljande.

Av utredningen framgar, alt cyklisterna strax foére olyckan fran att ha
koért i bredd kommit att kéra snett efter varandra. Detta synes visserligen
ha berott pa att deras vigar skulle skiljas vid Gustafsberg, dir Lorentzon
bodde, nagot som Lindell dock ej kunde fga vetskap om. Cyklisternas
iandrade korsitt kan ha gett Lindell anledning antaga att de miirkt den
annalkande motorcykeln. Hirvid bor dven beaktas, att bada cyklisterna
forklarat att de hoért ljudet av en bakifran kommande motorcykel. Nu
angivna omstindigheter kunna dock ej hava inneburit full visshet fér Lin-
dell att cyklisterna mirkt den annalkande motorcykeln utan anser hirads-
ritten att Lindell bort, fore forsoket till omkérning, medelst Ijudsignal
viicka cyklisternas uppmirksamhet samt darefter ej foretaga omkdrning
forran han varit fullt forvissad om att cyklislerna uppfattat hans avsikt
hiarutinnan. Genom att ej iakttaga angivna forsiktighetsméatt har Lindell
visat en vardsloshet, som ej ir att anse som ringa. Héaradsritten har hir-
vid dven beaktat, att cyklisterna dndrat korsitt sa sent att Lindell borl
redan dessforinnan giva signal féor omkorning. Lorentzon har enligt hirads-
rattens mening dock visat avseviart stérre vardsloshet genmom att utan
tecken till kursindring och utan att s6ka utréna forefintlig trafik 4 vigen
plotsligt svinga over vigen. Lorenizon har dock medgivit, att han négol
fore svingen hort ljudet fran en annalkande motorcykel, varfoér sirskild
forsiktighet varit pdkallad. Hans oférmodade sviingning torde ha sam-
manhingt med att han varit inbegripen i samtal med Nilsson. — Sasom
vallande till olyckan 4ro de tilltalade ansvariga for darvid uppkommna skador
och anser hiradsritten graden av de tilltalades vallande sadan att Lorent-
zon bor svara for 3/4+ och Lindell for /s av skadan. Lorentzon har vits-
ordat skiligheten av Lindells skadestandsansprak.
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Hiradsritten domde de tilltalade att f6r vardsloshet i trafik béta, Lorent-
zon 60 dagsbiter 4 fem kronor och Lindell 20 dagsbéter & tre kronor.
Vidare forpliktades de solidariskt att ersiitta statsverket vittneskostnad
med 15 kronor 80 6re. Slutligen dlades Lorentzon aft i skadestand till
Lindell utgiva 945 kronor dvensom ersitta Lindell vad som atgick till
l6sen av haradsriittens dom.

Lindell, som under avseviird tid varit sjukskriven till féljd av den
adragna skadan, har den 13 juli 1954 atergatt till arbete med full ordi-
narie arbetstid.

Forsvarets civilforvaltning har - med formélan att kronan for tiden
den 28 juni 1953—den 12 juli 1954 utgivit sjukaviéning till Lindell med
5133 kronor 19 ore samt att kronans évriga utligg uppgar till 293 kronor

- avkriavt Lorentzon ersidttning med 4 069 kronor 64 oOre, motsvarande
3/s av kronans totalkostnader. Som grund foér kravet har civilférvaltningen
aberopat héradsriittens domskiil, enligt vilka Lorentzon borde svara for
3/y av skadan.

I en den 17 februari 1956 dagtecknad skrift anhiller Lorentzon att bli
befriad fran skyldighet att utgiva ersiittning till kronan. I ansdékningen
anfor Lorentzon att han saknar varje méjlighet att helt eller delvis gilda
ersiattningen och att hans hustru ér sjuk.

Till stod for sin ansdkan aberopar Lorentzon ett av landsfiskalen G.
Ohrsiam den 12 mars 1955 utfirdat intyg, varav inhidmtas féljande. Lo-
rentzon, som ir f6dd den 13 juli 1896, har anstiilining sisom glasarbetare
hos Alvesta Glasbruk. Hans 16n uppgar madnatligen {ill 500 kronor. A
16nen har Lorenizon att erligga kiillskatt med 100 kronor, hyra med 86
kronor i manaden samt kontingentavgift till fackférening med 24 kronor
80 ore per manad. Lorentzon har inget sparkapital. Hans 16sbo ar gam-
malt och mindervirdigt. Enligt debetsedel & slutlig skatt enligt 1954 irs
laxering har Lorentzon en taxerad inkomst till statsskatt & 6 280 kronor
samt Lill kommunalskatt 4 6 880 kronor. Lorentzon har enligt samma debet-
sedel haflt att cerligga en slullig skatt 4 1069 kronor. ILorentzon kan en-
ligt Ohrstam icke anses ha nigon som helst forméga att till staten erligga
nigot av den skuld, som han blivit avkravd.

Lorentzon aberopar vidare ett av provinsiallikaren T. Westerlund den
16 februari 1956 angfiende Lorentzons hustru utfirdat intyg. Av detta
framgir all Westerlund behandlat fru Lorentzon {6r hogt blodtryck sedan
i maj 1952, att hon haft dggvita i urinen, svettningar och nervésa besviir,
huvudviirk och sémnlishet, att hon i slutet av oklober 1955 intagits pa
Viixji lasarett och dir vardats sex veckor for hjirnhinneblédning samt
alt hon varit sjukskriven sedan den 25 oktober 1955.

Fairsvarets civilféroaltning forklarar i utlitande den 5 juni 1956 att
iimbetsverket icke vill motsiitta sig bifall till ansékningen dd, savitt av
handlingarna framgar, Lorentzon saknar mdjlighet att erliigga ersiiftningen,
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Jamvil statskontoret vill, enligt utlatande den 16 juni 1956, icke mot-
sitta sig bifall till ansékningen.

Departementschefen

Sasom arbetsgivare for Lindell synes kronan vara berittigad utkriiva
viss ersiittning av Lorentzon for kronans utgifter pa grund av ifragavarande
skada.

I likhet med myndigheterna har jag icke nagot att erinra emot att Lo-
rentzon befrias fran ersittningsskyldighet.

Jag hemstiller alltsi, att Kungl. Maj:t matte foresla riksdagen med-
giva

att K. A. M. Lorentzon befrias fran ersiittningsskyldighet
till statsverket pd grund av férendmnda olyckshiindelse den
28 juni 1953.

6.

Vid infanteriskjutskolan intriffade den 23 mars 1934 en svar brand.
Med anledning hirav fordes sedermera vid Stockholms radhusritt ansvars-
och skadestindstalan mot virnpliktige O. E. I. Andersson. Aklagaren yr-
kade dérvid ansvar & Andersson for allminfarlig vardsloshet och anférde
bl. a. féljande.

Andersson har under fullgérande av virnpliktstjanstgoring vid infanteri-
skjutskolan den 23 mars 1954 i ett putsrum i Kasern I dirstides umgatts
ovarsamt med eld i det att Andersson, sedan han dir pa ett bord antint
en trasselsudd for att sota kornet pa en kulsprutepistol, fért ned den brin-
nande trasselsudden pa golvet utan att darférinnan férvissa sig om att
fara for antindning av andra féremal var utesluten, med paféljd att den
brinnande trasselsudden antiint annat trassel och eld direfter utbrutit i
putsrummet. Sedan elden erhallit spridning har Kasern I, det s. k. Virds-
huset och det s. k. Klockhuset brunnit ned till grunden och Kasern II
skadats. Andersson har genom sitt férfarande av oaktsamhet vallat branden.

Vid radhusritten forde bl. a. kronan ersittningstalan mol Andersson,
genom foérsvarets civilforvaltning betraffande forsvaret tillhoriga bygg-
nader och materiel m. m. samt genom byggnadsstyrelsen betriffande fore-
nimnda byggnad Virdshuset.

Rédhusritten meddelade dom i malet den 6 april 1955. I domskiilen
anfordes bl. a. foljande.

Andersson har erkint vad aklagaren lagt honom till last. Andersson
har vidare bl. a. uppgivit: Han hade »nog» kiint till att det var for-
bjudet att inféra eller uppgéra eld i putsrummet. Trasselsudden, som han
antint, hade legat pa ett bord av tri. Inredningen och golvet i putsrum-
met hade likaledes varit av trd. Under bordet hade nytt och begagnat
trassel samt blanor legat pa en hylla. En del blanor hade héngt ned fran
hyllan pa golvet. Enligt vad Andersson vid tillfiallet kint till hade det
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forekommit tvattning av skor och damasker i bensin i putsrummet dagarna
fore branden. Andersson hade fort ned den brinnande trasselsudden pa
golvet i avsikt att trampa pa den och pa sa sitt slacka elden i den. Han
hade di icke beaktat att blanorna pa hyllan nalt dnda ned till golvet.
Blinorna hade omedelbart antdnts och flammat upp ndr den brinnande
trasselsudden fallit ned pa golvet. Da det visat sig omojligt att slicka elden
genom att trampa pé det brinnande materialet, hade Andersson skynd-
samt himtat en hink med vatten och skt slicka elden med detta. Ej
heller detta hade emellertid lyckats. Andra virnpliktiga hade kommit till
Anderssons hjalp men de hade icke lyckats beméstra elden, som snabbt
tatt slor utbredning. — Vad Andersson salunda erkint styrkes av om-
stindigheterna i 6vrigt. Av utredningen i malet framgar, att flera sam-
verkande olyckliga omstindighcter bidragit till att branden fatt sa stor
omfattning och vallat sia slora skador som varit fallet.

Radhusritten -— som antecknade att Andersson medgivit kronans er-
siatiningsanspridk - domde Andersson jamlikt 19 kap. 5 § strafflagen for

allménfarlig virdsloshet att till kronan utgiva 30 dagsboter om tre kronor.
Vidare forpliktades Andersson att utgiva till forsvarets civilforvaltning
1600 603 kronor 69 ore och till byggnadsstyrelsen 100 000 kronor, bada
beloppen med 5 % arlig rinta dard fridn den 30 mars 1955 till dess betal-
ning sker. Domen vann laga kraft.

I en den 21 september 1955 dagtecknad skrift har Andersson genom
ombud anhdllit att bli befriad fran den 4démda skadestandsskyldigheten
och dirvid anfért i huvudsak féljande.

Av utredningen framgir att Andersson utan omsvep erkint, att han
varit den direkta upphovsmannen till branden. Andersson hade verkstillt
solningen dels pa grund av atl order givits hiirom och dels pa grund av
att han alltid varit min om att fullgéra sin tjanst pa biista satt. Att han
begagnade putsrumimet fér denna sotning hade sin orsak diri, att detta
ofta figt rum och att nagra instruktioner icke synas ha férefunnits an-
gdende varstides dylik férratining skulle 4ga rum. Av utredningen fram-
glr dvenledes att diverse olyckliga omstindigheter, 6ver vilka Andersson
¢j kunde rada, i hogsta grad bidragit till eldens snabba spridning och
stora omfaltning, férutan vilka omstindigheter ndgon brand sannolikt icke
ens uppstatt. Radhusritten fann ocksa, att avsevirda férmildrande omstin-
digheter forelage, vilket bl. a. framgar av det Andersson adémda straffet. —
Icke minst skadestandets storlek har betydelse vid bedémandet av Anders-
sons nadeansokan. Enbart rinlan (5 %) 4 det utdémda beloppel uppgar
Llill siddan storleksordning per dag, all knappt ens Anderssons manadslén
skulle forsla till erliggande hirav. Andersson skulle salunda aldrig nagon-
sin kunna erligga ens rintan & beloppet och dn mindre nagon kapitalav-
hetalning.

I utlatande den 27 december 1955 anfor férsvarets civilféroaltning, som
i direndet samritt med byggnadsstyrelsen, i huvudsak féljande. Enligt en
den 24 november 1955 dagtecknad polisrapport har Anderssons moder upp-
givit, att sonen som ér fodd den 29 december 1933 varit arhelslos
sedan slulet av juni 1955 samt atl hon {érsorjt honom under de senasle
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méanaderna. Andersson har pamoénstrat ett fartyg, tillhérande rederiaktie-
bolaget Transatlantic, och befann sig ombord a fartyget, dir han tjanstgor
som jungman och har en inkomst av 255 kronor per manad jamte fritt
vivre. Andersson #r ogift och har icke nagon férmogenhet eller forsérj-
ningsplikt. RAdhusritten har i domskéilen anfort, att av utredningen i
mélet framgar, att flera samverkande olyckliga omstindigheter bidragit
till att branden fatt sa stor omfattning och vallat sa stora skador som varit
fallet. Med hidnsyn hartill, till det straff som 4démts Andersson och till
hans 4lder samt i betraktande av att Andersson med storsta sannolikhet
kommer att kunna fullgéra endast en ringa del av ersittningsskyldigheten
enligt domen, har civilforvaltningen icke nagot att erinra mot bifall till
ans6kningen i s4 matto att Andersson, direst han inom tid, som Kungl.
Maj:t bestimmer, till kronan inbetalar férslagsvis 500 kronor, befrias fran
aterstaende ersitiningsskyldighet till kronan enligt domen.

Statskontoret ansluter sig i utlatande den 18 januari 1956 till vad civil-
forvaltningen anfort och foreslagit.

Departementschefen

Det skadestind som Andersson genom sin férhallandevis lindriga fér-
seelse adragit sig dr sd stort att det synes vara uteslutet, att han skall
kunna gilda ens rintan & skadestindet. Jag foreslar diarfér att Andersson
befrias frdn skadestdndsskyldighet om han enligt myndigheternas forslag
inbetalar 500 kronor.

Under aberopande av det anfoérda fiar jag hemstilla, att Kungl. Maj:t
mitte foresla riksdagen medgiva,

att O. E. I. Andersson, direst han inom tid som Kungl.
Maj:t bestimmer till forsvarets civilférvaltning inbetalar ett
belopp av 500 kronor, befrias fran iterstiende skadestands-
skyldighet till kronan jamlikt Stockholms radhusritts dom
den 6 april 1955.

Med bifall till vad foredragande departementschefen
salunda, med instimmande av statsradets §vriga leda-
méter, under punkterna 1-—6 hemstallt férordnar Hans
Maj:t Konungen, att till riksdagen skall avlatas pro-
position av den lydelse bilaga 1ill detta protokoll ut-
visar.

Ur protokollet:
Goran Mossberg
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Bilaga

Férteckning dver av Kungl. Maj:t under dr 1956 avgjorda, helt eller delvis
bifallna drenden angdende befrielse frdn ersdttningsskyldighet

Kungl. Maj:ts beslut

" Grund for ersitt- Ersittnings-
SOLEEIED ningsskyldighet belopp D Beslutets
ag innebord
1 2 3 4 5
Sergeanten B, A. Jans-| Skada genom fel-| 1607 kr. 41 ore 45 56 Befrielse mot
son aktigeldledningvid| jamte rinta inbetal-
art. skjutning ning av
400 kr.
Vapenmiistaren S. E. B.| Skada & flygplan ge-| 3 612 kr. jimle /5 56 Befrielse mot
Persson nom vapensprang- rinta inbetal-
ning (rikthylsa ning av
kvarglomd i auto- 300 kr.
matkanon)
Underofficeren K. L. L. Féorkomna nedmon-| 2 000 kr. 4, 56 Befrielse mot
Svensson terade radiosta- inbetal-
tioner ning av
500 kr.
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