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Nr 35

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om
dndring i konkurslagen m. m.; given Stockholms slott
den 10 januari 1957.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen foreslad riksdagen att
antaga hirvid fogade forslag till

1) lag om andring i konkurslagen; samt

2) lag angdende dndrad lydelse av 52 § lagen den 13 maj 1921 (nr 227)
om ackordsférhandling utan konkurs.

GUSTAF ADOLF

Herman Zetterberg

Propositionens huvudsakliga innehall

1 propositionen féreslas att den nuvarande regeln, enligt vilken mal om
egendomsavtriade skall pa landet utsidttas att férekomma inom tio dagar,
uppmjukas pa sa satt att konkursdomaren fir moéjlighet att lata anstd med
malet senast till det ting, som narmast direfter halles. Vidare forordas att
i mal om tvistiga fordringar och klander mot utdelningsférslag, vilka enligt
gillande ratt skall utan forberedelse foretagas till huvudférhandling, munt-
lig forberedelse alltid skall hallas. Enligt forslaget skall slutligen, till skill-
nad mot vad nu giller, mal om konkursf{érbrytelse kunna upptagas vid an-
nan domstol dn konkursdomstolen.

1 Bihang till riksdagens prolokoll 1957. 1 saml. Nr 35
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Forslag
till

Lag

om éndring i konkurslagen

Harigenom férordnas, att 14, 103, 108, 111, 211 och 219 §§ konkurslagen!
skola erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

14 §.

Da konkursansékning skall hin-
skjutas till rdtten, varde malet av
konkursdomaren utsatt att férekom-
ma, i stad inom fyra dagar samt pa
landet inom tio dagar. Krédves for
galdendrens kallande eller hans in-
stillelse vid ridtten oundgingligen
langre tid, ma tiden for malets fore-
tagande vid riatten utstrickas, dock ej
utover sex veckor fran det delgivning
av kallelsen kan véntas hava dgt rum.
Till ratten skola parterna sirskilt
kallas. I kallelsen skall erinras om
deni 16 § stadgade paféljden av parts
utevaro.

DA konkursansékning skall hén-
skjutas till ratten, varde malet av
konkursdomaren utsatt att férekom-
ma, i stad inom fyra dagar samt pa
landet inom tio dagar eller, om var-
ken borgendren eller gdldendiren be-
gar att madlet skall upptagas inom
sistnamnda tid, senast pd det ting
som ndrmast ddrefter hdlles. Kriaves
for gildendrens kallande eller hans
instillelse vid ratten oundgingligen
langre tid, ma tiden f6r malets fore-
tagande vid ritten utstriackas, dock
ej utdver sex veckor fran det delgiv-
ning av kallelsen kan viintas hava
gt rum. Till rédtten skola parterna
sarskilt kallas. I kallelsen skall er-
inras om den i 16 § stadgade pafolj-
den av parts utevaro.

I fraga — — — — — — — motsvarande tillimpning.

103 §.
Efter bevakningstidens — — — — — anmérkningar framstillas.
Anmirkningstiden skall — — — — — — __ gy anmirkningstiden.
Konkursdomaren bestamme ock Konkursdomaren bestaimme ock

viss dag, & vilken, dérest forlikning

viss dag inom fjorton dagar frdn

! Senaste lydelse, se betraffande 14, 103, 108, 111 och 211 §§ SFS 1946: 809.
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(Nuvarande lydelse)

ej traffas, malet angiende de tvisti-
ga fordringarna skall vid ratten fore-
komma, i stad inom fjorton dagar
fran nyssndmnda sammantrdde och
pd landet under férst infallande all-
mdnna ting, sd framt ej handldgg-
ningen efter ty i 108 § sdgs skall dga
rum a sdrskilt sammantrdde. Dar det
1 sarskilt fall befinnes nodvindigt,
ma malet utsattas till senare tid-
punkt.
Konkursdomaren late
Finner konkursdomaren

108

De tvistefragor, som uppkommit
didrigenom att anmérkningar fram-
stallts, skola foretagas till handlagg-
ning vid borgenidrssammantride in-
for riattens ombudsman. Dérvid aga
forvaltaren, borgenidrerna och gilde-
naren fora talan; och béra de borge-
narer, mot vilkas bevakningar an-
maéarkning gjorts, ingiva skriftliga
svaromal och bifoga de handlingar,
som styrka deras talan.

Forvaltaren skall vara tillstides
vid sammantridet, sa framt han ej
har laga férfall; dock vare hans ute-
varo ej hinder for drendets handliagg-
ning.

Pa ombudsmannen ankomme att
soka genom forhor med de narvaran-
de utreda tvistefragorna och dari
astadkomma  forlikning. Medgiva
samtliga niarvarande, att anméirkning
ma forfalla, eller inskranka de den-
samma, age ej den, som uteblivit,
dara tala.

Finnes anmirkning, varom férlik-
ning ej blivit triffad, skall fragan
hiinskjutas till ratten.

Framstilles pd landel begdran om

(Foreslagen lydelse)

nyssndmnda sammanlrdde, i vilken,
dérest forlikning ej triaffas, malet an-
gaende de tvistiga fordringarna skall
vid ratten féorekomma. Dér det i sér-
skilt fall befinnes nédviandigt, ma
malet utsittas till senare tidpunkt.

och forvaltaren.
sarskilt underrattas.

De tvistefragor, som uppkommit
darigenom att anméirkningar fram-
stallts, skola foretagas till handlagg-
ning vid borgendrssammantride in-
{6r riattens ombudsman. Diarvid idga
forvaltaren, borgenirerna och gilde-
naren féra talan; och bora de borge-
nirer, mot vilkas bevakningar an-
markning gjorts, ingiva skriftliga
svaromal och bifoga de handlingar,
som styrka deras talan.

Forvaltaren skall vara tillstddes
vid sammantridel, sa framt han ej
har laga forfall; dock vare hans ute-
aro ej hinder for drendets handlagg-
ning.

P4 ombudsmannen ankomme att
soka genom forhér med de narvaran-
de utreda tvistefragorna och diri
astadkomma  forlikning. Medgiva
samtliga nirvarande, att anmérkning
ma foérfalla, eller inskrdnka de den-
samma, dge ej den, som uteblivit,
dara tala.

Finnes anméarkning, varom forlik-
ning ej blivit traffad, skall fragan
hinskjutas till ratten.



(Nuvarande lydelse)

sdrskilt sammantrdde for malels
handldggning, daligge ombudsmannen
att genast underrdtia konkursdoma-
ren ddrom. Finner konkursdomaren
skdl dartill, utsdtte han oférdréjli-
gen sadant sammantride. Kan be-
sked om konkursdomarens beslut ej
fore borgendrssammantrddets slut er-
hallas och fér de ndrvarande tillkdn-
nagivas, vare ombudsmannen pliktig
att till envar, som ndrvarit vid sam-
mantrddet och vars adress dr kdnd,
avlata sdrskild underrdttelse om tid
och stille for madlets handldggning.

Efter borgeniarssammantradet till-
stdlle ombudsmannen sa snart ske
kan konkursdomaren protokoll 6ver
sammantridet, innehallande om och
i vad man férlikning skett och vilka
ansprak sasom stridiga atersta. Vid
protokollet skola fogas & sammantri-
det ingivna handlingar.

111

Vill borgenar

D4 efterbevakning salunda gjorts,
overlamne konkursdomaren genast
det ena exemplaret av bevaknings-
handlingarna till rédttens ombuds-
man; late ock en gang i allminna tid-
ningarna och den eller de ortstid-
ningar, som bestidmts for offentliggo-
rande av kungorelser om konkursen,
kungoéra, att efterbevakning skett, sa
ock viss tid, inom vilken anmérk-
ningar mé& framstillas mot bevak-
ningen, stille, varest de till ombuds-
mannen Overlimnade bevaknings-
handlingarna skola hallas tillgéingliga
for granskning, tid och stille foér
sammantriade infér ombudsmannen,
direst i anledning av anmérkning
sammantride varder erforderligt,
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(Foreslagen lydelse)

Efter borgenirssammantradet till- -
stille ombudsmannen sa snart ske
kan konkursdomaren protokoll éver
sammantridet, innehillande om och
i vad man foérlikning skett och vilka
ansprak sasom stridiga aterstd. Vid
protokollet skola fogas 4 sammantri-
det ingivna handlingar.

§.
angéende bevakning.

D& efterbevakning sélunda gjorts,
O6verlamne konkursdomaren genast
det ena exemplaret av bevaknings-
handlingarna till rittens ombuds-
man; late ock en gang i allminna
tidningarna och den eller de ortstid-
ningar, som bestimts foér offentlig-
gorande av kungdrelser om konkur-
sen, kungora, att efterbevakning
skett, sa ock viss tid, inom vilken an-
méarkningar ma framstillas mot be-
vakningen, stille, varest de till om-
budsmannen &verlimnade bevak-
ningshandlingarna skola hallas till-
gangliga for granskning, tid och
stalle for sammantride infér om-
budsmannen, darest i anledning av
anmirkning sammantride varder er-
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(Nuvarande lydelse)

samt viss dag, & vilken, om forlikning
ej traffas, malet angaende den tvis-
tiga fordringen skall vid ritten foére-
komma, sd framt ej handldggningen
skall dga rum @ sdrskilt samman-
tréde.
Anmirkningstiden mé
Om innehallet

(@]

(Foreslagen lydelse)

forderligt, samt viss dag, & vilken, om
forlikning ej traffas, malet angiende
den tvistiga fordringen skall vid rat-
ten forekomma.

anmiirkningstidens utgang.
och forvaltaren.

I6vrigt——————— om bevakning.

Hava flere
Ersattning till — — — — — — —

handliggas gemensamt.
for efterbevakningarna.

211 §.

Mal, som avses i 16, 27, 85, 93, 98,
109, 130, 164 eller 183 §, skall utan
forberedelse foretagas till huvudfor-
handling. Utsittes malet till fortsatt
eller ny huvudférhandling, dge rat-
ten, om det erfordras foér att maélet
vid denna skall kunna slutféras, for-
ordna, att forberedelse skall dga rum,
samt meddela erforderliga foreskrif-
ter dirom. Uteblir part eller annan,
som dger komma tillstddes vid fér-
handling, utgére det ej hinder for
madalets handliggning och avgorande,
om ej annat dr stadgat. Vid huvudfér-
handling vare haradsratt domfér med
tre i namden, dock ej i mdl, som av-
ses i 109 eller 130 §.

Mal, som avses i 16, 27, 85, 93, 98,
164 eller 183 §, skall utan foérbere-
delse foretagas till huvudférhandling.
Utsiattes malet till fortsatt eller ny
huvudforhandling, dge rétten, om det
erfordras for att malet vid denna
skall kunna slutféras, forordna, att
forberedelse skall dga rum, samt
meddela erforderliga foreskrifter dér-
om. Vid huvudférhandling vare hé-
radsritt domfér med tre i namnden.

Madl, som avses i 109 eller 130 §,
md ej foretagas till huvudférhand-
ling, med mindre sammantride for
muntlig férberedelse hdllits. Ldmna
samtliga ndrvarande sitt samtycke
ddrtill eller finnes saken uppenbar,
md huvudférhandlingen hdllas i ome-
delbart samband med férberedelsen.
Hdlles ej huvudférhandlingen i ome-
delbart samband med férberedelsen,
skall envar som ndrvarit och vars
adress dr kdnd erhdlla sdrskild un-
derrdttelse om tid och stille for hu-
vudférhandlingen, sd framt ej besked
ddrom limnats under forberedelsen.

Uteblir i mal, som avses i denna
paragraf, part eller annan, som dger
komma lillstddes vid férhandling, ut-
gére det ej hinder fér mdlets hand-
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(Nuvarande lydelse)

Betriaffande talan mot avgorande i
mal, som avses i forsta stycket, gille
vad i rittegangsbalken ir stadgat om
talan mot beslut i mal, som vackts
vid underritt. Over underritts eller
hovratts beslut, varigenom sadan av
gildeniren foérd talan, som avses i
183 § tredje stycket andra punkten,
blivit bifallen, ma klagan ej foras.

(Foreslagen lydelse)

liggning och avgérande, om ej annat
dr stadgat.

Betriffande talan mot avgérande i
mal, som nu sagts, gille vad i ritte-
gangsbalken ir stadgat om talan mot
beslut i mal, som vickts vid under-
ritt. Over underriitts eller hovritts
beslut, varigenom sadan av gildena-
ren ford talan, som avses i 183 §
tredje stycket andra punkten, blivit
bifallen, ma klagan ej foras.

219 §.

Atal mot gildenar for brottsligt
forhallande mot borgenirer, sa ock
atal for forbrytelse, som omférmailes
i 213 eller 214 §, skall utféras vid den
ratt, dar konkursen ir eller varit an-
hingig.

Atal mot gildenir for brottsligt
férhallande mot borgenirer, si ock
atal for forbrytelse, som omférmiles
i 213 eller 214 §, md vdckas vid den
ritt, ddr konkursen ar eller varit an-
hingig.

Talan, som — — — — — genom ombud.

Denna lag trader i kraft den 1 ja-
nuari 1958. Har fére lagens ikrafttra-
dande sammantride blivit utsatt med
tillimpning av dldre lag, skall denna
alltjamt gilla med avseende & det
sammantridet.
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Forslag
till
Lag

angdende indrad lydelse av 52 § lagen den 13 maj 1921 (nr 227)
om ackordsférhandling utan konkurs

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

52 §.

Atal mot gildendr for brottsligt
forhallande mot borgenirer, si ock
atal for forbrytelse, som omformiles
i 50 §, skall utforas vid den ritt, dar
ackordsférhandlingen ager eller agt
runi.

Atal mot gildendr for brottsligt
forhillande mot borgenarer, s& ock
atal for forbrytelse, som omférmailes
i 50 §, md vdckas vid den ratt, dar
ackordsférhandlingen &ger eller &gt
rum.

Denna lag tridder i kraft den 1 ja-
nuari 1958.
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hallet
infér Hans Kungl. Hdéghet Regenten, Hertigen av
Halland, i statsrddet d Stockholms slott den 9 novem-
ber 1956.

Niarvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsraden
ZETTERBERG, TORSTEN NiLssoN, STRANG, ERricssoN, ANDERSSON, NORUP,
HepLunp, PerssoN, Hiarmar NiLsoN, LINDELL, NORDENSTAM, LANGE,
LiNDHOLM.

Efter gemensam beredning med statsradets §vriga ledamoéter anmiler
chefen for justitiedepartementet, statsradet Zetterberg, fraga om vissa dnd-
ringar i konkurslagen samt anfér dirvid f6ljande.

I samband med nya rattegangsbalkens ikrafttridande genomférdes &ven
vissa dndringar i konkurslagens bestimmelser om rittegdngen i konkurs-
mal m. m, Till 1951 ars rattegdngskommitté har fran skilda hall framstill-
ningar inkommit om indringar i dessa och andra processuella bestimmel-
ser i konkurslagen. Vidare har vid 1955 ars riksdag motioner vickts om
viss dndring i 103 § nAmnda lag. I yttrande till forsta lagutskottet 6ver dessa
motioner uttalade kommittén bl. a. att den i motionerna behandlade fragan
och de hos kommittén vickta forslagen torde bora utredas i ett samman-
hang samt att kommittén hade for avsikt att upptaga dessa fragor till be-
handling. Under hinvisning till kommitténs yttrande anférde utskottet i
sitt av riksdagen sedermera godkinda utlitande att untskottet saknade an-
ledning att taga stindpunkt till motionerna samt hemstallde pa grund dirav
att dessa icke matte foranleda nagon riksdagens atgird.

I en den 16 november 1955 dagtecknad promemoria (stencilerad) har
kommittén behandlat nyssndmnda fragor och diri framlagt férslag till
vissa dndringar i konkurslagen m. m. Over promemorian har efter remiss
yttranden avgivits av riksidklagarambetet, Svea hovritt, hovritten for Visl-
ra Sverige, hovritten for Ovre Norrland, linsstyrelserna i Stockholms lin
och Kronobergs lin, Sveriges advokatsamfund, foreningen Sveriges harads-
hovdingar, féreningen Sveriges stadsdomare, féreningen Sveriges landsfog-
dar, foreningen Sveriges stadsfogdar, foreningen Sveriges landsfiskaler,
foreningen Sveriges stadsfiskaler, svenska bankféreningen och svenska
sparbanksféreningen. Riksaklagariambetet har vid sitt yttrande fogat yttran-
den av statsiklagarna i Stockholm, Géteborg och Malmé.
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Kommitténs promemoria innefattar forslag i tre olika hinseenden, nam-
ligen betriffande dels fristen fér provning av konkursansékan som hinskju-
tits till ratten (A), dels ordningen foér handliggning av mal om tvistiga
tordringar och klander mot utdelningsférslag m. m. (B) och dels forum i
n:al angiende konkursforbrytelse m. m. (C). Jag anhéller nu att fa taga upp
dessa sporsmal till behandling. Darvid skall forst en redogérelse lamnas
for de skilda forslagen samt for remissinstansernas instéllning till desamma.

A. Fristen for provning av konkursansokan som hénskjutits till ritten

Gallande rdtt
Fore nya rittegingsbalkens ikrafttridande gillde att, da konkursansék-

ning hinskjutits till ritten, malet skulle utséttas att féorekomma i stad inom
fyra dagar samt pa landet inom fjorton dagar, dér ej for gialdeniirens kal-
lande till ritten oundgingligen kravdes lingre tid. Kunde pa landet malet
ej foretagas inom nimnda tid, med mindre urtima ting holls, fick dock
malet ansta till niista allmdnna tingssammantride eller, dir pa grund av
Konungens forordnande sirskilt tingssammantriide, vard mdl angaende
gildenars forsittande i konkurs fick forekomma, tidigare skulle hallas,
till sadant sammantride, si framt borgeniren begirt dylikt anstind i an-
sokningen och det icke bestreds av gildeniren (14 § konkurslagen).

I samband med tillkomsten av nya rittegdngsbalken befanns det énskvart
att for hiradsratternas del forkorta den tid, inom vilken malet skulle fore-
tagas vid ritten. Processlagberedningen, vilken utarbetade forslag i dmnet,
hianvisade till stadgandet i 1 kap. 7 § rattegangsbalken, enligt vilket allmént
ting sasom regel skall hillas varje vecka samt jamvil det férhéllandet
att ting med tremansnimnd dessutom kan hillas & bestimda tider. Bered-
ningen papekade dven att enligt 8 § samma kapitel hiradshovdingen ager
utsiatta sarskilt sammantriade fér huvudférhandling, da det for arbetets
jaimna gang eller eljest finnes erforderligt. Med hinsyn till dessa bestam-
melser ansag beredningen det kunna stadgas, att prévning av konkurs-
ansokan skulle vid hiradsritt foéretagas inom tio dagar. For savil ha-
radsratt som radhusritt borde enligt beredningens mening bibehallas maoj-
lighet att utsiricka tiden, nir sa oundgingligen kridvdes for gildenirens
kallande och instillelse vid ritten. Hiarom yttrade beredningen att detia
stod i dverensstimmelse med vad som stadgades i 32 kap. 1 § rittegngs-
balken, namligen att den som enligt ridttens beslut har att infinna sig vid
ratten skall erhalla skiligt rddrum dértill, samt dven med stadgandet i
3 § samma kapitel, vari féreskrives att om han finnes ej ha erhallit sidant
rddrum eller skil eljest forekommer till forlingning av den utav ratten fore-
skrivna tiden ny tid skall utsattas. En forlingning av tiden utéver vad el-
jest skulle gilla synles beredningen dock bora pa visst sitt begriansas. I
detla hinseende borde enligt beredningens mening galla, alt d& det med
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hinsyn till gildeniren var erforderligt att overskrida den eljest stadgade
tiden, malet ej fick utsittas att férekomma vid ritten senare in sex veckor
fran det gildeniren kunde antagas ha fatt del av kallelsen.

I 6verensstimmelse med vad beredningen salunda féreslagit stadgas nu i
14 § konkurslagen att da konkursansékning skall hinskjutas till ratten, ma-
let skall av konkursdomaren utsiittas att forekomma i stad inom fyra da-
gar samt pa landet inom tio dagar. Krives for gildendrens kallande eller
hans instillelse vid ritten oundgingligen lingre tid, ma tiden fér malets
féretagande vid ratten utstrickas, dock ej utdver sex veckor fran det del-
givning av kallelsen kan viintas ha agt rum.

Enligt vad i 211 § konkurslagen stadgas ir hiradsratt vid huvudférhand-
lingen i malet domfér med tre i nimnden.

Kommitién

Efter att ha erinrat om att bestimmelserna i dmnet tillkommit for att
tiligodose kravet pa ett snabbt avgérande av mal om egendomsavtriade an-
for kommittén att detta krav ej bor drivas sa lingt, att konkursdomaren
tvingas i stor utstrickning utsitta sirskilda sammantriden, ehuru parter-
na ej onskar det. Kommittén papekar, att ildre lags bestimmelser om méj-
lighet f6r konkursdomaren att pa borgenirens framstillning och med gil-
dendrens tysta medgivande lata malet i haradsritt ansta till nista allmén-
na tingssammantride var ett uttryck fér denna synpunkt,

Kommittén anfér vidare att hiradsritts domkrets &r tingslaget samt att
de flesta domsagor utgor ett tingslag. I fjorton domsagor finns dock tva el-
ler flera tingslag. Av sistnimnda domsagor hor sex till hovritten fér Ovre
Norrland. T de flesta tingslag skall med undantag fér tiden under héirads-
rattens ferier allmant ting hallas varje vecka, varvid tingen kan vara fér-
delade mellan flera tingsstallen. Det finns dock fyrtio tingslag — dérav tju-
gosju som ej bildar egen domsaga — i vilka allmiint ting ej halles varje
vecka. I fem av dessa tingslag skall sddant ting hallas var fjarde vecka och
i ett var sjitte vecka; i de ovriga skall med nagra undantag allmént ting
hallas varannan vecka. Forutom allminna ting skall i de flesta tingslag ett
eller flera ting med tremansnidmnd hallas varje ar i regel i slutet av juli el-
ler bérjan av augusti. Fran och med den 17 juni till och med den 21 augus-
ti, fran och med den 19 december till och med den 6 januari samt fran och
med méndagen fore pask till och med 16rdagen efter pask skall hiaradsratt
halla ferier, dock skall i nagra domsagor sommarferierna borja forst den
1 juli.

I de hiradsritter, i vilka allmint ting skall hallas varje vecka, synes en-
ligt kommitténs mening bestimmelserna i 14 § konkurslagen icke behva
foranleda sarskilt sammantride annat i4n under den tid, da haradsriatten
haller ferier. Om allmint ting omviixlande skall hallas & skilda tingsstil-
len, ar det intet som hindrar, att en konkursansékning, om sa erfordras fér
iakttagande av den foreskrivna tidsfristen, behandlas vid allmint ting 4 an-
nat tingsstalle dn det, som eljest legat nirmast till hands.
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Under hiradsriitls ferier samt i haradsratter diar allmént ting ej skall hal-
las varje vecka blir det enligt vad kommittén framhaller ibland nédvindigt
med sirskilt sammantriade fér att den féreskrivna fristen skall kunna iakt-
tagas. For att statsverkets kostnader for sddant sammantride ej skall bli
alltfor stora, bor detta i regel d4ga rum a kansliorten, varvid ritten férutom
ordféranden om mojligt bor bestd av tre namndemén fran sagda ort eller
dess nirhet. Kommittén yttrar att dven om statsverkets kostnader for sir-
skilt sammantriade for prévning av konkursansékan genom detta férfarings-
sitt kunnat hallas nere, de i samband med nya rittegingsbalkens ikraft-
tridande vidtagna &ndringarna i 14 § konkurslagen dock otvivelaktigt med-
fort, att statsverket ibland &samkats kostnader, vilka enligt dldre bestim-
melser kunnat undvikas. Detta giller i 4n hogre grad sddana domsagor,
som bestir av flera tingslag. Ar kansliorten ej beligen inom det tingslag,
i vars hiradsriatt konkursansékningen skall behandlas, kan nimndemin
fran kansliorten ej anlitas. Det kan dirfor bli nédvandigt med lidnga och
kostsamma resor antingen fé6r nimndemaénnen eller rittens ordférande, dven
for helt korta sammantraden.

Kommittén nimner att den enligt sina direktiv har att vid éversynen av
nya rittegdngsbalken och dirtill anslutande lagstifining dgna uppmiérksam-
het a4t mojligheterna att nedbringa statsverkets kostnader fér domstolsvi-
sendet. Aven om en dndring av 14 § konkurslagen ur denna synpunkt en-
dast far ringa betydelse i det stora hela anser kommittén dock att mojlig-
heten till en besparing bor tillvaratagas, om ej birande skidl kan aberopas
till f6rmén {6r den ordning, som nu giller.

Uppenbart dr - - framhaller kommittén — att borgeniren ofta har ett
starkt intresse av att hans konkursansékan behandlas snabbt. Med hinsyn
hartill bor en regel, som tilliter anstind med ansékningens prévning, ut-
formas sa, atl som férutsiattning for anstdndet kridves medgivande av bor-
genédren. Har borgendren limnat dylikt medgivande, finnes emellertid, en-
ligt kommitténs uppfattning, med hiinsyn till de kostnader och besvir, som
ett sdrskilt sammantride med hiradsritt ofta medfor, i allminhet ej till-
riacklig anledning att i héaradsritt utsiatta sddant sammantriide. Kommittén
toreslar dirfor att i dylika fall prévningen av ansékningen skall kunna fa
ansta till det ting, som halles nirmast efter utgangen av den stadgade tio-
dagarsfristen. Med ting avses savdl allmant ting som ting med tremans-
nidmnd. Skulle hdradsritten dessférinnan f6r behandling av annat mal eller
irende dn konkursansékningen halla sarskilt sammantride, utgér sjalvfal-
let den foreslagna regeln intet hinder mot att ansékningen upptages 4 detta
sammanlride.

Kommittén har ej ansett att det som forutsittning fér anstand bér ford-
ras medgivande jamvil av gildeniren. Dennes intressen lar endast i undan-
tagsfall kriva snabbare behandling av konkursansékan. Dessutom torde det
ej sallan vara svart att inférskaffa medgivande fran giildeniren. Om emel-
lertid denne uttryckligen motsalt sig anstand, synes konkursdomaren bora
laga hiinsyn dértill och utsiitta malet inom den stadgade liodagarsfristen.
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Pa grund av vad salunda anférts har kommittén foreslagit att i 14 § kon-
kurslagen inféres ett stadgande, enligt vilket i hiradsritt ma med prov-
ningen av madlet ansta till nista ting, om borgeniren medgivit det.

Yttrandena

Forslaget har vid remissbehandlingen i princip genomgaende tillstyrkts
eller lamnats utan erinran. Fran nagra hall har dock viss kritik riktats mot
utformningen av detsamma. Svea hovrdtt, som vitsordar behovet av ind-
ring betriffande fristen fér provning av konkursansékan som hinskjutits
till haradsritl, ytirar sdlunda att det vid uppstillandet av nya bestimmel-
ser i Amnet bdér beaktas att konkursansékningar ofta utgér patrycknings-
medel i ett inkassoforfarande; av konkursansokningar, som anhéngiggores
av borgenérer, torde hogst en femtedel fullféljas. Borgenidrerna har dirfor
i allmédnhet icke nagot intresse av att malet utsittes att férekomma inom
forhallandevis kort tid. Med hansyn hirtill och di det emellanit kan bere-
da konkursdomaren svarigheter att komma i férbindelse med borgeniren
synes det hovritten icke vara erforderligt att dennes medgivande inhimtas
for att malet skall fa utsattas att forekomma & det ting som hélles nirmast
efter tio dagar fran det malet hinskjutits till ratten. DA borgendr nagon
gang kan ha intresse av att gidldenarens tillgAngar omhindertages snarast
mojligt, bor emellertid till en sddan huvudregel knytas ett stadgande om att
riatten i de fall, d4 borgendren hemstillt om skyndsam handliggning, &r
skyldig att utsidtta malet sd snart ske kan.

Med anledning av kommitténs uttalande att, om allmént ting omvixlan-
de hélles & skilda lingsstillen, det icke vore nagot som hindrade att en kon-
kursansékning, direst si erfordrades for iakttagande av den foreskrivna
tidsfristen, behandlades vid allmént ting & annat tingsstille 4n det som el-
jest legat nirmast till hands dvensom att vid utsittande av sarskilt sam-
mantride detta — for att statsverkets kostnader icke skulle bli alltfér sto-
ra — borde aga rum a kansliorten, framhadller hovritten att allménheten
bor kunna rikna med att handlaggningen av férevarande mal regelmassigt
skall 4ga rum pa samma ort som oOvriga mal fran ifrigavarande del av en
domsaga. Detta giller sirskilt konkursmadl, i vilka borgeniren, hans ombud
och gildendren ir bosatta pa eller invid en ort, dir hiradsritten héller
ting. Blir malet utsatt alt forekomma infoér hiradsriatten & annan ort som
ligger pa langt avstand fran parternas boningsorter medfor detta besvir
och i regel extra utgifter f6r parterna. Statsverkets kostnader blir icke hel-
ler alltid lagre vid sammantriden i kansliorten — till exempel i en stad
som icke ligger under landsratt — an vid ett tingsstille, dir nimndemin
fran orten kan anlitas. Under alla férhdllanden torde enligt hovrittens me-
ning skillnaden med avseende a statsverkets kostnader i de flesta fall icke
bli sdrdeles stor. Hovriitten anser darfor att vid utsittande av mail av fore-
varande slag limpligen géres en avvigning mellan olika intressen och att
dirvid hidnsyn icke endast bor tagas till statsverkets kostnader. Med den
i promemorian féreslagna utformningen av bestimmelserna kan ibland
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hinda att mélet, ehuru borgeniren icke har nagot intresse dirav, icke utan
ntsittande av sarskilt sammantridde kan férekomma vid ting a den ort,
diir ovriga mal fran ifragavarande del av domsagan handligges. Enligt hov-
rittens mening bor konkursdomaren ha moéjlighet att i sddana fall med
borgenirens medgivande utsitta mdlet till det ting som nérmast efter tio
dagar fran det mailet hinskjutits till ratten forekommer & den ort, dar gil-
denédren har att svara i tvistemal.

Hovritten péapekar, att till kommittén icke tycks ha anmilts nagot 6ns-
Lkemal om férlangning av den for radhusritt stadgade fristen om fyra da-
gar fér provning av hanskjuten konkursansékan. Det férefaller dock hov-
ratten som om denna tid i manga fall vore alltfér kort. Delgivning av kal-
lelse & gildeniirer torde pa grund av den korta tidsfristen icke kunna ske
- - sasom annars vanligen kan 4ga rum — genom postverkets férsorg utan
far utforas av stimningsman. Hartill kommer att gildeniren bor vara be-
riittigad att erhalla skiligt rddrum samt att konkursansékningar, sdsom
torut namnts, i flertalet fall icke ar synnerligen bradskande. Foér borgeni-
ren kan en sa kort tidsfrist som fyra dagar medféra svarigheter att kom-
ma i kontakt med géldenéaren for diskussion om uppgorelse. Hovritten an-
ser pa grund av angivna férhallanden att dven den for radhusratt bestdm-
da tidsfristen lampligen bér forlingas. Om dndring skulle goras i detta av-
seende synes det hovritten knappast finnas anledning att faststalla annan
tidsfrist 4n den foér hiradsratt stadgade tiden om tio dagar. Att fristerna
blir enhetliga fir i och for sig betecknas sdsom en fordel. Hovratten anser
att jamvil en siddan dndring bor forknippas med kompletterande stadgan-
de om att ritten i de fall, dar borgeniren hemstillt om skyndsam handlagg-
ning, ar skyldig att utsitta malet s snart ske kan.

Under hinvisning till vad salunda anférts ifragasatter hovritten om ej
14 § borde savitt nu ar i fraga erhélla féljande lydelse.

Da konkursansbkan skall hiinskjutas till ratten, varde madlet av konkurs-
domaren utsatt att forekomma inom tio dagar; pa landet ma med prov-
ningen ansta till det ting, som nidrmast dérefter halles. Med borgenarens
medgivande ma pa landet med prévningen ytterligare ansta till det ting,
som narmasl diarefter férekommer a den ort, dar gildendren i allmanhet
har att svara i tvistemal. Riitten vare dock skyldig att i de fall, d& borge-
niren hemstillt om skyndsam handliggning, utsitta malet att férekomma
sa snart ske kan.

Liknande synpunkter anféres av Foreningen Sveriges hdradshovdingar,
somn péapekar att i tingslag med mera én ett tingsstille forhallandena iven
cfter indringen kommer att bli mindre tillfredsstillande, sarskilt om det
cna lingsstillet ar beliaget pa stérre avstand fran det andra, vilket ju ganska
ofta ir fallet i Norrland. Man torde d& kunna utgd ifran att borgenéren, om
han eller hans ombud dr bosatt & eller i niirheten av den ena orten, icke
Kommier att medgiva anstand till ting, som halles a4 den andra orten nirmast
efter tiodagarsfristens utgang. Man vinner alltsd i dylikt fall icke den
‘syflade besparingen [or slatsverkel. Detta ar emellertid en ringa brist, som
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icke ensam bor foranleda dndrade bestimmelser, i varje fall icke sadana
som kan leda till att malets handliggning mot borgenirens 6nskemaél for-
ligges till det omnamnda tinget. Mera beaktansvirt synes det féreningen
vara att savil de nu gillande bestimmelserna som de féreslagna enligt
ordalydelsen foranleder, att konkursansékan kan behéva behandlas vid all-
mint ting 4 annat tingsstille in det som eljest legat nirmast till hands
med hinsyn till parternas bekvimlighet och kostnader. Oldgenheterna hir-
av for parterna bor ej negligeras. I bada de omnidmnda héinseendena skulle
en forbittring dstadkommas, diarest med borgenidrens medgivande prov-
ningen finge ansta till det ting, som nirmast efter den legala fristens ut-
ging halles a det tingsstille, som dr det lampligaste for malets handliggning
med hinsyn till parternas bostadsort och 6vriga omstiandigheter. Mahinda
kan dock hinder mot en sddan anordning méta i det forhallandet, att enligt
tingsordningarna allménna ting a vissa tingsstillen skall hallas allenast
med mycket langa mellanrum. Med anledning av kommitténs uttalande att
extra sammantraden i regel bor dga rum & kansliorten for att dirigenom
nedbringa statsverkets kostnader gor féreningen gillande, att det vid val
av sammantridesort méste anses befogat att mot statsverkets ulgifter viga
parternas oldgenheter och kostnader.

Hovrdtten for Ovre Norrland ifragasitter — med hinsyn till de fall dar
den foéreslagna regeln kan tinkas medféra en betydande lidsférskjutning
— huruvida ej pa sitt stadgades i 14 § i dess ursprungliga lydelse gilde-
nidren bor dga bestrida att drendet uppskjutes. Bankféreningen, som for-
klarat sig ej vilja motsiitta sig att en uppskovsméjlighet inféres, anser det
lampligt att efter monster av motsvarande lagstiftning, som gillde fore
rittegangsreformen, uttryckligen gora uppskovsritten beroende av att ma-
let ej kan foretagas inom tiodagarsfristen med mindre sirskilt samman-
trade halles.

Lansstyrelsen i Kronobergs lin ger uttryck at den uppfattningen att kom-
mittén i férevarande sammanhang mahinda bort taga stillning jamval till
fragan om icke prévningen av konkursansékan kunde anfértros at konkurs-
domaren ensam, #ven i fall da gildeniren bestrider ansékningen eller ute-
blir med férklaring. Till stéd fér en sadan uppfatining aberopar linsstyrel-
sen att i tvistemdl domaren ensam ir domfér, om mal avgéres vid muntlig

férberedelse eller vid huvudférhandling i omedelbart samband mied férbere-
delsen.

B. Ordningen foér handliggning av mal om tvistiga fordringar och klander
mot utdelningsforslag m. m.

Gdllande rdtt

I 108 § konkurslagen finnes bestimmelser om handldggning vid borge-
narssammantriade infér rittens ombudsman av tvistiga fordringar.
Rorande rittens prévning av de tvistiga fordringarna stadgas i 109 § att
tvistefrigor angdende hevakade fordringar oférdrojligen skall av ritten
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foretagas till prévning och, sa vitt ske kan, avgoras pa en gang. Tarvar vissa
fordringar liangre tid fér att utredas och styrkas, skall sarskilt domas 6ver de
tvistefragor, som kan avgoras tidigare; beror nagon borgenirs ansprik pa
annan ritts provning, far detta ej valla uppehall, utan domstolen, dir kon-
kursen ir anhiingig, skall faststilla hans ritt i konkursen fér det belopp,
som kan bli bestamt genom dom i den sirskilda rattegangen.

Om bestimmande av tid fér de i 108 och 109 §§ omnimnda sammantri-
dena ges bestimmelser i 103 §, vars fyra forsta stycken lyder:

Efter bevakningstidens utgiang bestimme konkursdomaren utan drojs-
mal efter samrdd med rittens ombudsman och forvaltaren ej mindre viss
tid, inom vilken anmirkningar ma framstillas mot de bevakade fordring-
arna, och stille, varest de till ombudsmannen overlamnade bevaknings-
handlingarna skola hallas tillgingliga fér granskning, 4n dven tid och stille

tor det borgenirssammantride, som enligt 108 § skall hillas infér ombuds-
mannen, direst anmirkningar framstillas.

Anmirkningstiden skall bestimmas till minst tva, hégst fyra veckor fran
bevakningstidens utgang; dock ma konkursdomaren, dir det prévas ound-
gangligen nédigt, faststilla langre anmirkningstid 4n nu sagts. Det i 108 §
omférmilda sammantride ma icke hallas tidigare &n tva eller senare in fyra
veckor fran utgiangen av anmarkningstiden.

Konkursdomaren hestamme ock viss dag, & vilken, direst férlikning ej
traffas, malet angaende de tvistiga fordringarna skall vid ritten férekom-
ma, i stad inom fjorton dagar fran nyssnimnda sammantride och pa lan-
det under férst infallande allméinna ting, s& framt ej handliggningen efter
ty i 108 § sigs skall figa rum & sirskilt sammantride. Dir det i sarskilt fall
befinnes nédvindigt, ma malet utsiittas till senare tidpunkt.

Konkursdomaren late oférdréjligen om vad salunda bestimts med posten
oversinda meddelande till gildeniren och varje borgenidr, som bevakal

fordran i konkursen och vars adress ir kiand, avensom sarskilt underrifta
ombudsmannen och férvaltaren.

I femte stycket limnas regler, som mojliggér fér konkursdomaren att,
redan di konkursbouppteckning, borgenarsforteckning eller anmilan om
forvaltarens godkiinnande av forut ingiven bouppteckning inkommit, triffa
de avgoranden, som avses i férsta och tredje styckena av lagrummet.

Om efterbevakning stadgas i 111 §. T viss utstrickning skall be-
traffande sadan bevakning i tillimpliga delar linda till efterriittelse vad om
bevakning ér stadgat, saledes bl, a. de i 103 § tredje styckel upptagna reg-
lerna om tiden for rittens sammantride i mal om tvistiga fordringar.

Om utdelningsforslag géller enligt 129 § bl. a. att sedan detta
upprattats forslaget med dartill hérande forvaltningsredogérelse skall hallas
tillgangligt for granskning a slille, som bestimmes av rittens ombudsman
efter samrad med forvaltaren. Ombudsmannen skall ldta en gang i all-
minna tidningarna och den eller de ortslidningar, som bestimts {6r of-
fentliggorande av kungérelser om konkursen, kungora, att utdelningsfér-
slag upprittats, sa ock fran och med vilken dag samt var det kommer att
hallas tillgiingligt. 1 kungorelsen skall iiven nimnas, att den, som vill kland-

ra forslaget, har atl anmiila sitl klander pi siitt och inom tid, som sladgas
i 130 §.
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Rorande férfarandet vid klander mot utdelningsforslag innehéller nyss-
namnda lagrum féljande:

Klander mot utdelningsférslag skall skriftligen anmilas hos konkurs-
domaren inom trettio dagar frin den dag, da forslaget enligt kungorelsen
darom forst varit tillgangligt fér granskning. I klanderskriften skall angi-
vas, i vilket avseende andring i foérslaget yrkas; ar sadant ej iakttaget, ma
klandret ej upptagas.

Varder klander upptaget, utsitte konkursdomaren dag fér malets hand-
liggning vid ritten samt late den utsatta dagen minst tio dagar férut kun-
goras en gang i allminna tidningarna och den eller de ortstidningar, som
bestamts for offentliggérande av kungérelser om konkursen; underritte
ock sarskilt rattens ombudsman, férvaltaren och den, som anmalt klandret,
samt, dar klandret avser utdelning till viss borgenir, som icke anmilt kland-
ret, denne.

Vid malets handliggning béra ombudsmannen och férvaltaren vara till-
stades.

De for malets provning nodiga handlingar skola genom ombudsmannens
forsorg tillstillas konkursdomaren for att tillhandahéllas ritten.

Enligt 211 § forsta stycket skall mal om tvistiga fordringar och om klan-
der mot utdelningsférslag utan forberedelse féretagas till huvudférhandling.
Detsamma giller mal, som avses i 16 § (mal om egendomsavtride), 27 §
(mal om avdrag fran géildenirs arbetsfortjinst), 85 § (mil om bestimman-
de av arvode at riattens ombudsman eller forvaltare), 93 § (mél om boupp-
teckningsed av annan in géildeniren), 98 § (mal om underhall till gildenir),
164 § (mal om ackordsférhandling i konkurs) och 183 § (mal om klagan
over beslut & borgendrssammantrade). Utsittes malet till fortsatt eller ny
huvudférhandling, ager ritten, om det erfordras for att malet vid denna
skall kunna slutforas, forordna, att férberedelse skall dga rum, samt med-
dela erforderliga foreskrifter dirom. Uteblir part eller annan, som &ger
komma tillstides vid forhandling, utgor det ej hinder for malets handlagg-
ning och avgérande, om ej annat ar stadgat. Vid huvudférhandling ar hé-
radsriatt domfor med tre i nimnden, dock ej i mal om tvistiga fordringar
eller klander mot utdelningsférslag.

I andra stycket av 211 § stadgas bl. a., att betraffande talan mot avgorande
i mal, som avses i forsta stycket, skall gélla vad i riattegangsbalken ar stad-
gat om talan mol beslut i mal, som viackis vid underritt.

Stadganden av i huvudsak samma innehall som de i 211 § givna bestam-
melserna férekommer dven i 43 § lagen om ackordsférhandling utan kon-
kurs dvensom i 6 § andra stycket och 15 § andra stycket lagen om utmaét-
ningsed betriffande rittegangen i mal om ackordsférhandling utan kon-
kurs och mal angdende utmitningsed.

Kommitfén

Efter en redogorelse for vissa dndringsforslag, som framstillts betriffan-
de ordningen for handliggning av mail om tvistiga fordringar — déiribland
de inledningsvis berérda, vid 1955 ars riksdag vickta motionerna (I: 111
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och II: 73) — papekar kommittén att foreskrifterna i 103 § konkurslagen
om den tid, inom vilken mal om tvistiga fordringar i konkurs skall upp-
tagas, liksom Atskilliga andra i konkurslagen stadgade tidsfrister, tillkom-
mit i syfte att mojliggora ett snabbt avgérande. Sirskilt i de hiradsratter,
dir allmént ting skall hallas varje vecka, kan emellertid dessa foreskrifter
stundom fa till f6ljd att det blir svart att fornuftigt planera arbetet 3 ting,
a vilket enligt huvudregeln i 103 § huvudférhandling skall hallas i mal om
tvistiga fordringar. Dessa svarigheter torde niagon ging kunna undvikas
genom tillimpning av den i tredje stycket sista punkten nimnda lagrum
upptagna bestimmelsen, att sddant mal ma, dar det i sirskilt fall befinnes
nodvandigt, utsiittas till senare tidpunkt. Denna bestimmelse avser dock
endast rena undantagsfall och kan darfér i regel ej tillaimpas, da svarigheter
av hir antydd art kan vantas uppkomma. En lagindring, som undanréjer
berérda oldgenheter, synes kommittén déarfér vara pakallad. Kommittén
ndmner, att det fran flera hall havdats att i mal om lvistiga fordringar det
ofta foreligger behov av forberedelse under rittens ledning innan malet f6-
retages till huvudférhandling. Detsamma torde gilla mal om klander mot
utdelningsforslag. En lagsliftning, som syftar till att undanréja de nyss
berérda oligenhelerna, synes dirfér enligt kommitténs mening om mdéjligt
béra utformas sa, att den samtidigt mojliggor forberedelse infér ritten fore
huvudférhandlingen i dessa mal.

Under hinvisning till att fran nigra hall framforts att i mal om tvistiga
fordringar sadan forberedelse skulle kunna ske, om det s. k. férliknings-
sammantradet infér rittens ombudsman ersattes av forberedelsesamman-
tride infér konkursdomaren erinrar kommittén om att det i ett ar 1911
avgivet betinkande med forslag till konkurslag m. m. bl. a. foreslogs, att
ombudsmansinstitutionen skulle avskaffas. 1 samband dirmed féreslogs
iaven att ordférandeskapet 4 férlikningssammantradet skulle utévas av kon-
kursdomaren. Ndgon lagstiftning pa grundval av nimnda betinkande kom
emellertid ej till stand. T ett ar 1919 avgivet betinkande med nytt forslag
till konkurslag m. m. riktades anmirkningar mot férslaget att konkursdo-
maren skulle vara ordférande a férlikningssammantridet. Det anfoérdes bl. a.,
att konkursdomarens arbetsborda diarigenom skulle 6kas samt att den opar-
liska stillning, som domaren borde intaga, d4 han sedermera hade att i rat-
ten bedoma tvistiga fordringsansprik, skulle kunna rubbas, eftersom doma-
ren vid forlikningssammantridet nippeligen kunde underlata att intlaga
en bestimt position till varje foreliggande tvistefraga och lata parterna veta,
huru enligt hans uppfattning fragan skulle ritisligen bedémas. De skil,
som sdlunda anférdes i 1919 ars betiankande, giller enligt kommitténs me-
ning alltjimt. Det ar visserligen tinkbart, att domaren, sasom forutsittes
skola ske vid forberedelse i vanliga tvistemal, séker forlika parterna utan
att binda sig for en viss uppfatining om tvistefragans rittsliga bedémning.
Men fordelen med det nuvarande systemel synes kommittén vara, att rit-
tens omhudsman, just dirigenom att han aldrig kominer i den stillningen

alt han i ritten skall bedéma den foreliggande tvistefragan, har hell andra

2 Bihany till riksdagens protokoll 1957, 1 saml. Nr 35
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mdjligheter dn konkursdomaren att avagabringa forlikning och dirigenom
minska rittens arbete och paskynda konkursutredningens avslutande. Pa
grund av det anférda har kommittén icke ansett sig kunna foérorda, att for-
likningssammantradet infor rittens ombudsman avskaffas.

Enligt vad kommittén framhaller utesluter ett bibehallande av forliknings-
sammantridet in{6ér riattens ombudsman dock ej att forberedelse infor ritten
fore huvudférhandlingen inféres i mal om tvistiga fordringar. Narmast till
hands synes det kommittén darvid ligga att 6ppna méjlighet for ritten att,
om sa finnes erforderligt, hilla muntlig férberedelse i dylika mal. Enligl
103 § aligger det emellertid konkursdomaren att senast omedelbart efter be-
vakningstidens ultging, saledes innan behovet av forberedelse kan bedémas,
faststilla dagen fér malets handliggning vid ratten och diarom underriitta
parterna. Kommittén anser starka skil tala fér att denna bestimmelse bi-
behilles oférandrad. Utan att dndra bestimmelsen torde det knappast vara
mojligt att i konkursférfarandet finna utrymme for en férberedelse av
fakultativ karaktiar. Med hinsyn till det sagda har kommittén ej foreslagit
inférande av fakultativ forberedelse i mal om tvistiga fordringar.

Vad betriffar mil om klander mot uldelningsforslag vore det enligt
kommitténs mening visserligen méjligt att inom ramen fér det nuvarande
torfarandet inféra en fakultativ férberedelse, men med hinsyn till att sa-
dana mil torde vara ganska sillsynta, har kommittén ej funnit skal att for
dessa mal foresla andra regler én fér mal om tvistiga fordringar.

Kommittén yttrar att i det nuvarande férfarandet, savil i mal om tvistiga
fordringar som i mal om klander mot utdelningsforslag, det diaremot later
sig inordna en obligatorisk muntlig férberedelse infor ratten fére huvudfor-
handlingen. Inféres forberedelse i dessa fall, bor mojlighet finnas att halla
huvudférhandling i omedelbart samband med foérberedelsen, om samtliga
vid férberedelsen nirvarande samtycka dirtill eller saken finnes uppenbar.
Kommittén antager att med en Iésning enligt dessa linjer sadana tvistefra-
gor av enkel beskaffenhet, vid vilkas handliggning nuvarande bestammel-
ser om huvudférhandling utan féregangen forberedelse ej vallar nagra ola-
genheter, i allmidnhet kommer att avgéras vid huvudférhandling i omedel-
bart samband med forberedelsen, medan ater helt andra mojligheter an fér
narvarande kommer att ges att tillfredsstillande forbereda mera komplice-
rade frégor, innan de féretages till huvudférhandling.

Kommittén féreslar, att ett férberedelseférfarande av nu angiven karak-
tar infoéres i mal om tvistiga fordringar och klander mot utdelningsforslag
samt att pa de villkor nyss namnts mgjlighet 6ppnas att halla huvudfér-
handling i omedelbart samband med férberedelsen i dessa mal. Med hinsyn
till att del foreslagna forfarandet ej helt Gverensstimmer med det i ritte-
gangshaiken for tvistemdl stadgade, erfordras i konkurslagen uttryckliga
bestammelser om foérfarandet. Kommittén féorordar, all siadana bestammel-
ser upptagas i 211 § i ett sarskilt andra stycke. Ur forsta stycket samma
lagrum boér da utgd bestimmelserna om mal angdende tvistiga fordringar
och klander not utdelningsforslag. Kommittén foreslar vidare att de i fors-
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la stycket upptagna reglerna om verkan av parts eller annans utevaro och
de i nuvarande andra stycket upptagna fullféljdsbestimmelserna efter vis-
sa formella jamkningar 6verfores till ett sirskilt tredje respektive fjarde
stycke.

Reglerna om obligatorisk muntlig férberedelse foreslar kommittén utfor-
mas sa, att det foreskrives att mal angiende tvistiga fordringar eller klan-
der mot utdelningsférslag ej ma foretagas till huvudférhandling, med mind-
re sammantrade for muntlig forberedelse hallits. Med denna formulering
blir det mojligt for ratlen att - om det undantagsvis skulle befinnas er-
forderligt exempelvis for att bereda parterna tillfille limna bevisuppgift —
med stod av 42 kap. 12 § tredje stycket riattegangsbalken forordna, att for-
beredelsen skall fortsiattas genom skriftvixling.

JKommittén yttrar, att bestimmelserna i 211 § forsta stycket konkursla-
gen om forberedelse i det fall att malet utsattes till fortsatt eller ny huvud-
férhandling framst torde ha tillkommit med hinsyn till mal om tvistiga
fordringar och klander mot utdelningsfoérslag. Kommittén anser emellertid
mojligheten till dylik foérberedelse alltjamt bora hallas ppen édven for Gv-
riga mal och féreslar darfor ej nagon andring av dessa bestimmelser, lik-
som ej heller av motsvarande bestimmelser i 43 § forsta stycket lagen om
ackordsférhandling utan konkurs och 6 § andra stycket lagen om utmat-
ningsed. Enligt kommitténs forslag kommer emellertid, som framgar av
vad tidigare anforts, sirskilda regler om férberedelse att gélla for mal om
tvistiga fordringar och klander mot utdelningsférslag, varfoér bestaimmel-
serna i 211 § forsta stycket konkurslagen ej lingre blir tillimpliga & dessa
mal. Utsittes sddant mal till fortsatt eller ny huvudférhandling, dger emel-
lertid ritten, for att malet vid denna skall kunna slutféras, med stéd av 43
kap. 12 § rittegingsbalken, vilket stadgande hir blir tillimpligt, féorordna
att forberedelse anyo skall diga rum, samt meddela erforderliga foreskrifler
diarom.

Kommilién papekar, att om 211 § konkurslagen adndras pa siatt kommit-
1én foreslagit, de i 103 § tredje stycket stadgade tidsfristerna, inom vilka
mal angdende tvistiga fordringar skall forekomma vid ritten, kommer att
avse, ej sasom nu liden for utsattande av huvudféorhandling utan i stéllet
tiden fér utsitlande av sammantride fér muntlig forberedelse. Kommitlén
foreslar, att i detta hanseende stadgas en for radhusratt och haradsritt ge-
mensam tidsirist av fjorton dagar fran forlikningssammantridet infor rat-
tens ombudsman. Mdjlighet att, déir det i siirskilt fall befinnes nédvandigt,
utsiitta malet till senare tidpunk{ bér enligt kommitténs mening bibehallas.

Enligt kommitténs uppfatining finnes vid etl genomforande av forslaget
¢j langre behov av bestimmelserna i 108 § femte stycket om utsittande av
sirskilt sammantrade i hiradsritt for handliggning av mal om tvistiga ford-
ringar., Kommmtlén foreslar darfor, att sistndmnda bestimmelser utgar k-
«om ocksi de hiinvisningar till reglerna om sirskilt sammantride, vilka
finns upplagna i 103 § tredje stycket och 111 § andra styckel. Betriffande
mal om klander mot utdelningsforslag kommer, om éndringarna i 211 § ge-
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nomféres, reglerna i 130 § andra stycket om utsdttande av dag for malets
handlaggning vid ratten att avse utsidttande av dag fér muntlig forberedel-
se.

Kommittén framhaller, att huvudférhandling, som ej halles i omedelbart
samband med forberedelsen, bér utsattas att dga rum snarast méjligt. Kom-
mittén ifragasitter, om ej dess forslag borde kompletteras med sarskilda
bestimmelser, som alade ritten att inom viss tid halla huvudférhandling.
Kommittén utgar dock ifran att domstolarna dven utan sidana bestaimmel-
ser ej drojer med huvudférhandlingen i de méal varom har ar fraga. Kom-
mittén erinrar i detta sammanhang ej blott om 42 kap. 20 § rittegangsbal-
ken utan adven om 109 § konkurslagen, vari stadgas att tvistefragor angaen-
de bevakade fordringar oférdréjligen skall av ritten foretagas till préovning.
Sistnadmnda stadgande torde fa anses aligga ritten att i sidana mal ej dr6-
ja med huvudférhandlingen langre &n som oundgingligen erfordras.

Kommittén anmiérker att av grunderna till bestammelserna i 108 § femte
stycket, vilka bestimmelser kommittén foéreslagit skola utga, torde, vad be-
traffar mal angéende tvistiga fordringar, folja att om tid och stille for hu-
vudférhandling, som ej halles i omedelbart samband med férberedelsen, en-
var bor sarskill underrittas, som deltagit i forberedelsen och vars adress
ar kiand, sa framt ej besked diarom lamnats under férberedelsen. Detsam-
ma synes kommittén béra gilla mal om klander mot utdelningsférslag.
Kommittén féreslar, att en bestimmelse av denna innebérd upptages som
en sista punkt i det féreslagna andra stycket av 211 §.

Betriaffande rattens sammansittning vid huvudférhandling i mal om
lvistiga fordringar och klander mot utdelningsférslag anfér kommittén att
med de av kommittén foreslagna bestammelserna rattegdngsbalkens regler
blir tillimpliga. Vid huvudférhandling, som halles i omedelbart samband
med forberedelsen, blir saledes enligt forslaget ritten domfér med en lag-
faren domare.

Om gildenir forsatts i konkurs innan de nya bestimmelserna tratt i kraft
bor enligl kommitténs mening dldre lag alltjamt galla. Kommittén har upp-
tagit en 6vergingsbestdmmelse av denna innebord.

Yitrandena

De férslag, for vilka nu redogjorts, har av de remissinstanser, som ytirat
sig i amnet, antingen tillstyrkts eller ldmnats utan erinran. Svea hovrat!
finner forslagen vilgrundade och foérklarar sig ej heller ha nagon anmairk-
ning att framstalla mol sjalva utformningen av de nya lagreglerna. Hov-
riatten anser emellertid att det bor undersékas, om ej de foreslagna lagind-
ringarna i sin tur framkallar behov av kompletterande féreskrifter. Blir
vid det i 108 § konkurslagen foreskrivna sammantridet anméarkning hén-
skjuten till rattens prévning synes det hovratten lampligt att rattens om-
budsman limnar de nirvarande en redogorelse fér det fortsatta férfarandet
infér riatten, Enligt vad hovritten framhaller saknar namligen manga be-
vakande kidnnedom om hur férfarandet infér domstolen gestaltar sig och
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vel f. ex. ej att framstilld anmirkning mot bevakning kan i bevakandens
franvaro avgoras vid huvudférhandling som halles i omedelbart samband
med forberedelsen. Darjamte torde kunna forviantas att forberedelsen skall
lamna biittre resultat, direst rattens ombudsman orienterat de vid sam-
mantridet nirvarande om att de vid forberedelsen skall vara beredda att
angiva den bevisning de 6nskar dberopa och att forete sina skriftliga bevis.
Stadgande harom, som hellre borde ha form av instruktion an av strikt
alaggande, synes hovritten kunna intagas i ett femte stycke av 108 §. —
Hovritten péapekar vidare att om bestimmelserna om férfarandet vid hand-
liggning av tvistiga fordringar i konkurs blir 4ndrade, det kan synas in-
Konsekvent att motsvarande regler i lagen om ackordsférhandling utan kon-
kurs icke undergar motsvarande andring. Haremot kan dock anféras att
ackord ar siillsynta och att tvistefragor i ackordsmal, i vilka réttens prov-
ning erfordras, ar ylterligt sillan férekommande. Vid sadant férhallande
saknas enligt hovrittens mening tillracklig anledning att enbart av kon-
sekvenshinsyn gora fndring i ackordslagen.

Ldnsstyrelsen i Kronobergs ldn anser, att kommittén kommit till en lamp-
lig l6sning med sitt foérslag om obligatorisk muntlig forberedelse sdsom
ett led mellan borgenirssammantradet och huvudférhandlingen, och fér-
eningen Sveriges hdradshévdingar betecknar foérslaget sasom mycket for-
tjanstfulit. Foreningen uttrycker sarskilt sin anslutning till kommitténs
standpunkt, att man ej bér avskaffa forlikningssammantriadet infor rat-
tens ombudsman samt till de skdl som kommittén anfért féor densamma.
Aven [oreningen Sveriges stadsdomare ger tillkdnna en klart positiv in-
stallning till forslaget. Féreningen Sveriges landsfiskaler nimner alt de
bland féreningens medlemmar, vilka fungerar som réttens ombudsman i
konkurser, siarskilt understrukit viardet savil av de foreslagna reglerna om
lid for behandling efter forlikningssammantriade av tvistiga fordringar som
av den féreslagna foreskriften om obligatorisk forberedelse. Gillande be-
stimmelser anses allmant alltfor opraktiska.

C. Forum i mal angaende konkursforbrytelse m. m.

Gallande ralt

Bestimmelser om forum i brottmal finnes i 19 kap. ritlegangsbalken. I 1
och 2 §§ ges de allminna forumreglerna, varvid huvudregeln ir afit laga
domstol ir ritten 1 den ort, dir brottet férévades. Atal ma vidare upplagas
bl. a. av den ratt, dir den misstankte skall svara i tvistemal i allméinhet,
cller ritten i den ort, dar den misstinkte mera varaktigt uppehdller sig, om
rictten med hinsyn till utredningen samt kostnader och andra omstindig-
heter finner det limpligt. I 6 § stadgas, att da nigon foérovat flera brott, dtal
for samtliga brotten ma upptagas av den ritt, som ir behérig att upptaga
atal for nagot av dem, om denna med hiansyn till utredningen samt kost-
nader och andra omstindigheter finner det limpligl. Enligt 9 § giiller emel-
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lertid, att om i lag eller férfattning ir foreskrivet, att atal skall upptagas
omedelbart av hoégre ritt eller av annan allmin underritt dn den, dar den
misstinkte enligt 1 eller 2 § har att svara, atalet ej pa grund av vad i 19
kap. stadgas ma upptagas av annan domstol. I dessa fall kan saledes till-
lampning av 6 § vara utesluten. En sadan sirskild foreskrift finnes i 219 §
forsta stycket konkurslagen, enligt vilket stadgande atal mot gildenir for
brottsligt forhallande mot borgenirer, sa ock atal for forbrytelse, som omta-
las i 213 eller 214 §, skall utforas vid den ratt, dar konkursen &r eller varit
anhingig. 1 213 § stadgas straff for den borgenér, som for sin rost vid borge-
niarssammantrade betingat sig sdrskilda fordelar av gildendren eller av an-
nan pa gildenarens viagnar. Enligt 214 § straffas den som 4 borgenirssam-
mantrade i fraga, som ror boets foérvaltning, utovar rostratt for fordran
med vetskap om att den, sadan den uppgivits, ar oriktig. I detta samman-
hang ma ocksa erinras om 52 § lagen om ackordsférhandling utan kon-
kurs, enligt vilken paragraf atal i vissa fall skall utféras vid den ratt, dar
ackordsférhandlingen dger eller dgl rum.

Kommiitén

Efter en redogorelse for forarbetena till giallande bestammelser samt f6r
vissa dndringsforslag, som framférts fran olika hall, anfér kommittén att
grunden till de sirskilda forumbestammelserna vid konkursférbrytelser
framst torde ha varit att mal harom ansetts héra handliggas av samme do-
mare, som handlagt den konkurs med vilken férbrytelsen haft samband.
Bl. a. med hiansyn till att det med nuvarande underrittsorganisation ofta
ar annan domare dn konkursdomaren som har att handligga konkursfér-
brytelsen, kan denna synpunkl numera ej tillmitas samma betydelse som
tidigare. Om samme person skall atalas for flera sidana {6rbrytelser och
skilda fora giller fér brotten kan nuvarande bestimmelser medféra avse-
viarda processuella olidgenheler. Aven ur straffritislig synpunkt kan det
vara olampligt att i siddana fall handlaggning sker vid skilda domstolar.
Oldgenheter av antydd art kan med géllande regler dven uppkomma, om
samme person skall atalas fér dels en konkursforbrytelse dels ett annat
brott och skilda fora giller. I detta fall kan det férhélla sig sa, att det ur
alla synpunkter dr limpligast att gemensam handlaggning sker vid det
forum, dir sistndmnda brott skall upptagas. Gillande regler tilldter cmel-
lertid i dylikt fall gemensam handliggning endast vid det forum som gil-
ler f6r konkursférbrytelsen. Namnda oldgenheter skulle kunna undanro-
jas, om reglerna om specialforum vid konkursférbrytelser upphéivdes. Pa
grund hidrav och da de i 19 kap. rittegdngsbalken upptagna forumreglerna
enligt kommitténs uppfattning ger tillrickliga méjligheter att handligga
ifragavarande brottmal vid den domstol, som med hinsyn till utredningen
samt kostnader och andra omstindigheter dr den limpligaste, anser kom-
mittén skil saknas att bibehélla specialforum for konkursférbrytelser. Kom-
mittén har darfor foreslagit, att 219 § forsta stycket konkurslagen samt den
darmed analoga 52 § lagen om ackordsférhandling utan konkurs upphaves.
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Yttrandena

Praktiskt taget samtliga remissinstanser har bitritt forslaget, 1at vara att
frin en del hall smérre erinringar framstéllts mot detsamma. Ldnsstyrelsen
i Kronobergs lin anser att vigande skil anférts till forman for forslaget
och i samma anda har ocksa atskilliga andra myndigheter yttrat sig.

Statsdaklagaren i Goteborg namner att fér Goteborgs del konkreta exempel
pa oligenheterna av den nuvarande ordningen kan anféras. Ofta har om-
fattande och besvirliga férundersékningar madst verkstillas och atal ut-
foras i Goteborg i sddana fall, di konkursgilldeniren forsatts i konkurs vid
Goteborgs rddhusritt men gildeniren genom exempelvis invecklade fastig-
hetsaffarer gjort sig skyldig till konkursforbrytelser & annan ort, dir allt
material, vittnen och delaktiga funnits. 1 de fall, da férundersokningen
verkstilles utom den ort, dir atalet skall utféras, uppstar oligenheter dir-
igenom, att undersékningsledaren icke direkt kan deltaga i och leda under-
sokningen, vilket i regel a4r noédviandigt med hinsyn till de svarbedémda
juridiska sporsmadl, som sd ofta dyker upp i sddana brotisutredningar.
Méangen gang ar det erforderligt att anlita sakkunnig vid utredning av gilde-
niirsbrott. Skall sadan anlitas pa annan ort, in dir férundersokningsledaren
finnes, forsvaras aklagarens mdojlighet att folja sakkunnigutredningen. En-
ligt vad i yttrandet vidare framhalles fortjanar den synpunkt, som tidigare
iegat till grund for ifragavarande forumbestimmelser, nimligen att samme
domare, som handlagt den konkurs med vilken forbrytelsen haft samband,
borde handligga madlet om gildenirsbrottet, ej lingre foér Géteborgs del
nigot avseende. Sedan ar 1952 dr vid Goteborgs radhusritt mal om gilde-
nirsbrott overflyttade fran den avdelning vid ritten, dir konkursdomaren
ar ledamot, till de vanliga brotimalsavdelningarna.

Féreningen Sveriges stadsfiskaler understryker den av kommittén pavi-
sade oligenheten att en person, som misstinkes for sdval konkursbrott
som annan forbrytelse for nirvarande endast kan lagforas gemensamt vid
den domstol, dar konkursen ar eller varit anhingig. Féreningen Sveriges
landsfiskaler hivdar att ett rationellt utnyttjande av befattningshavarna
mom réttsvarden kriver att dubbelinlisning av brottmal i méjligaste man
undvikes. Bl. a. av denna anledning anser féreningen att stadgandet om spe-
cialforum vid konkursbrott bér upphiivas.

Statsaklagaren i Stockholm stiller sig tveksam till huruvida tillrickliga
skil forebragts for att avskaffa det exklusiva forum som giller fér kon-
kursforbrytelse av borgeniir. De praktiska oligenheler som av kommittén
med ritta pavisats sammanhianga med foreskriften om specialforum i fraga
om gildenirs brottsliga férhallande mot horgenirer synes icke med nagon
storre grad av styrka dga giltighet vid fall av brott mot 213 och 214 §¢
konkurslagen eller 50 § i lagen om ackordsférhandling utan konkurs. For-
defen av att talan i sddana mal i allménhet vickes vid specialforum enligt
219 § forsla stycket konkurslagen respektive 52 § i lagen om ackordsfér-
handling utan konkurs talar enligl stalsaklagarens mening nirmast for atl
for dessa fall konkursdomstolen hibehalles som exklusivt forum. Méjligen
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synes kunna ifragasittas om icke sasom alternativ i dessa fall bor ifraga-
komma forum enligt 19 kap. 1 § sista stycket rattegdngsbalken. Dirigenom
skulle, nir det giller litt utredda fall av detta slag av brottslighet, kunna
undvikas fér den tilltalade tids- och kostnadskrivande installelser infor
domstol med sammantridesort pa avsevirt avstind fran den tilltalades
bostadsort. Riksdklagarimbetet, som ansluter sig till forslaget att bestam-
melserna i konkurslagen och lagen om ackordsférhandling utan konkurs
om specialforum fér konkursforbrytelser av gialdenir upphéves, finner dér-
emot overviagande skil tala for att jamvil det exklusiva forum fér sddana
brott av borgenir, som omférmailes i 213 och 214 §§ konkurslagen och 50 §
lagen om ackordsférhandling utan konkurs, avskaffas.

Svea hovrdtt finner visserligen vigande skil aberopade for att bestiam-
melserna om forum i mal om konkursférbrytelse dndras si att konkurs-
domstolen icke skall vara exklusivt forum i fraga om sidana mal men an-
ser det dnda boéra fasthallas sasom ldmpligast att handliaggningen likval i
allmidnhet ankommer pa konkursdomstolen. Enligt vad hovritten fram-
haller far forslaget till foljd att forumfragor skall bedémas enligt reglerna
i 19 kap. riattegangsbalken, varfér vil i regel konkursdomstolen blir ritt
forum i brottmal. Det kan emellertid intriaffa fall, i vilka konkursdomsto-
len enligt dessa regler icke skulle bli behorig att upptaga ett mal av fore-
varande art, dven om detta skulle vara lampligt. Man kan namligen tinka
sig att en person, som forsiattes i konkurs, forslosat sina tillgangar pa ort
utom konkursdomstolens jurisdiktionsomrade. Enligt 19 kap. 1 § forsta
stycket rittegangsbalken torde brottet i sa fall icke falla under konkurs-
domstolens domvirjo. Behérighet for konkursdomstolen kan visserligen
intridda jamlikt 19 kap. 1 § tredje stycket samma balk, men sa blir ej alltid
hindelsen. Direst vederborande vid tiden foér stimningens delgivning icke
lingre &r bosatt eller mera varaktigt uppehaller sig inom konkursdomsto-
lens domskrets, ir domstolen ej heller behérig enligt sistndmnda stadgan-
de. Oaktat de fall, d4 konkursdomstolen salunda icke blir behérig upp-
laga mal om konkursfoérbrytelse, siikerligen ar tamligen sillsynta, synes det
hovritten vara till fordel, om i 219 § forsta stycket bibeholles stadgande,
enligt vilket det i varje fall vore mojligt fér domslol, dar konkursen ir eller
varit anhiingig, att upptaga mal om forbrytelse i konkursen.

Departementschefen

Da gildeniaren sjalv soker sig i konkurs eller medger en konkursan-
sokan som gjorts av borgenar, meddelar konkursdomaren beslut om egen-
domsavtriade. Om diaremot gildeniren bestrider ansékningen eller under-
later att férklara sig, trots att han i behorig ordning fatt del av ansok-
ningen, skall malet hanskjutas till ratten. Ett sadant mal skall utsattas
att torekomma vid ritten inom helt kort tid, i stad inom fyra dagar och
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pa landet inom tio dagar; elt siarskilt undantag finnes dock angivet 1 lagen
fér sadana fall da gildendrens kallande eller hans instillelse oundgéing-
ligen kriver langre tid.

Pa grund av de snivt angivna lidsgrinserna nodgas domstolen i vissa
fall halla sarskilt sammantriade fér malets handlaggning, varigenom kost-
nader uppkommer fér statsverket. I stad torde det mera sillan intraffa att
sadant sammaniride masle hallas. P4 landet kan lagbhestimmelsen under
den tid pa aret da hiradsritten har ferier och dven eljest i de fyrtio tings-
lag, som icke haller ting sa ofta som varje vecka under tingsterminerna,
leda till att sarskilt sammantride méaste utsattas. Detta géiller da oavsett
om parterna dnskar sadant sammantride eller hellre skulle vilja f4 malet
handlagt vid senare tillfdlle, d4 ting halles.

Reglerna om den tid inom vilken mal om egendomsaviride skall upptagas
av ritten har forestavats av ett krav pa att sadana maél skall avgdras utan
tidsutdrikt. Del ar sjalvfallet av ett visst allmént intresse att konkursan-
sokningar icke forblir oavgjorda under nagon lingre tid, och i allminhet
ligger det ocksd i parlernas intresse att fa dessa mai snabbt avgjorda. Er-
farenheten har emellertid visat, att de flesta konkursansékningar icke full-
foljes. Detta beror ofta pa atl gildeniren infoér hotet om konkurs infriar
sin skuld; konkursansokningen har da fungerat som ett patryckningsme-
del for att framkalla en uppgérelse mellan parterna. Det kan i dylika fall
vara av betydelse for bada parterna att gildendren har erforderligt rad-
rum och att malet icke foretages si snabbt att en uppgdrelse forhindras.
Sasom kommittén foreslagit synes diarfér mojlighet bora finnas att pa lan-
det lala ansta med provningen av malet till det ting, som néarmast halles
efter fristens utgang. Enligt kommittéforslaget skulle detta fa ske med bor-
genirens medgivande. Det kan emellertid icke bortses ifran att dven galde-
naren stundom kan ha etl berittigat intresse av att fa till stind ett snabbt
avgorande. Den féreslagna méjligheten till anstand bor darfor kunna ut-
nyttjas endast om varken borgeniren eller gildenaren begar att malet skall
utsittas att forekomma inom den eljest gillande tiden av tio dagar.

Pa grund av det anforda, och da jag icke ar beredd att nu upptaga de
{ vissa yttranden berorda friagorna om rittens sammansatining i foreva-
rande mal och lamplig tidsfrist for malets utsittande i stad, synes fragan
om handliggning av konkursansdkningar, som hinskjutits till riatten, limp-
ligen bora l6sas pa det siittet alt till den nuvarande regeln alt malet skall
utsiittas att pa landel férekomma inom tio dagar fogas ett tilligg av inne-
hall alt malet pa landet ma forekomina senast pa del ting, som néirmast
direfter hilles, om varken borgeniiren eller gildeniren begiir att malet skall
upplagas inom den angivna liden av tio dagar. Det torde icke vara erfor-
derligl att kriva alt borgenédren skall framstilla sin begiran dirom redan
i konkursansokningen; savil borgeniiren som gildeniren bor dga frihet alt
framstilla sadan begiran anda till den tidpunkt da konkursdomaren fatiar
beslut om malets hanskjutande till riatten.

[ etl par remissyllranden har hivdats all i sadana tingslag, dir flera
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tingsstillen finnes, malet borde fa skjutas till dag, da ting halles a det
tingsstille, som ur férekommande synpunkter ligger niarmast till hands
tor malets handliggning. De fall det har giller dr synnerligen sillsynta.
En sadan specialregel for dessa fall skulle kunna medféra mycket langa
uppskov med handliggningen. Det torde i praktikem vara mojligt att pa
lampligt sidtt komma till ratta harmed enligt den nu féreslagna lagbestam-
melsen, varfor jag icke kan tillstyrka inférandet av en sirskild regel for
dessa tingslag.

Kommitténs forslag betraffande ordningen fér handliggning av mal om
tvistiga fordringar och klander mot utdelningsférslag har vid remissbe-
handlingen vunnit allmén anslutning. Den nuvarande ordningen, enligt
vilken dessa mal utan forberedelse skall foretagas till huvudférhandling,
ar icke helt tillfredsstillande. Sirskilt mal om tvistiga fordringar kan
mingen gang vara bade invecklade och vidlyftiga. Det har i praktiken ofta
visat sig svart att handligga dessa mal pa det sitt, som lagen nu anvisar.
Det édr tydligt att handliggningen av madlen, liksom dven mera besvirliga
mal om klander mot utdelningsforslag, skulle vinna pa att ett forberedel-
seférfarande inférdes diri. Kommitténs férslag dr si utformat att ett dy-
likt foérfarande skall inga i alla mal av angivet slag och att i mal av rela-
tivt enkel beskaffenhet — vilket val det stora flertalet av malen torde vara
-— forberedelsen omedelbart skall kunna vergad i huvudférhandling. En
sadan 16sning torde vara vil dgnad att undanrdja de oligenheter, som vid-
lader nuvarande ordning. Mgjligen kan mot reformen invindas att den
rymmer en viss fara for att malen onédigtvis férdréjes. Denna fara ir dock
ringa, om domstolarna tillvaratar mojligheten att halla huvudférhandling
i omedelbar anslutning till férberedelsen. Dessutom kan hanvisas till att
i 109 § konkurslagen finnes en uttrycklig bestimmelse som inskirper ange-
iagenheten av skyndsamhet i avgérandet av mal om tvistiga fordringar.

Den i ett remissyttrande framférda tanken att rattens ombudsman vid
férlikningssammantridet bor lamna de nirvarande en redogérelse for det
fortsatta forfarandel infor ritten finner jag beaktansvird. Det kan dock
anses sjalvfallet alt sa sker i de fall d4 de nirvarande icke har tillricklig
kidnnedom om forfarandet, och nagra sirskilda lagbestimmelser i dmnet
torde icke erfordras.

Férslaget om upphidvande av bestimmelserna om specialforum fér kon-
kursforbrytelser har i huvudsak tillstyrkts fran remissmyndigheternas
sida. Sasom kommittén framhallit och som vid remissbehandlingen ytter-
ligare bekriftats medfor tillimpningen av dessa bestammelser uppenbar-
ligen vissa oldgenheter.

Upphévandet av bestimmelserna om specialforum for konkursférbrytelser
innebdr att de i 19 kap. rittegangsbalken upptagna forumreglerna i stillet vin-
ner tillampning. I praktiken kommer vil dven enligt dessa regler att f6lja att
konkursdomstolen ofta blir behérig. I ett yitrande har papekats att det lik-
vél stundom kan intriffa att si icke blir fallet. Detta synes mig dock knap-
past vicka stdrre betianklighet. Jag kan féljaktligen ej finna det nédvin-
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digt, sasom i nimnda yttrande ifragasatts, att i konkurslagen bibehalles ett
stadgande, enligt vilket det i vart fall skulle vara mdgjligt att vid konkurs-
domstolen upptaga mal om konkursférbrytelse.

De av mig i det foregiende foreslagna lagindringarna bor trada i kraft
den 1 januari 1958. En overgangsbestimmelse synes erforderlig med han-
syn till forslaget om édndrad ordning for handliggningen av mal om tvistiga
fordringar och klander mot utdelningsforslag. Overgingsbestimmelsen torde
i sak kunna utformas pa det siatt kommittén foreslagit.

I enlighet med det anférda har inom justitiedepartementet upprittats for-
slag till

1) lag om dndring i konkurslagen; samt

2) lag om upphdvande av 52 § lagen den 13 maj 1921 (nr 227) om ackords-
forhandling utan konkurs.

Foredraganden hemstiller, att lagradets utlatande dver forslagen, av den
lydelse bilaga! till detta protokoll utvisar, matte for det i § 87 regeringsfor-
men omférmilda indamalet inhdmtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsrdets Ovriga ledamoéter bitridda hem-
stillan bifaller Hans Kungl. Hoghet Regenten.

Ur protokollet:

Torsten Johansson

! Bilagan, som hir medtagits allenast savitt ror 219 § konkurslagen, ikralttridande- och over-
gangsbestammelserna till lagen om éndring i konkurslagen samt lagen om upphivande av 523
lagen om ackordsforhandling utan konkurs, ir i uteliimnade delar likalvdande med den vid
propositionen fogade bilagan.
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Bilaga

Forslag
till

Lag
om #ndring i konkurslagen

Harigenom férordnas, att 14, 103, 108, 111, 211 och 219 §§ konkurslagen
skola erhdlla d4ndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)

219 §.

Atal mot gdldendr fér brottsligt
forhallande mot borgendrer, sd ock
atal for férbrytelse, som omférmidles
i 213 eller 214 §, skall utféras vid
den rdtt, diar konkursen dr eller va-
rit anhdngig.
Talan, som — — - - - — genom ombud.

Denna lag trader i kraft den 1 ja-
nuari 1958. Har gildenar forsatts i
lionkurs fére nimnda dag, skola dock
i avseende a konkursen 103, 108, 111
och 211 §§ i deras aldre lydelse gilla.
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Forslag
till
Lag
om upphivande av 52 § lagen den 13 maj 1921 (nr 227)

om ackordsforhandling utan konkurs

Hirigenom férordnas, att 52 § lagen den 13 maj 1921 om ackordsfér-
handling utan konkurs skall upphora att gilla.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1958.
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Utdrag av protokollet, hallet i Kungl. Maj:is lagrad den 2 januari
1957.

Niarvarande:
justitierdden WaLIN,
SiéwaLL,
HAGBERGH,
regeringsriadet KLACKENBERG.

Enligt lagradet den 3 december 1956 tillhandakommet utdrag av proto-
koll over justitiedepartementsirenden, hallet infér Hans Kungl. Hoghet
Regenten, Hertigen av Halland i statsradet den 9 november 1956, hade
Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utlatande skulle for det i § 87 rege-
ringsformen omférmélda dndamalet inhamtas 6éver upprittade forslag till

1) lag om dndring i konkurslagen, samt

2) lag om upphdivande av 52 § lagen den 13 maj 1921 (nr 227) om ac-
kordsforhandling utan konkurs.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade inf6r lagradet {éredra-
gits av tillférordnade byrachefen for lagdrenden i justitiedepartementct B.
Hjern.

Lagradet yttrade:

Enligt det remitterade férslaget till lag om dndring i konkurslagen skulle
forsta stycket i 219 § upphéavas. Lagradet instimmer i 6nskemalet, att de
praktiska oldgenheter som det nuvarande stadgandet medfér undanrdjas.
Om nidmnda stycke upphéves, skulle det emellertid bli oklart, under vilken
domstol de med den nuvarande forumregeln asyftade brotten skulle i forsta
hand hora. Enligt reservbestimmelsen i 19 kap. 1 § sista stycket rattegngs-
balken kan d& visserligen malet upptagas av den domstol dir den misstiakte
skolat svara i tvistemal i allmdnhet och varest konkursen i regel ar eller
varit anhangig. Nar juridisk person forsiittes i konkurs och fraga uppkom-
mer att atala verkstillande direktér, styrelseledamot eller annan, samman-
faller dock den atalades mantalsskrivningsort ofta ej med den ort déir den
juridiska personen ir lokaliserad. I sadana fall skulle med tillampning av
nidmnda bestimmelse atalet komma ait vickas vid annan domstol 4n kon-
kursdomstolen. Det lampligaste synes vara, att konkursdomstolen far bli fa-
kultalivt forum for ifrdgavarande brott och att silunda atal stidse md viic-
kas vid samma domstol som den dir konkursen ar eller varit anhéngig. Om
stadgandet i 219 § forsta stycket far detta innehall, utgor 19 kap. 9 § ratte-
gangsbalken ej hinder for att malet enligt vad i samxma kapitel sigs upp-
tages vid annat forum, nir det ar limpligare.
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Om gildeniren forsatts i konkurs fore lagens ikrafttridande, skola en-
ligt det remitterade forslaget 103, 108, 111 och 211 §§ gilla i deras aldre
lydelse. Det synes, for att snabbare bringa dessa paragrafer i tillimpning,
lampligt att i stéllet féreskriva, att om fore nya lagens ikrafttridande sam-
mantride blivit utsatt med tillampning av éldre lag, denna alltjimt skall
gilla med avseende & det sammantridet.

Forslaget till lag om upphdvande av 52 § lagen om ackordsférhandling
utan konkurs torde béra dndras i dverensstimmelse med vad lagradet fér-
ordat i friga om 219 § konkurslagen.

Ur protokollet:

Torsten Johansson
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Utdrag av protokollet Jver justitiedepartementsdrenden, hdallet
infor Hans Maj:t Konungen i statsradet @ Stockholms
slott den 10 januari 1957.

Narvarande:

Statsministern ErRLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsrdden
ZETTERBERG, TORSTEN NILSSON, STRANG, ERICcssoN, ANDERssoN, NORuP,
HeprLunp, Persson, HiaLmar NiLsoN, LINDELL, NORDENSTAM, LINDSTROM,
LANGE, LINDHOLM.

Efter gemensam beredning med statsradets 6vriga ledaméter anmiler che-
fen for justitiedepartementet, statsradet Zetterberg, lagridets den 2 januari
1957 avgivna utlitande over de den 9 november 1956 till lagradet remitterade
forslagen till

1) lag om dndring i konkurslagen; samt

2) lag om upphdvande av 52 § lagen den 13 maj 1921 (nr 227) om ackords-
forhandling utan konkurs.

Efter redogorelse for lagradets utlatande och med férmailan, att forslaget
till lag om dndring i konkurslagen torde béra jamkas i enlighet med vad
lagradet férordat samt forslaget till lag om upphavande av 52 § lagen om
ackordsforhandling utan konkurs till £61jd darav ersittas av ett foérslag till
lag angdende andrad lydelse av 52 § sistnamnda lag, hemstiller féredragan-
den att de salunda andrade lagférslagen matte jamlikt § 87 regeringsformen
genom proposition foreldggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledaméter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Ulla Larsson
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