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Nr 697

Av herr Fréding, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr
172, med forslag till lag om dndring i rdttegangsbal-
ken m. m.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 172 har féreslagits vissa lagindringar ré-
rande rddhusratts sammansattning och domférhet i brottmal. Efter dessa
lagindringar skulle dessa mal kunna handliggas dels sasom fér nérvaran-
de av domare med stor namnd eller av enmansdomare samt dels av domare
med tremansnamnd.

Propositionen bygger i huvudsak pa ett av stadsdomstolsutredningen av-
givet betinkande i drendet. Diri hade bl. a. uttalats, att utredningen avsage
att senare foresla, att den mindre nimnden i hiradsritt skulle fa samma
befogenhet som i radhusratt betraffande brottmalen samt att tremansnimn-
dens i hdradsritt brottmalsuppgifter skulle anfértros enmansdomare.

Vissa remissinstanser har uttalat den uppfattningen, att ovan antydda
fordndringar i hiradsrattens sammansittning borde foretagas redan nu.
Hovritten fér Nedre Norrland har sdlunda hirom anfért bl. a.: »Av betan-
kandet framgir visserligen att utredningen har fér avsikt att senare utreda
jamvil fragor, som berora hiradsritternas organisation. Hovritten anser
emellertid, att hela friagekomplexet bor behandlas i ett sammanhang. Savitt
hovritten kan finna, skulle detta icke kriva ett mera omfattande lagstift-
ningsarbete n att det borde medhinnas i sddan tid, att samtliga indringar
kunde genomféras den 1 januari 1958, di stadsdomstolsutredningens fore-
liggande forslag ar avsett att trada i kraft.»

Departementschefen har hiarom sirskilt anfort: »Den ovan foreslagna re-
formen aktualiserar givetvis frigan om en utvidgning av den mindre hi-
radsnimndens behorighet, sa att dess kompetens kommer att sammanfalla
med den mindre radhusrittsnimndens. Onekligen talar dnskvirdheten av
sé langt mojligt likformiga domférhetsregler med icke obetydlig styrka for
en sidan reform. Sasom forut framgatt, har utredningen foér avsikt att se-
nare foresld, att en dylik reform genomféres. Da en omedelbar utvidgning
av den mindre hiradsndmndens behorighet icke kan anses vara av négot
starkare praktiskt behov pékallad, har jag ansett fragan limpligen kunna
16sas i anslutning till utredningens framtida férslag i dmnet.»

Ur principiell synpunkt kan det knappast vara riktigt att dven i framtiden
tillimpa olika regler i radhusratt och haradsritt, savitt angar domstolens
sammansittning i brottmal. Denna olikhet skulle emellertid, om propositio-
nen oforiandrad bifélles, komma att bli bestdende fér avseviard tid framat, da
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stadsdomstolsutredningens fortsatta arbete icke lirer komma att foranleda
nigon ny lagstiftning forran om atskilliga ar.

Med hiansyn till det anférda och da de ytterligare lagindringar, som
skulle erfordras for att redan nu ernd full likstillighet mellan raddhusritt
och hiradsritt savitt angar brottméalens handlaggning, icke skulle bliva vare
sig ménga eller av invecklad natur, far jag harmed hemstilla,

att riksdagen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr
172 matte for sin del besluta om jdmvil de lagéindringar, som
erfordras for full likstillighet mellan raddhusratts och hi-
radsritts domforhet i brottmal,

samt att vederborande utskott matte utarbeta harfor erfor-
derlig lagtext.

Stockholm den 17 oktober 1957

Nils G. Froding



