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Nr 44

Av herrar Spetz och Nord, om ritt att vid taxering till skatt for in-
komst av jordbruksfastighet dinjuta avdrag for s. k. sub-
stansminskning.

Genom lag den 7 december 1951 (nr 790) inférdes i kommunalskattelagen
(KL) till 22 § ett tredje moment, vari uttryckligen stadgas att avdrag mi

goras for virdeminskning bl.a. av naturtillgdngar & jordbruksfastighet sisom
stenbrott, grustag och dylikt (avdrag for substansminskning).

Stadgandet giiller dérest inkomst av jordbruksfastighet beriiknas enligt bok-
foringsmissiga grunder. Tidigare saknades bestimmelser hirom, men en rad
riattsfall visar att i praxis medgavs dylikt avdrag. Det dr di att mirka, att
ritt till deklaration enligt bok{oringsmissiga grunder inférdes i lagstiftningen
forst 1951.

I férhandsbesked frin riksskattenéimnden i meddelande nr 5/1956 (se Skatte-
nytt nr 11 1956) har detta stadgande tolkats s, att s& snart inkomst av jord-
bruksfastighet deklareras enligt kontantprincipen skall dylikt avdrag viigras.

Genom en dylik tolkning har den gamla praxis i taxeringshiinseende brutits.
Denna diskriminering av deklaration enligt kontantmetoden #r enligt vir me-
ning oberiittigad. Vi har i forarbetena till ifrigavarande tilligg till lagstift-
ningen och i propositionen forgives sokt en motivering for denna olika hehand-
ling i taxeringen.

Sakligt sett méste den ocksd betecknas som oberiittigad. Vare sig igaren av
en jordbruksfastighet deklarerar efter den ena eller andra metoden #r det
ostridigt, att fastigheten undergir virdeminskning om vissa naturtillgdngar
minskas. Mest drastiskt framstdr riksskattenimndens tolkning om det ir fraga
om en engdingsforcteelse, om t. ex. ett grustag under en kort tid helt utnyttjas
for 1at oss séiga en vigbyggnad. Det dr orimligt att begara, att dgaren for att
komma i dtnjutande av rimlig virdeminskning pd grund av grustagets for-
svinnande skall for ett ar ligga upp en bokforing, som gor det mojligt att de-
klarera enligt hok{6ringsmissiga grunder. Det ir ¢j heller erforderligt vare sig
ur kontroll- eller jimlikhetssynpunkt. Vi tilliter oss pipcka, att riitten till
avdrag for minskning i skogs ingingsvirde fortfarande ir medgiven iiven vid
deklaration enligt kontantprincipen.

Oskiligheten 1 {axeringen av hele forsiljningssumman vid t.ex. en upp-
latelse av riitt till grustdkt framstir klarast dd den jimfores med en forsiilj-
ning av omrddet. I senare fallet utgdr icke ndgon som helst beskallining diirest
fastigheten dgts 1 minst 10 ar.



Motioner 1 Forsta kammaren, nr 44—45 dr 1957

Med stéd av vad ovan anférts hemstiller vi,

att riksdagen matte besluta att i 22 § 1 mom. forsta stycket
kommunalskattelagen matte insiittas en mening av féljande ly-
delse: “virdeminskning av naturtillgdngar 4 jordbruksfastig-

heten, sdsom stenbrott, grustag och dylikt, genom deras till-
godogorande”,

samt att denna lag tréder i kraft redan betriffande 1957 irs
taxering.

Stockholm den 22 januari 1957

Gunnar Spetz Josef Nord

Nr 45

Av herr Weiland m. fl., om ritt ait vid taxering till skatt dtnjuta
avdrag for gdvor il humanitira och vissa andra sam-
hillsnyttige dndamdl.

{Lika lydande med motion nr 50 i Andra kammaren)

Stockholm den 22 januari 1957

Hj. Weiland Nils B. Hansson Hugo Osvald
J. Kronstrand Per Jacobsson Ragn. Bergh



