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Nr 408

Av herr Svensson i Ljungskile m. fl., om inrittande av
lekmannanimnder i hovrditterna vid behandling av

brottmdl m. m.

I domstolarna finns sedan gammalt lekmannanimnder i hiérads-
ratterna, dir de deltager i storsta delen av den domande verksamheten.
Sedan 1948 ars rittegangsreform finns vidare lekmannanimnder i rad-
husritterna vid handliggning av sadana grovre brottmal, 4 vilka kan
folja straffarbete i tva ar och daréver. I hovritterna och hégsta domstolen
handligges alla mal av juristkollegier.

Stadsdomstolsutredningen har i ett i augusti 1956 avgivet betinkande
foreslagit, att lekmannainflytandet i radhusritterna skall utokas pa det
satt, att jamvil sddana brottmal, som nu handligges av juristkollegier
— de s. k. tredomarbrottmélen —- i fortsittningen skall handliggas av
juristdomare med namnd. Enligt den till innevarande riksdag avgivna
propositionsférteckningen kan proposition i ar férvidntas angdende den
salunda foreslagna utvidgningen av lekmannainflytandet i radhusritterna.
Det kan emellertid pa goda grunder pastas, att lekmannainflytandet vid
domstolarnas handliggning av brottmal bor utvidgas i visentligt mycket
storre omfattning an vad stadsdomstolsutredningen salunda foreslagit.

Det ar givet, att ett kollegium av tre eller fyra jurister rent teoretiskt
sett utgéor en mycket stark domstolsorganisation, som, nir den ir som
bast, motsvarar hogt stillda ansprak icke endast pa juridiskt kunnande
utan aven pa rittssikerhet. Det ar emellertid ej alltid sikert, att ett
dylikt kollegium &r sammansatt pa sadant sitt, att det kan motsvara de
rattssikerhetskrav, som samhillet med skil bér uppstilla. Som bekant
bestar juristkollegierna av en ordforande, vilken vanligen ir ordinarie
innehavare av den hégsta befattning, som en normal domarkarrisr inom
ifragavarande domstolsorganisation kan erbjuda. Ordféranden har vid
sin sida bisittare, vilka mestadels — i vart fall i hovritterna och i de stérre
stidernas radhusritter — har ligre tjdnstegrad och foljaktligen fort-
farande befinner sig i karriiren. 1 stor utstrackning férekommer, att en
eller flera av dessa bisittare icke ens innehar ordinarie domarbefattning.
Bisittarna ar féljaktligen for sin fortsatta befordran i visentlig utstrick-
ning beroende av ordféranden, vars omdéme inhéimtas, da friga uppkom-
mer om deras befordran. Det kan dirfér icke undvikas, att bisittare
kan frestas att félja ordférandens mening i stillet fér att taga personlig
stindpunkt.
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Tviartemot vad samhillet avsett fungerar juristkollegierna darfor i
ganska stor utstrickning sasom enmansdomstolar och ar foljaktligen ej
i stand att Astadkomma den rittssikerhetsgaranti, som man avsett att
trygga genom reglerna om deras sammansattning.

Nimndeminnen dr mestadels medborgare med anknytning till praktisk
verksamhet; de representerar skilda socialgrupper och skiftande yrken,
de har erfarenhet av och forbindelse med olikartade miljéer och olika
typer av manniskor och #dger i foljd hérav icke sillan bittre forutsitt-
ningar idn juristdomarna att kanna till och forsta de miljéoférhallanden och
ovriga omstandigheter, som kan o6va inflytande pa personer, som 4talas
for brott. Den visentligaste fordelen med lekméin i domstolarna ir emel-
lertid, att de fungerar sasom ett slags rittsskydd for medborgarna och dar-
igenom framjar rittssikerheten i samhillet.

Till skillnad fran juristkollegiernas ledamoéter &r nimndeménnen
praktiskt taget alltid helt oberoende av ordféranden. Redan den omstindig-
heten, att lekmannanidmnd ingar i ritten, avhaller mestadels en dértill
benigen ordférande fran att falla for frestelsen att personligen engagera
sig i malet. Namndeminnen kan diarjamte ge juristdomaren virdefull
hjalp, ndr det giller att fa overblick 6ver malet och diri forebragt be-
visning. Efter malets handldggning maste juristdomaren fér nimnden
redogora for omstindigheterna i malet och foéresla atgird. Harigenom
tvingas juristdomaren att systematisera och noggrant genomtinka process-
materialet.

Tidigare var domstolarna betraffande fragan huruvida fér brott till-
talade skulle fallas eller €j i princip bundna av reglerna om legal bevisprov-
ning, varmed forstods, att fallande dom ej fick meddelas, om icke visst i
lagen bestimt méatt av bevisning foérelag. Numera har domstolarna till-
erkints fri bevisprévning, vilket innebir, att de kan doma fritt efter egen
uppfattning utan att vara bundna av reglerna om visst matt av bevisning.
Genom inférandet av den fria bevisprévningen i brottmal har mycket stor
makt lagts i hinderna pa domstolarna. Detta borde ratteligen fa till f6ljd,
att siddana atgirder vidtas fran samhillets sida, att medborgarnas berit-
tigade krav pa storsta mojliga rittssakerhet blir i gorligaste man tillgodo-
sett. Detta astadkommes limpligast darigenom, att demokratiseringen av
domstolarna fortsiiltes pa det sitt, att lekmiin erhaller 6kat inflytande pa
rittsskipningen. Av praktiska livsforhallanden erfarna lekmin ar namligen
ofta lampligare in juristdomare att avgoéra viardet av de bevis och de
indicier, som #Aberopas till stéd for atal mot tilltalade, som bestrider péa-
stadd brottslighet. Diremot forutsiitter bevisvirdering i brottmal i och for
sig icke juridiska kunskaper.

En f6ljd av vad hittills sagts angaende betydelsen av lekmannaniamnder
vid behandling av brottmal och olampligheten av att limna bevisviirde-
ringsfrigor i sddana mél helt i hidnderna pa juristkollegier ir, att lek-
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mannainflytande i brottmal bor Astadkommas i hovritterna. Vid still-
ningstagande till denna fraga bor beaktas, att alltsedan 1948 ars rattegangs-
reform samma princip om muntlighet, omedelbarhet och koncentration
tillimpas vid handliggning av mal i hovritterna som i underritterna.
Hovritternas arbetssitt — i vart fall i brottmal — hindrar darfér icke
langre, att lekman deltar i hovrittsarbetet.

Fragan om niamnds medverkan i hovritterna har redan tidigare be-
handlats av riksdagen. I processkommissionens 1926 avgivna betankande
angdende rittegingsvisendets ombildning foreslogs salunda, att lekmanna-
namnd om fem ledaméter skulle deltaga i hovritt vid behandling av sa-
dana brottmal, vari de tilltalade kunde démas till frihetsstraff om minst
sex mainader. Vid riksdagens behandling av detta betinkande stannade
kamrarna vid olika beslut i vad avsag forslaget om nimnds medverkan i
hovritt, vilket forslag avstyrktes av férsta kammaren och tillstyrktes av
andra kammaren. I processlagberedningens 1938 framlagda férslag till
ny rittegdngsbalk anslét man sig till forsta kammarens uppfattning och
foreslog foljaktligen icke, att nimnd skulle medverka i hovritt. I foljd
hérav kom lekmannanidmnder icke att inrittas i hovritterna i samband
med rittegangsreformen.

Om meningsskiljaktighet uppstar mellan juristdomare och nimnd, giller
enligt hittills gallande bestimmelser juristdomarens mening, savida icke
minst sju eller — i hiradsratternas bagatellmalsnimnder — samtliga tre
namndemin férenar sig om annan mening dn juristdomarens. Nimnden
har kollektiv rostritt. Nimndens ledaméter har ej reservationsriitt.

Dessa omréstningsregler innebar en nedvirdering av nimndeminnens
omddéme och évriga kvalifikationer. Om — sasom icke sillan ar fallet -
namnd bestadr av endast sju ledaméter, ar det tillrackligt, att endast en
namndeman bitrider juristdomarens mening for att denna skall segra.
P4 grund av att nimnden saknar reservationsritt, kommer ej ens en
mening, som stddes av en si stark majoritet som sex namndemén, pa
nagot sitt till synes i malet. Parterna kan hérigenom fa den uppfattningen,
att domen varit enhillig. Dessa omrostningsregler 6verensstimmer icke
med de principer, som numera tillimpas inom andra omraden av sam-
hillslivet. Om fullt fértroende skall kunna skinkas domstolarnas behand-
ling av brottmal bér nimndernas ledaméter erhalla individuell rostratt. I
avbidan pd en sadan utveckling hor under alla forhallanden omrostnings-
reglerna oférdrojligen dndras pa sa sitt, att nimndeman, som har mot
juristdomaren avvikande mening, far detta antecknat i domstolens proto-
koll och darvid beredes tillfalle att i skriftlig reservation motivera sin
stdndpunkt.

Med stod av vad hir anforts hemstilles,

att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t
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begira utredning och férslag angdende de #ndringar av
rittegangsbalken och dartill hérande forfattningar, som er-
fordras for astadkommande av

1. att lekmannanimnder inréttas i hovritterna vid behand-
ling av brottmal; samt

9. att ledamoéterna i domstolarnas lekmannaniamnder till-
forsikras individuell rostritt eller — alternativt — oin-
skrankt reservationsritt.

Stockholm den 25 januari 1957

Wald. Svensson

Ture Konigson Bertil v. Friesen Sven Gustafson
i Goteborg



