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Nr 216

Ullatande i anledning av vdckt motion angdende utbyggnad av
juristutbildningen m. m.
(2:a avd.)

I en inom andra kammaren av herr Lundberg vickt motion (II:38) har
hemstillts, att riksdagen matte besluta att hos Kungl. Maj:t anhéilla att i
kommande férslag om en utbyggnad av juristutbildningen rittsreglernas
samspel med Ovriga sociala och ekonomiska faktorer i samhéllslivet beak-
tas i undervisningen och rittsvetenskapen och att férslag om inrittandet av
en professur i detta 4mne, forslagsvis benimnt sfunktionell rattsvetenskap»,
forelagges riksdagen, samt att i samband darmed en utredning av frigorna
om allemansratterna, aterkriavande till staten av de enskilda ockuperade
markomridena m. m. skyndsamt verkstilles och att Kungl. Maj:t i ovrigt
bevakar och akliualiserar allemans och samhillets intressen samt férelagger
riksdagen de forslag, vartill utredningen och atgérder i 6vrigt kunna for-
anleda.

I den méin i det toljande icke redovisas for den till stod for detta yrkan-
de framstillda motiveringen far utskottet hénvisa till motionen. I motionen
har anférts bland annat féljande.

For arbetare, tjinslemin, mindre jordbrukare etc. har de senaste artion-
denas ekonomiska, sociala och kulturella samhéllsutveckling inneburit 6kat
ménniskovirde och 6kad frihet. Demokratien och 4ndrad syn pd minniskan
har dominerat den poliliska aktiviteten och gjort vart land kédnt som fore-
domligt i fraga om folkligt reformarbete.

Tyviarr har dessa arbetsuppgifters méangfald medfort, att den juridiska
utbildningen och rittstillimpningen férsummats och kommit in pé reaktio-
nara banor, somn gatt emot samhillsutvecklingen i 6vrigt. Om rittsregler-
na icke tar hinsyn till eller siittes i samband med bade den historiska ut-
vecklingen och dagens sociala, ekonomiska och kulturella utveckling, blir
juridiken endast ett register, foga lampligt fér praktisk ritistillimpning i
ett demokratiskt samhille. Detta giller da frimst pa sakrattens omrade.

I proposition savil som i betdnkande och remisser foérebddas en upprust-
ning och forslag i friga om juristutbildningen. I detta sammanhang ar det
av viki, att icke endast en personell utbyggnad sker, utan jimvil att det
vidtas en {6rindring av juristutbildningens inriktning. Det behover fastslas,
att den juridiska »forskningen» &r inget sjilvindamal och att den fram-
for allt icke kan lillatas att fortsitta med sin sjalvtillrickliga isolering fran
samhillsproblemen. Studenterna vid vara universitet skall si sminingom
i ambetsverk och i domstolar praktiskt tillampa lira och lagar. De méste
dérfor i sin utbildning lira sig att ldsa lagarna i belysning av lagstiftarnas
syften och malsiltningar, alt se lagreglerna som sociala redskap bland
ménga andra sddana, att studera hur en rittstillaimpning verkar pa olika
omraden, att ta hinsyn till lagens vag till folket o. s. v.
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Om denna inrikining accepleras, dr det anmirkningsvirt, att samtidigt
som samhillsutvecklingen p#& olika omraden gatt mot samverkan och ge-
menskap, har rittstillimpningen gatt i motsatt rikining. Den enskilda dgan-
deritien har under de senaste ca 75 aren skirpts, och enskilda har genom
en foérdndrad rattsiillimpning tillerkénts sakvarden, som forr ansags vara
sjalvklart gemensamma.

I bondesamhiillet uppfattades icke enskild dganderiitt som den »obegrin-
sade rattigheten att {orfoga 6ver en sak», utan man insig till fullo nédvin-
digheten av alt den varit, 4r och maste vara i sig sjilv inskrankt och rela-
tiv. Vissa naturvirden var gemensamma och kunde sjilvklart inte ingd i
dgandet av jord- eller skogsfastigheter, de var allemansratiigheter.

De gamla avvitlringsférfatiningarna fran bérjan av 1800-talel uppvi-
sar dven en samhéllels generositet vid tilldelning av utjord.

Jakt, fiske, ratt att betrada annan mans mark och vattenomrade, att ploc-
ka skogsbidr och blommor etc. var lovlig ockupalion foér alia medborgare. Allt
vatten, grusdsar, mossmark etc. betraktades som impediment, och Zgande-
ratten till dessa virden kvarstod som kronans eller samhillets gemensamma
egendom, vilken under givna former gemensamt kunde nyttjas av alla med-
borgare. Om enskilda ockuperat nagot av dessa virden och for eget bruk
och egen vinning nyttjat dem samt hade haft makt och mdjlighet att ute-
sluta andra fran nyttjandet, torde detta aldrig kunnat betraktas som lovlig
ockupation och densamma kunnat évergd till enskild dganderitt.

Genom skogsindustriernas utveckling kom skogspatroner och bolagsvilde
in i1 skogsbygderna. I dessa spar féljde bolagsjuristerna, for vilka det var en
ekonomisk intressefraga att tillimpa den romerska rittens skidrpta igande-
rattsregler pa de forr bonde- och allmogedgda markomradena, dir den ger-
mansk-skandinaviska rattstillimpningen om gemenskap gillde. Havdeprin-
cipen dndrades pa 1880-talet och anpassades till bolags- och skogspatron-
intressena; men utdver detta tillkom att de nya dgarna ockuperade dven de
gamla impedimenten som tillhérde kronan samt gjorde urgamla allemans-
rattigheter till jakt och fiske {ill enskild egendom. Nir bolag och andra i
den enskilda ratten till markomradena inneslét de gamla allemansrattig-
heterna till vattenomraden och andra naturvirden, maéaste det icke endast
anses som samhillets ratt utan jamval en skyldighet att hdva ockupationen
och till samhéillet dterféra de av enskilda ockuperade virdena.

Det ir dven anmirkningsvart, att staten icke hivdat sin dganderitt till
grusisarna, de gamla statliga impedimenten. Det kan inte vara rimligt, att
landskapsbilder forstéras och de naturliga vattenreningsverken skovlas, eller
att tiforts- och viagintressena skall vara overlimnade i hinderna pi en-
skilda grusintressenter. Att jordvéirdestegringen och dess oerhérda speku-
iationsvinster icke har stavjats dr en skamflack i ett modernt valfardssam-
hille. Men dven om man bortser fran detta, maste det vara ett samhalls-
intresse att effektivt skydda den svenska landskapsbilden med dess rika
och méngskiftande virden fran forstéring pa grund av enskild egoism och
vinningslystnad.

Inte heller har det visats nigon ritislig indignation fran fakulteterna,
nir skogens fauna och flora genom s. k. modern skogsvard medelst besprut-
ningar ete., vilkas verkningsgrad icke kan 6verblickas, hotas med forstoring.
Skogens djur har ursprunglig ritt till betesmarker, och dven detta maste
vil betrakias som en servitutsritlt, som aldrig kan falla under enskild ratt
och gedtycke. Trots detta tillats ett bolag som utarrenderar sin jaktmark
och som givetvis fatt licensjakt pa ctt stort antal algar att, om inte arren-
datorerna efter ett par veckor skjutit det antal dlgar som jaktvardskonsu-
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lenten limnat slaktlicens pa, sjilva deltaga i dlgslakten utan hinsyn till
jaktvard ete.

Aven pa andra omraden har rittstillimpningen foljt reaktiondra banor,
och man har ett intryck av att de juridiska fakulteternas anpassning battre
skulle kunna férklaras som en reaktion mot ett politiskt skeende 4n som
uttryck for vilja till forskning och vetenskaplig lidelse.

Orsaken till denna utveckling ligger mahinda i att vara jurister alltfor
litet beaktat riattsreglernas samspel med 6vriga sociala och ekonomiska fak-
torer i samhallslivet. I Amerika lir man ha sékt l6sa denna friga genom
inférandet av ett dmne i rittsvetenskapen som kallas »funktionell rattsve-
tenskap», dar »rititsreglerna aro modeller for faktiska institutioner, for
miénskligt handlande».

Kravet pa att rittstillimpningen beaktar samhillsutvecklingen pa de eko-
nomiska, sociala och kulturella omradena maste 6ka i ett demokratiskt
samhalle.

Tyvirr har rittstillimpningen praktiskt inneburit, att samtidigt som de
bredare folklagren fatt bittre ekonomisk standard och sociallagstiftningen
skapat 6kat skydd for méanniskorna, har de gamla allemansrittigheterna
inskriankts, och arbetare och egndomslésa har genom den skirpta enskilda
dganderatien pa sakrittens omrade skjutits dsido. De gamla allemansrit-
terna #dr oskriven rittspraxis av hogre valor dn skriven lag, och for ett
demokratiskt kultursamhille borde dessa virden varit oantastliga i sitt
ursprung. I stillet f6r att juridiken borde skydda de ursprungliga och for
ett modernt samhille nédvindiga allemansritterna, har den genom att bygga
ut ett system av dogmer och normer samt en detaljlagstiftning sékt att sla
sonder dem.

Om vattenomradena och de andra allemansrittigheterna samt stalens
aganderitt till de s. k. impedimenten atertogs, skulle en disposition av dessa
rattigheter pa statens, bolags- och storgodsmark vara en ldsning, som bor
kunna betraktas som acceptabel, inte minst nar det giller Norrland.

Inom bl. a. Uppland finns dirjdmte stora markomraden som tillhor sta-
ten, men vilka en ging med brukningsratt upplats till jarnbruken foér kol-
fangst sa linge jarntillverkning var i gang. En hel del av dessa bruk ir nu
nedlagda, och staten har obestridlig ratt att Aterkrdva sin egendom. Att
denna friga snarast bor aktualiseras synes naturligt, da f. n. inte ens arren-
de till staten betalas av brukarna. Ett statligt atertagande av dessa egendo-
mar skulle innebira, att stora och for friluftsliv vardefulla markomraden
kan disponeras.

Av det anférda framgar, att samhiillet savil som rattstillimpningen slent-
rianmissigt har franhént eller icke tagit i bruk ett flertal for ett demokra-
tiskt samhille vardefulla tillgdngar och alt samhills- och ratistillimpningen
i manga fall gar viagar, som helt skiljs 4t bade i malsittning och i innehall.
Att denna utveckling méste stavjas och rittsfragor och rittstillimpning
bringas att komma in i blickpunkten fér granskning, diskussion och refor-
mering ir en demokratisk forstahandsfraga. Sviarigheterna ligger vil 1 att
finna de ritta arbetsmetoderna, nir det giller att astadkomma en dndring
av den juridiska skraandan inom dess fakulteter. Det &r dér, det méaste ske
en nydaning om en riittelse skall kunna komma till stind och déirest man
anser, att undervisning och praktisk tillampning har ett samband.

I dldre tid forelogs vid olika tidpunkier reduktioner, som utan kostnad
dterkallade gods och olika viirden lill slaten. Dessa reduktioner var en f6ljd
av att enskilda lagt sig lill med statens och samfillda markomriden och
andra nyttigheter. Vad som skett under 1800- och 1900-talen i fraga om alt
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enskilda pé olika satt ockuperat olika sakvirden fran stat och alleman mo-
tiverar dven i dag, att regeringen och riksdagen tager ett initiativ fér att pa
ett liknande séatt atertaga frin enskilda ockuperade virden for att aterstilla
dem till det gemensamma. Huruvida ett sadant aterstillande behéver fore-
gas av en utredning eller det kan overlatas till Kungl. Maj:t att finna ett
lampligt forfaringssatt ar svart att angiva. I varje fall bér det understrykas,
att detta uppdrag inte far 6verliamnas till den juridiska s. k. expertisen att
16sa, utan har bor allmidnheten och de stora folkrérelserna ges mojlighet
att bevaka sina allméinna intressen. En utredning skulle kunna ge en kata-
logisering av de olika arbetsuppgifterna samt finna en lamplig form fér ett
vittsligt organ, som kan bevaka och skydda de olika samhaills- och alle-
mansrattigheterna.

I samband med den férstirkning av juristutbildningen, som i proposition
forebadas till nista ars riksdag, bor sjidlva undervisningen i nidmnda fragor
starkas samt en systematisk forskning utféras. Det bor darfor hemstallas
att Kungl. Maj:t tillmdtesgar detta krav genom forslag om inrittandet av
en eller flera professurer i ett &mne som forslagsvis skulle kunna benimnas
funktionell rattsvetenskap, dar de héir anférda synpunkterna pi en ny
inriktning av rittsvetenskapen beaktas. Att sjilva utbildningsplanen och
undervisningen i samband med en utbyggnad av juristutbildningen bér
agnas speciell uppmérksamhet torde vil knappast behéva understrykas,

Statsutskottet har i vederbérlig ordning inhamtat yttranden 6ver motio-
nen av kanslern for rikets universitet, de juridiska fakulteterna vid univer-
siteten i Uppsala och Lund samt stats- och rattsvetenskapliga avdelningen
vid Stockholms hégskola.

Juridiska fakulteten vid Uppsala universitet har anfort foljande.

Den verkliga innebdérden av motionen Ii: 38 &r svar att bedéma i f6ljd
av moliveringens ringa reda och klarhet och de f6ga underbyggda menings-
yittringar ang. disparata férhallanden, varav motionen éverffédar. S4 mye-
ket synes emellertid framgd av motiveringen, att motiondren ir missndjd
bade med ratistillampningen och med den juridiska utbildningen. Vad angar
missndjet med de juridiska fakulteterna, synes detta ha sin grund dari att
dessa icke taga initiativ till &ndringar av den géllande ratten i det ena eller
andra hinseendet samt heller icke visat »nigon rattslig indignation» 6ver
vissa av motioniren sdsom skadliga betraktade férhallanden. Enligt fakul-
tetens mening tillkommer det icke fakulteten att opakallat uttala sig i alle-
handa uppkommande lagstiftningsfragor och silunda fungera som négon
slags politisk instans vid sidan av regering och riksdag. Det synes fakulte-
len mest vilbetinkt, att rittsvetenskapsméinnen som hitintills visentligen
sysselsiatta sig med att underséka den gillande ritten samt att tolka gallan-
de lagar och foérfattningar.

Motionen utmynnar i ett férslag till inrdttande av en professur i vad som
kallats »funktionell rattsvetenskap». Uppgiften fér denna professur skulle
vara att meddela undervisning och utféra systematisk forskning rérande
rattsreglernas »sociala» och »ekonomiska» funktion och sarskilt i vissa i
motionen »nidmnda fragor», varmed synes asyftas allemansrittigheter, av-
vittringsvisendet, jordvirdestegring, naturskydd och reduktionslagstiftning
-— damnen i vilka motioniren gér allehanda uttalanden, som vittna om bris-
tande kinnedom bade om den réattshistoriska utvecklingen och om den gil-
lande ratten. De angivna fragorna behandlas f. n. inom de amnen, till vilka
de hora, och spérsmdlen om rittsreglernas funktion, vilka f. n. ocksa be-
handlas inom de hittillsvarande dmnenas ram, skola enligt féreliggande f6r-
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slag dessutom bliva féremal foér en mera oversiktlig behandling i det av-
sedda nya amnet allmén rattslara.

Fakulteten kan foljaktligen icke finna, att motionen innehaller négra upp-
slag av virde fér den fortsatta behandlingen av fragan om juristutbild-
ningen.

Juridiska fakulteten vid Lunds universitet har anfort bland annat fol-
jande.

I anledning av motionen II: 38 anser sig fakulteten bora yttra sig over
motionen endast savitt den rér de juridiska fakulteternas sammansitining
och verksambhet.

I det omfattande betinkande om juridisk och samhillsvetenskaplig ut-
bildning, som avgivits 4r 1953 av 1949 ars kommitté fér den juridiska och
samhillsvetenskapliga utbildningen (SOU 1953: 15 o. 16), understrykes be-
hovet av att i undervisningen betona rittsreglernas syftemal, mojligheter och
sitt att fungera (t. ex. sid, 81). Sjalvfallet beaktas detta i den man det ar
mojligt 1 den undervisning som meddelas.

Fakulteten har sig icke bekant att nagot lirodmne »funktionell ratisve-
tenskap» introducerats vid de amerikanska »Law Schools». Vad som fore-
ligger ar, savitt kint, endast programmatiska uttalanden i litteraturen samt
vissa ansatser till »funktionella» undersékningar.

I den amerikanska »Journal of Legal Education» omtalas att en lirare
vid universitetet i Alabama férsoksvis anordnat ett seminarium for atta
mera framskridna studenter, vid vilket de invecklade reglerna om »con-
veyancing» (fastighetsoverlatelse) behandlades ur funktionell synpunkt. Hos
deltagarna forutsattes noggrann, pa vanligt satt inhimtad kannedom om
rattsreglerna pa omradet (»sound doctrinal training»). Uppgiften var att
studera de institutioner, genom vilka reglerna tillampades, och de metoder,
som dirvid anvindes i affarspraxis, dvensom att komma fram till forslag
om férenkling av reglerna. Experimentet betecknas sidsom mycket lyckat.
Men samtidigt framhalles svarigheten att samla erforderligt faktiskt mate-
rial for dylik undervisning. Det valda dmnet lag sirskilt gynnsamt till, ef-
tersom elt visst om ock ofullstindigt material var relativt littillgiangligt;
pa manga andra omriden maste férsok i samma riktning ansta tills erfor-
derliga vetenskapliga forarbeten hunnit utféras.

Savitt motionen syftar till att bereda de juridiska fakulteterna 6kade méj-
ligheter till studium av det faktiska ritislivet och till dirpa grundad under-
visning, vill fakulteten ge den sin fulla tillslutning. Fakultelen ir icke be-
redd att nu uttala sig om de former varigenom 6nskemadlen kan realiseras.
Det hor emellertid understrykas, att forskningar av har avsedd art maste bli
mycket omfattande och kriava stora resurser och penningmedel. Sisom ett
belysande exempel kan anféras, att en undersékning av 600 kriminella for
utronande av hur de eventuellt avvika fran det normala, varom {o6rslag
framstillts ar 1955 av professor lvar Agge m. fl, kostnadsberiknades till
935 0600 kronor; en samlidigt planerad undersékning & 400 kriminella ré-
rande verkan av olika behandlingsmetoder beriknades kosta 643 000 kro-
nor. Visserligen torde ménga funktionella undersékningar kunna utféras
med mindre uppbiad av arbetskraft; men sikert iir att sidana undersok-
ningar, fér att kunna bli av nagon avsevird bhetydelse, forutsatia helt andra
arbetsmojligheter éin de som hiltills statt de juridiska fakulteterna lill buds.

Slutligen vill fakulteten framhalla, att funktionell forskning och under-
visning aldrig kan ersitta det traditionella studiet av gillande riitt ulan
endast kan bli en viirdefull pibyvggnad pa detla. Sannolikt ultrycker forfat-
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taren till den citerade amerikanska redogérelsen en erfarenhet, som kom-
mer ati kunna generaliseras, dd han siger, att de studenter som 4dagalagt
den bista insikten i de funktionella problemen voro de som hade den
bista trianingen i gallande riti. De som icke voro lika vil rustade i detta
hinseende lyckas icke sd vill forsta relationerna mellan reglerna 4 ena si-
dan samt institutioner och praxis 4 andra sidan.

Stats- cch rattsvetenskapliga avdelningen vid Stockholins higskola har
anfért bland annat f6ljande.

I motionen Ii: 38 behandlas tva helt skilda fragor, namligen dels vissa
jordritisliga spérsmal, som hinféra sig till de s. k. allemansritterna, och
dels sporsmalet om en sidan utbyggnad av juristutbildningen, att »ritts-
reglernas samspel med 6vriga sociala och ekonomiska faktorer i samhailis-
livet beaktas i undervisningen och rittsvetenskapen». I {érevarande sam-
manhang har fakulteten endast att yttra sig om den senare av dessa fragor.

Som motiondren framhallit maste rittsreglerna utformas, tillimpas och
vetenskapligt studeras med héansyn till »den historiska utvecklingen och
dagens sociala, ekonomiska och kulturella utveckling». I sjilva verket har
detta sedan lang tid statt klart for de teoretiskt verksamma juristerna, och
en striavan alt studera de sociala och ekonomiska realiteter, som ligga bak-
om rittsreglerna och som skola bemistras av dessa, priglar i stort sett
svensk rittsvetenskap av i dag. Denna arbetsmetcd framtrider tydligare
pa vissa omraden, t. ex. arbetsritt, associationsratt och straffratt, dn pa
andra, beroende pa respektive rittsomradens skiftande juridiska och reella
struktur. Att dven inom jordritten en sidan metod alltmera kommit till
anvindning lorde icke kunna bestridas. Avdelningen maste emellertid in-
ligga en bestimd gensaga mot motiondrens pastaende att den juridiska
forskningen bedrives sasom »sjilvindamal, under »sjalvtillridcklig isole-
ring fran samhillsproblemens, ett pastiende som synes innebdra en orik-
tig bedomning av det arbete som utféres av i varje fall flertalet nu verk-
samma svenska rittsvetenskapsmin.

Om motiondrens uttalande om modern juridisk forskning én forefaller
missvisande pa visentliga punkter, kan man giva honom ratt darutinnan,
att viktiga problem pi skilda rittsomraden dro féga bearbetade med anvin-
dande av en modern metod och att studiet av sjilva den rittsvetenskapliga
metodiken och samspelet mellan rattsreglerna och de bakomliggande eko-
nomiska, sociala och kulturella realiteterna behéver utvidgas, fordjupas och
intensifieras till fromma for vart rittsliv i stort och sarskilt for utbild-
ningen av nya generationer av jurister.

Motionédren anvisar som en vig att tillgodose dessa dnskemdl att man i
samband med den féreslagna och enligt ecklesiastikministerns uttalande i
arets statsverksproposition snart férestaende reformen av den juridiska ut-
bildningen och den dirmed férbundna upprustningen av de juridiska fakul-
teternas personella resurser tager under évervdgande att inritta sirskilda
professurer i vad han kallar »funktionell riittsvetenskap» och att detta liro-
amne gores till en integrerande del av det reformerade rittsstudiet. I prin-
cip vill avdelningen uttala sin anslutning till de tankar som ligga bakom
motionirens yrkande i detta avseende. Det bor emellertid understrykas att
de foreslagna professurerna i allmin rattslira 1 viss man ha att svara for
de forsknings- och undervisningsuppgifter som motiondren asyftar. Det
viackla forslaget accentuerar ytterligare det redan férut starkt kdnda beho-
vet av att dessa befattningar utan dréjsmal inrdttas. Aven forstdrkandet i
Ovrigt av de juridiska fakulteternas liararpersonal i enlighet med universi-
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tetskanslerns under provning varande forslag till en reformerad juristut-
bildning skulle mdjliggéra — forutom angeligna férbattringar i fraga om
undervisningen — en vidgad och foérdjupad forskningsverksamhet av det
slag motioniren efterlyser. Avdelningen vill i detta sammanhang under-
stryka det hogst angeligna onskemalet att fasta lararbefattningar fér den
grundliggande undervisningen i de centrala lirodmnena i form av precep-
furer omedelbart inrattas. Harigenom skulle professorernas forsknings- och
undervisningsinsatser kunna koncentreras till de principiella och centrala
problem som beréras i den foéreliggande motionen.

Kanslern fér rikets universitet har med 6verlimnande av éver motionen
avgivna yttranden av nimnda akademiska myndigheter hinvisat till vad i
dessa yttranden anforts.

Utskottet far erinra om att chefen for ecklesiastikdepartementet i 1956 ars
Attonde huvudtitel (punkten 77) lamnat en kort redogorelse for av sarskilda
sakkunniga framlagt betiinkande angdende den juridiska och samhéllsve-
tenskapliga utbildningen dvensom fér de daréver avgivna remissyttrandena.
Departementschefen har i detta sammanhang framhallit, att efter den be-
redning av de foreliggande férslagen, som #gt rum inom ecklesiastikdepar-
tementet, hade departementschefen kommit till den uppfatiningen, att ett
av kanslern fér rikets universitet avgivet forslag i vad gillde juristutbild-
ningen i stort sett kunde godtagas, men att kanslerns férslag betraffande
den samhillsvetenskapliga utbildningen behovde ytterligare évervigas inom
departementet, bland annat med sikte pa att bibehilla en statsvetenskaplig
juridisk examen. Det vore emellertid departementschefens avsikt att slut-
féra beredningen av drendet till sidan tidpunkt, att foérslag till omliaggning
av den juridiska och samhillsvetenskapliga utbildningen kunde foreliggas
1957 ars riksdag.

Vissa av de i den forevarande motionen II: 38 berérda sporsmalen ha an-
knytning till det sdlunda forebadade forslaget angdende omliggning av den
juridiska och samhillsvetenskapliga utbildningen, medan andra i motionen
avhandlade fragor icke st i samband hirmed. Utskottet ir icke berett att
nu, innan ifrdgavarande foérslag av Kungl. Maj:t férelagts riksdagen och
utan kinnedom om detsammas utformning, taga stillning till av motioniren
gjorda yrkanden, som hinféra sig till omférmaéilda utbildning. Vidkomman-
de ovriga i motionen antydda problemkomplex saknar utskottet anledning
att i forevarande sammanhang ingd p& desamma.

Utskottet hemstéaller allts4,

att motionen II: 38 icke ma till nagon riksdagens atgiird
féranleda.

Stockholm den 4 december 1956

Pa statsutskottets vignar:

MARTIN SKOGLUND

Ndarvarande: se under utlatandet nr 215,



