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Nr 17

Utldtande i anledning av vickt motion om férbud fér make att
utan andra makens samtycke iklida sig borgensansvar
for gdld.

Forsta lagutskottet har till behandling forehaft en i férsta kammaren
vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 122, av fru Svenson och fru
Nilsson. 1 motionen hemstilles, »att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
matte anhalla om forslag till sidan dndring av giftermalsbalkens bestim-
melser, att make icke ma utan andra makens samtycke iklida sig borgens-
ansvar for gild».

Betriffande de skil som ligga till grund for motionidrernas hemstillan far
utskottet hinvisa till motionen.

Gillande bestimmelser

Enligt nya giftermalsbalken giller betriffande makars egendom att var-
dera maken bibehaller rétten till den egendom, som han vid dktenskapets
ingdende har eller som han sedermera férviarvar. Vardera maken ir fortfa-
rande ensam #gare, panthavare, fordringséigare o. s. v., sdisom om han icke
vore gift. Vid dktenskapets upplosning eller bodelning fAr maken emellertid
avstd hilften av denna egendom till andra maken, om egendomen ej ar av
enskild natur. Makes egendom, vari salunda giftoriit Ager rum, kallas haas
giftorittsgods. Enskild egendom ér for det forsta egendom som genom ik-
tenskapsforord forklarats skola vara enskild, for det andra egendom som
make erhallit i gdva av annan in andra maken med villkor att den skall vara
enskild eller som make bekommit genom testamente med sadant villkor
eller som tillfallit make i arv och om vilken arviilaren genom testamente
meddelat sddan foreskrift, samt for det tredje vad som tritt i stallet for for-
ut angiven egendom, sivida ej annorlunda foreskrivits genom den rittshand-
ling, pA grund av vilken egendomen &r enskild. Annan ordning kan stadgas
genom #ktenskapsférord.

I frAga om foérvaltningsriitten giller, att vardera maken rader over sin
egendom, dock med vissa inskridnkningar betriffande giftorattsgodset. I 6
kap. 3 § giftermalsbalken uttalas sdlunda, att make &r pliktig si varda sitt
giftorittsgods, att det ej otillborligen minskas andra maken till férfang. En-
ligt 4 § i samma kapitel ma make ej avhinda sig eller med inteckning fér
gild helasta fast egendom, vari andra maken har giftoritt, utan att denne
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skriftligen med tva vittnen samtyckt dirtill. Har make vidtagit sidan at-
gird utan erforderligt samtycke, skall den vara ogill, om andra maken véc-
ker klander dira; detta skall dock ske inom viss kortare tid. Vad salunda
ar stadgat om fast egendom éger motsvarande tillampning med avseende
A4 tomtritt. Jamlikt 5 § i kapitlet ma make ej utan andra makens samtycke
avhinda sig eller pantsitta l6soren, i vilka denne har giftordatt och vilka
ingd i det for makarnas gemensamma begagnande avsedda bohaget eller ut-
gora andra makens nodiga arbetsredskap eller dro avsedda for barnens per-
sonliga bruk. Har make foretagit sidan rattshandling utan erforderligt sam-
tycke, och var ej den, med vilken rittshandlingen ingicks, i god tro, skall
rittshandlingen vara ogill, om andra maken vicker klander dird inom viss
kortare tid. Vigras samtycke i fall, som i 6 kap. 4 eller 5 § avses, ager ritten,
jamlikt 6 § i samma kapitel, pa ansokan tillata Atgérd, varom fraga ér, om
skil till vigran finnes ej vara for handen. I 6 a § i kapitlet givas bestimmel-
ser for det fall att make, utan tillborlig hinsyn till andra makens giftoritt,
genom giva av annan egendom dn 1 4 § sdgs visentligen minskar sina till-
gangar. Ar sadant fall féor handen och visar det sig efter dktenskapets upp-
l6sning eller boskillnad eller hemskillnad att vid bodelning vederlag ej kan
till fullo utga skall, om gavotagaren finnes ha insett eller bort inse att gavan
linde andra maken till férfang, gavan eller dess virde atcrbiras i den méan
sadant erfordras for tillgodoseende av andra makens ritt. Ej ma dock pé
saddan grund talan vickas, sedan fem ar férflutit fran det gavan fullborda-
des. Om vid tiden for bodelningen gava, som tillkommit under dylika om-
stindigheter, ej var fullbordad, méa den ej goéras gillande i den man det
skulle ldnda till inskrinkning i andra makens ratt.

Vad angar ansvar for gdld stadgas i 7 kap. giftermalsbalken, att vardera
maken med sitt giftordltsgods och sin enskilda egendom svarar for den
gild, som han gjort fore dktenskapet eller under dess bestind. Ar i dkten-
skapet gild gjord av biigge makarna, svara de solidariskt darfér. Samma
giller betriffande gild, som ena maken gjort fér den dagliga hushallningen
m. m.

Make ar jamlikt 9 kap. 1 § berattigad att erhalla boskillnad 1) om andra
maken genom vanvard av sina ekonomiska angeliagenheter, genom missbruk
av riitten att rada odver sitt giftoriittsgods eller genom annat otillborligt for-
farande vallar viisentlig minskning dirav eller fara for sidan minskning;
och 2) om andra makens bo dr avtritt till konkurs. Dessutom féga makarna
erhalla boskillnad om de éro ense darom. All egendom, som make férvirvar
efter det boskillnad blivit sokt, skall, om boskilinad beviljas, vara makens
enskilda egendom.

D4 iktenskap upploses eller makar vinna hemskillnad eller boskillnad
skall bodelning i regel dga rum.

Om bodelning givas regler i 13 kap. giftermalsbalken. Av dessa regler ma
hir framhallas féljande. Bodelning skall ske i arvskiftes form. Om vid bo-



Forsta lagutskottets utlitande nr 17 dr 1956 3

delning make hiiftar for giild, tillkommen fére ansokan om boskillnad eller
fore det dktenskapet upplosts eller hemskillnad vunnits, skall enligt 13 kap.
2 § forsta stycket giftermalsbalken av den gildbundne makens giftoritts-
gods tilliggas honom egendom till tickning av gillden eller, om bigge ma-
karna hifta for denna, av den del av gilden, som makarna emellan beloper
pa honom. Sedan tilidelning for gild dgt rum, skall dterstoden av makarnas
giftoriattsgods i regel delas lika mellan dem. I 13 kap. 6 § giftermalsbalken
stadgas emellertid, att — om make genom vanvird av sina ekonomiska
angeligenheter, genom missbruk av riitten att ridda over sitt giftorittsgods
cller genom annat otillbérligt forfarande véllat att detta visentligen mins-
kats — andra maken #ger erhilla vederlag darfor av makarnas giftoritts-
gods. Ricker det ej till, och har den vederlagsskyldige enskild egendom,
gange for hilften av vad som brister vederlag ut av den enskilda egendom,
som ej erfordras for tickning av gild. I 9 § i samma kapitel stadgas att,
om make tillkommande vederlag ej kunnat till fullo utga, dger han ej for
bristen fordran hos andra maken.

For dktenskap, vari dldre giftermdlsbalken ar lillimplig, gilla regler som
i mangt och mycket avvika fran de i nya giftermalsbalken givna. Salunda
stadgas betriffande makars egendom, att vardera maken har giftoratt till
hilften i all boets 16sa egendom och under #ktenskapet forvirvad fast egen-
dom. Enskild egendom ir fast egendom, som endera maken fore eller under
dktenskapet drvt eller forut forvirvat, samt egendom, som genom gava eller
testamente givits till ena maken med villkor att den skall tillhéra maken
enskilt. Avvikelser fran dessa regler kunna stadgas genom iktenskapsfér-
ord. Vad angar férvaltningsritten tillkommer denna mannen savil betrif-
fande det gemensamina boet som hustruns enskilda egendom. I denna regel
givas dock vissa modifikationer. Salunda kridves hustruns samtycke till
vissa férvaltningsitgirder av mannen, motsvarande de i 6 kap. 4 och 5 §§
nya giftermalsbalken omfoérmilda. 1 frdga om ansvar fér gdld finnas i 11
kap. dldre giftermélsbalken atskilliga delvis mycket invecklade regler med
hinsyn till vilken av makarna som gjort gilden och gildens beskaffenhet.
I vissa fall svarar for gilden all boets egendom, i andra fall endast enskild
egendom o. s. v. I 3 § av nimnda kapitel stadgas silunda att fér giild, som &r
gjord i dktenskapet av mannen, skall svara samfillda boet och mannens
enskilda egendom; dock skall ej, dir gilden tillkommit av mannens sir-
skilda vallande och forgorelse utan att hustrun dirav nytta eller del haft,
av samfillda boet svara mera 4n mannens andel diri. Sistnimnda lagrum
avser gild i allminhet, som mannen gjort under dktenskapet t. ex. for famil-
jens uppehiille eller for idkande av affirsrérelse. Fér sidan gidld ansvarar
mannens enskilda egendom och hela samfillda boet, saledes dven hustruns
giftoriitt dari utan inskrinkning, men ej hustruns enskilda egendom. Till
gild uppkommen av mannens sirskilda villande och forgoérelse har riknats
gild, uppkommen genom borgensférbindelser eller dirmed likstillda vixel-
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forbindelser, genom spekulationsaffirer m. m. For denna géld ansvarar
blott mannens giftoritt och enskilda egendom. Om det visas, att hustrun
haft nagon nytta av gilden eller del diri, gar hennes giftorétt ej fri frdn an-
svar darfor.

I fraga om dldre och nyare giftermdlsbalkens tillimpningsomrdden givas
bestimmelser i lagen om inférande av nya giftermalsbalken. Nya giftermals-
balken ir tillimplig p4 alla dktenskap, som ingétts efter den 1 januari 1921.
Vad angéar ildre dktenskap géller enligt ndmnda promulgationslag i princip
nya giftermélsbalken betridffande makarnas personliga forhillanden samt
dldre giftermalsbalken i friga om makarnas ekonomiska férhéllanden.
Emellertid skall nya giftermalsbalken tillimpas i allo & #ldre dktenskap,
nir i dessa all egendomsgemenskap mellan makarna 4r utesluten och hust-
run sjilv dger férvalta sin egendom. Vissa betydelsefulla modifikationer ha
vidare gjorts i de #ldre reglerna om makarnas ekonomiska férhéillanden i
riktning mot det nya systemet.

Slutligen m4 hir erinras om att, jimlikt 10 kap. 1 § forildrabalken, omyn-
digforklaring skall ske bl. a. av den som genom sldseri eller annan grov van-
vard av sin egendom eller eljest genom otillborligt féorfarande med avseende
a4 egendomen #dventyrar sin eller sin familjs valfard.

Historik m.m.

I lagberedningens &r 1918 avgivna betinkande med férslag till giftermadls-
balk anférde beredningen betriffande 6 kap. 3 § bl. a. féljande:

Enligt gillande svensk lagstiftning medfor mannens missbruk av forvalt-
ningsritten 6ver det gemensamma boet, forutom ritt till boskillnad, jamvil
vederlagsritt for hustrun i visentligen vidstricktare omfattning &n enligt
gillande dansk och norsk ritt. Silunda &4ger hustrun erhalla vederlag fér
samfilld egendom, som avhints boet genom mannens ’sérskilda véllande
och forgorelse’ utan nytta for henne. Vederlagsritt tillkommer saledes en-
ligt svensk ritt hustrun jimvil i anledning av kulposa férvaltningshand-
lingar frAn mannens sida. Gillande svensk ritt utgir alltsd dérifran, att
mannen dr skyldig att iakttaga en viss grad av aktsamhet i forvaltningen
av den samfillda egendomen, och Aligger honom att, om han brister i denna
aktsamhet, giva vederlag. Samma forpliktelser avila hustrun, nir hon har
samfilld egendom under sin forvaltning. For den férvaltande maken medfor
den andres giftoritt i egendomen en vardnadsplikt, vars dsidoséttande med-
for ritt till boskillnad och vederlag.

Aven under den av beredningen foreslagna formoégenhetsordningen bor ena
makens giftoritt i den andres gods medfora forpliktelse for den senare att
tillse, att godset ej obehérigen minskas den forre till forfang. Lagfidstandet
av en vardnadsplikt motsvarande den, som for nirvarande aligger den for-
valtningsberittigade maken, anser beredningen vara en av de visentligaste
vinster, som mojliggjorts dirigenom att beredningens férslag byggts pa
grundvalen av giftorittsgemenskap mellan makarna, uppkommen i och
med #ktenskapets inglende, och ej pd egendomsskillnad med o6msesidig
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arvsritt. Dirigenom betonas den ekonomiska gemenskap, som under k-
tenskapet bor bestd mellan makarna. Ehuru vardera maken skall utat i
regel fritt rada dver sitt giftorittsgods, medfér vardnadsplikten fér dgaren
en erinran om, att andra maken redan under dktenskapet dger ratt i hans
gods, till vilken han bér taga hinsyn.

Makes forpliktelse att under #ktenskapet tillse, att hans giftorittsgods
ej obehorigen minskas andra maken till férfang, innebir ej endast en plikt
att visa omsorg i férvaltningen av giftoriittsgodset. Aven en allmiin vanskot-
sel frAn makens sida av hans ekonomiska angeldgenheter, exempelvis ett
slosaktigt levnadssitt, littsinnig gildsstiftelse o.s.v., kan medfdora gifto-
riittsgodsets minskning eller fara dirfér och maste, i den man s& ir for-
hallandet, anses pliktstridig.

I fraga om stadgandet i 6 kap. 4 § anférde beredningen bl. a.:

Fransett de tekniska svarigheter, anordningen av en samférvaltning mel-
lan makar i storre eller mindre omfattning skulle — — — erbjuda, ir det
for visso dven fran ekonomisk synpunkt av vikt, att huvudprincipen om
vardera makens fria forvaltningsritt dver sitt giftorittsgods uppritthélles.
Driver make naringsverksamhet, utgér hans giftordttsgods lika vil som hans
enskilda egendom underlag for denna hans verksamhet, och fri bestam-
manderiitt 6ver anviandningen av giftorittsgodset dr déarfor en nédvindig
{6rutsattning for att han skall erhalla den rérelsefrihet han bor dga i sin
niring. Vore han bunden av andra makens samtycke till dispositioner 6ver
giftorittsgodset, skulle det otvivelaktigt verka himmande &4 hans foretag-
samhet, och hans férvirvsméjligheter skulle i manga fall minskas till for-
fang ej endast f6r honom sjilv utan ocksa for familjen. Men dven d4 make
ej insitter sitt giftorittsgods i en av honom driven niringsverksamhet utan
fraga ér om en férmogenhetsforvaltning i inskrinkt mening, ir det for visso
dndamalsenligast, att férvaltningen ir underkastad den enhetliga ledningen
av en vilja. Allenast med stor férsiktighet har darfoér beredningen ansett sig
béra inrymma ena maken en medbestimmanderitt i den andres forvaltning
av sin egendom. Beredningen har ansett detta frimst bora ske i fraga om
dispositioner over fast egendom. Den fasta egendomen intager i atskilliga
hiinseenden en sirstillning. Sirskilt hos den jordbrukande befolkningen dro
familjeintressena nira knutna vid jorden. Den fasta egendomen &r hos
denna del av vart folk vanligen huvudbestiandsdelen av familjens formodgen-
het. A fastigheten har familjen sitt hem, och ofta deltaga bdda makarna
jimte hemmavarande barn antingen direkt i driften av jordbruket och dess
bindringar eller i ledningen av olika delar av driften. En avyttring av fastig-
heten medfor i dessa fall en forindring av hela familjens levnadsférhéllan-
den av djup! ingripande betydelse. En sadan férdndring bor ej ena maken
iga foretaga utan samtycke av den andre, och detta giller vare sig fastighe-
ten tillhér mannen eller hustrun. -— — —

De skiil, som nu anférts £f6r inrymmande av en medbestimmanderitt at
andra maken vid dispositioner éver fast egendom, gilla sarskilt i friga om
jordbruksfastighet, dar familjen har sitt hem och bida makarna sin verk-
samhet. Av viisentligen samma skil maste ett krav pa andra makens sam-
tycke anses beriittigat ocksi i fraga om annan fastighet, niir familjen ar bo-
ende & densamma eller bAda makarnas cller den andres néringsverksamhet
ar knuten till fastigheten.

Till de dispositioner éver fast egendom, vilka ena maken ej bor iga fore-
taga utan andra makens samtycke, hora i friimsta rummet alla slag av av-




(] Forsta lagutskottets utlitande nr 17 dr 1956

hindelser, sisom kop, byte eller giva. Beredningen anser idven, att for fast
egendoms belastande med gild bér krivas samtycke av andra maken. Vis-
serligen kan maken genom annan skuldsittning framkalla fara for exeku-
tion i fastigheten och didrmed dess avyttring, men i allt fall méste en be-
stimmelse om andra makens samtycke till inteckning i fastigheten férsvara,
att skuldsittning sker med sirskilt avseende 4 fastigheten som kreditbas i
saddan omfattning, att dess bibehallande i familjen #Aventyras.

Betriffande stadgandet i 6 kap. 5 §, vilket i lagheredningens forslag hade
samma lydelse som den sedermera antagna lagtexten med undantag av att
lagberedningen anvinde termen »avyttrar léséren i stillet for »avhinda
sig» losoren, anférde beredningen bl. a. fljande:

Av huvudprincipen for det av beredningen foreslagna formégenhetssyste-
met foljer, att de mobler, husgerad och andra 16s6ren, som av makarna bru-
kas i det gemensamma hemmet, tillhora den make, som genom kop, arv eller
annorledes forvirvat desamma. Dessa lisdren inga i hans giftorattsgods,
och han dger den rittsliga dispositionen 6ver dem. Emellertid méaste det
medgivas, att behovet av den mellan makarna ridande gemenskapens hiiv-
dande under dktenskapet sirskilt starkt framtriider i fraga om denna egen-
dom. Makarnas inbérdes riitt till samliv grundar fér dem en rétt till gemen-
samt begagnande av denna egendom, som fér familjen utgor en visentlig
del av hemmet. Det hem, som vid dktenskapets ingaende bildas och dir-
under vidare uppbygges, skapas under hiinsynstagande till bada makarnas
behov och 6nskningar. De olika bohagstingen anskaffas for en fortsatt an-
vindning av bida makarna, och det kan ej anses vara med billigheten éver-
ensstimmande, att deras avligsnande ur hemmet skall vara beroende av
ena makens vilja. Vidare dr att mirka, att inom stora grupper av vart folk
en vésentlig del av det for makarnas hem anskaffade bohaget inképes for
hesparingar, som goras under dktenskapet, eller for medel, anskaffade ge-
nom lan, som sedermera betalas med sfdana bhesparingar. Ehuru i dessa fall
de anvinda medlen i allménhet dro besparingar 4 mannens arbetsfortjinst
och bohagstingen saledes bliva dennes, iiro dessa besparingar dock resultatet
av makarnas samfillda strivan, och en ritt for mannen att ensam bestimma
i friga om bohagstingens avyttring skulle innebéra en orittvisa mot hustrun.
En sadan ritt skulle, enligt vad erfarcnheten visar, kunna i méanga fall
leda till upprorande resultat; en man, som pa grund av dryckenskap eller av
annan orsak foérlorat intresset for hemmets sammanhallande, skulle kunna
skingra detsamma, utan att hustrun, vars striavsamma arbete i hemmet ma-
hiinda varit den visentligaste orsaken till att nigot kunnat besparas av man-
nens inkomst. skulle dga mojlighet att inskrida mot hans férfoganden.

Ett hivdande av gemenskapen makarna emellan i friga om den lésa egen-
dom, som tillhér det gemensamma hemmet, genom en starkare ritt én
giftoritten skulle emellertid enligt beredningens mening medfora alltfor
stora svarigheter. Om av denna egendom bildades en siirskild egendoms-
mnassa, som tillhorde bigge makarna pd samma sitt som de nu iiga den
gemensamma egendomen, skulle nimligen behov uppkomma av sirskilda
regler om denna massas ansvarighet for gild, om exekution i endera makens
ritt i samma massa och om dérav foranledd delning av densamma. Dessa
regler skulle otvivelaktigt bliva ganska invecklade och ej heller medféra
en rationell 16sning. Ej heller skulle tillfredsstiillande resultat kunna vin-
nas genom att i frdga om de siirskida bohagstingen tillimpa reglerna for
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vanlig samiganderitt; en sidan ordning skulle dessutom medféra behov
av sirskilda regler till skydd for den forviarvande makens borgenirer. Aven
om fragan om #ganderitten till omfoérmilda egendom loses enligt huvud-
regeln, bor emellertid tillfredsstillande skydd for andra maken kunna vin-
nas, om #Agarens forfoganderitt 6ver densamma salunda inskrinkes att, pa
enahanda satt som foreslagits i fraga om fast egendom, for avyttring av
sadan 16s egendom kridves andra makens samtycke. Med avyttring har be-
redningen ansett bora likstéllas pantsiittning, den for visso vanligaste form,
i vilken egendom av ifragavarande slag undandrages frin hemmet.

Vad angar de omstiindigheter som for make medféra riatt att mot andra
maken pakalla boskillnad anférde lagberedningen bl. a. féljande:

Enligt det av beredningen foreslagna systemet f6r makars egendomsfor-
hallanden utgér det giftoriittsansprak, vardera maken skall dga i den andres
gods, icke i ndgon man grundval for hans gildsansvar. Den enes giftorétts-
ansprak linder ej heller till minskning i den andres hiftande med sin egen-
dom for sin gild. Vardera maken héftar for sin géld allenast med sin egendom
men ocksa fullt med denna. Boskillnaden behoves saledes ej i det nya syste-
met for att hindra, att egendom tages i ansprak for betalning av gald 1 vi-
dare omfattning dn den materielltrittsligt svarar for gilden. Diaremot ar en-
ligt beredningens mening jimvil i det nya systemet boskillnadsinstitutet er-
forderligt for betryggande av den ritt, som tillkommer make i andra makens
giftorattsgods. — — —

Med den okade kinsla av inbordes sjéalvstandighet i formogenhetsavseende
det foreslagna systemet dr #gnat att framkalla kommer onekligen en bo-
skillnad att kinnas som ett mycket starkt ingrepp i en makes formogen-
hetsforhallanden. Ett sidant ingrepp bor naturligen ej kunna éga rum, utan
att ett verkligt klandervirt forhallande kan liggas honom till last och detta
dessutom #ar av beskaffenhet att allvarsamt hota andra makens ritt. In-
greppet bor ej heller goéras mera kinnbart dn som #ar nodvindigt for vin-
nande av trygghet fo6r den senare. — —- —

Om cna maken vallar visentlig minskning av sitt giftoriattsgods eller
fara for sadan minskning genom férfarande, som innefattar ett asidosit-
tande av den honom enligt 6 kap. 3 § aliggande virdnadsplikt, boér andra
maken #ga riitt till boskillnad. Den vardnadsplikt, som enligt nimnda lag-
rum aligger make, innebér i forsta hand skyldighet for honom att iakttaga
omsorg i handhavandet av sina ekonomiska angeligenheter, sa att han ej
genom vanvard av dessa vallar minskning eller fara for minskning av sitt
giftorittsgods. Hiri far naturligen icke anses ligga hinder fér make att un-
der sin formogenhetsforvaltning iklada sig risker for dylik minskning. En
persons ckonomiska verksamhet ar ofta av sadan natur, att den méste med-
fora ett avvagande av vinst- och forlustmdjligheter; den kan understundom
vara i hogre eller mindre grad grundad & spekulation. Endast nér det spe-
kulativa momentet gives ett otillbirligt utrymme eller féretagna spekula-
lioner framtrida sisom i hogre grad okloka eller littsinniga, kan make an-
<es brista i tillborlig omsorg vid handhavandet av sina ekonomiska ange-
ligenheter. Ej heller far i allmiinhet allenast en mindre god formogenhets-
forvaltning anses vara tillricklig grund till boskillnad. Iina maken kan
salunda i regel icke gora andra maken ansvarig redan pa grund av bristande
affirsduglighet, iven om dérigenom forluster uppkommit. Itt verkligt klan-
derviirt forhallande fran dennes sida maste foreligga. Makes vanvird av
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sina ekonomiska angeligenheter kan vidare bestd i ett slosaktigt férbru-
kande av befintliga tillgangar samt i oklok eller littsinnig giildsstiftelse. En
ofta férekommande form av sidan géldsstiftelse dr ingdende av borgensfor-
bindelser i otillborlig utstrickning eller utan tillracklig grund i forhallan-
dena. For att ritt till boskillnad i hir omférmilda fall skall foreligga, anser
emellertid beredningen det bora kriivas, att make vid upprepade tillfdallen
brustit i tillbérlig omsorg vid handhavandet av sin ekonomi eller, om allenast
en enstaka férlustbringande forvaltningshandling foreligger, denna utvisar
hégre grad av vardsléshet eller littsinne eller ock fara &r for nya sadana
forvaltningshandlingar. Férst da detta ér forhallandet, kan vanvard av ma-
kes ekonomiska angeléigenheter anses foreligga. — — —

Sdsom ovan nimnts, bor enligt beredningens mening ritt till boskillnad
tillkomma make, allenast nir andra maken vallar visentlig minskning av
sitt giftorittsgods eller fara fér sadan minskning. D4, enligt vad vid 6 kap.
framhallits, huvudprincipen dr vardera makens fria forvaltningsritt éver
sin egendom, bor regeln i 6 kap. 3 § ej medfora alltfor stark begrinsning
av makes ritt att sjidlvstindigt skota sin egendom. Allenast nir ena makens
forfarande dr av bheskaffenhet att medfora en viisentlig krinkning av den
andres ritt eller fara fér sidan krinkning, bér darfor denne erhalla det
rittsskydd boskillnaden innebiir.

Betriffande 13 kap. 6 § i forslaget anforde lagberedningen bl. a.:

Liksom makes ritt att vinna boskillnad gjorts beroende dirav, att andra
maken véllar visentlig minskning av sitt giftorittsgods eller fara dirfor,
anser beredningen av samma skil ratt till vederlag bora tillkomma make,
cndast om andra maken genom sitt férfarande vallat sadan visentlig minsk-
ning.

Utan sirskilt lagstadgande torde folja, att make ej bér kunna géra gil-
lande vederlagsansprak, som i denna paragraf avses, d& han sjilv tagit del
1 det forfarande, varigenom andra maken vallat minskning av sitt gifto-
rittsgods, eller han eljest far anses hava samtyckt till nimnda férfarande.
Detta kan da icke anses hava inneburit ett i férhallande till forstndmnde
make obehdrigt asidosittande av hans intressen fran andra makens sida.

I motiven till 13 kap. 9 § uttalade lagberedningen bl. a. féljande:

Enligt gillande ritt ansvarar ej make for vederlag med annan egendom
dn den, som horde till boet, da boskillnad séktes eller dktenskapet upplostes.
Har make tillkommande vederlagsansprik icke kunnat vid bodelningen gil-
das med sddan egendom, kvarstar cj efter bodelningen nigot anspriak mot
andra maken. Beredningen har ansett sig bora foresla bibehallande av denna
princip. De vederlagsansprik, som kunna tillkomma ena maken mot den
andre, ha sin grund diri, att den senare till forfang fér den férstnimnde
foranlett minskning av sitt giftoridttsgods. Det ar vil riittvist och billigt, att
den make, som sdlunda féranlett minskning av sitt giftorittsgods, i forsta
hand sjdlv drabbas av denna minskning. Men dven om en makes férvaltning
av sitt giftordttsgods framstar sasom i hogre grad pliktvidrig, vore det att
driva reaktionen mot hans pliktférsummelse for lingt, om han ej bleve fri
frdn vidare ersittningskrav, ehuru han vid bodelningen till andra maken
avstatt allt sitt behallna gods vid tidpunkten for giftoriittsgemenskapens
upplosning. Enligt beredningens mening ir det vidare av vikt, att bodel-
ningen medfér en fullstiindig uppgérelse av alla ur giftorittsgemenskapen
hirflytande rittigheter och forpliktelser. Beredningen féreslar dirfor, att
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for den del av endera maken tillkommande vederlagsanspréik, som ej kunnat
likvideras vid bodelningen, maken ej skall dga fordran hos andra maken.

Stadgandet i 6 kap. 6 a § i gifterméalsbalken tillkom genom lag den 27 mars
1936. I motiven till detta stadgande anfoérde lagberedningen, efter att ha
redogjort for reglerna i 6 kap. 4 och 5 §§ och fér makes maojligheter att vid
bodelning séka vederlag av andra maken, vidare bl. a. f6ljande:

Saknas gods, ur vilket vederlag kan utga, maste han sjilv bara forlusten.
Detta giller dven om andra maken avhint sig egendomen genom gava. For-
utsatt att gavan icke visas vara enligt allménna gavoregler ogiltig, blir den
alltsd — med de f{orut angivna, snivt begrinsade undantagen —— bestan-
dande, dven om den medfért att givarens maka helt eller delvis gatt sin
giftoritt forlustig.

Ett effektivare skydd dn det som silunda tillkommer make har genom
lagen om arv beretts arvingar mot otillbérliga gdvotransaktioner fran arv-
latarens sida. — — —

Under forarbetena lill lagen om arv ifragasattes att i giftermélsbalkens
regler om makars egendom vidtaga sidan #ndring, att givor som goéras av
gift person skulle, om de ledde 1lill kridnkning av andra makens giftoritt,
kunna Aterkrivas. I motiven till nimnda lag inskrinkte sig emellertid be-
redningen till ett uttalande om att denna fraga borde vinna uppmirksamhet
under det fortsatta lagarbetet.!

Genom det forslag till lag ang. vissa utféstelser om giva, som beredningen
nu utarbetat, har denna fraga erhdllit 6kad aktualitet: direst, sdsom be-
redningen foreslagit, skriftliga utfistelser om gava, evad de avse penningar
eller 16s6re, erkdnnas sasom bindande oberoende av huruvida godset trade-
rats, kan dirigenom uppsta en viss fara for att en gift person genom bene-
fika utfidstelser gynnar utomstiende till forfang for maken. Tillika &r
cmellertid uppenbart, att effektivt skydd ej kan beredas maken genom be-
stimmelser som endast taga sikte pa ofullbordade géavor. Bestimmelser
med denna begrinsade rickvidd skulle alltfor 1dtt kunna kringgis dérige-
nom att givaren, d& boskillnad eller dktenskapsskillnad hotade, skyddade
gavotagaren genom att till denne utlimna godset. I forevarande § hava dér-
fér upptagits bestimmelser som avse savil fullbordade som ofullbordade
gavor. — — ——

Har make, utan tillbérlig hinsyn till andra makens giftoritt, genom gava
av sddan egendom visentligen minskat sina tillgangar, synes silunda maéj-
lighet béra beredas andra maken att, sedan vid bodelning konstaterats att
vederlag ej kan utgd, pakalla aterbiring av gavan eller dess viirde i den mén
sddant erfordras for tillgodoseende av hans ritt. En forutsidttning héarfor
hor emellertid vara att gavotagaren insett eller bort inse att givan lénde
maken till f6rfang. For anstillande av sidan talan torde vidare bdéra upp-
stiillas viss tid, vilken, i anslutning till 2 kap. 3 § lagen om arv, limpligen
torde kunna bestimmas till fem ar frin det gavan fullbordades. Bestimmel-
ser hirom hava upptagits i §:ns forsta stycke.

1 motioner till 7938 drs riksdag (1:172 och 1I:281) hemstiilldes, att riks-
dagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning
och forslag till sidana iindrade bestimmelser i giftermilsbalken att make

¢j utan andra makens samtycke finge ingi borgens- eller annan utfiistelse,

1 Motiven till lagen om arv i NJA 11 1928 s. 446.
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som medfoérde fara fé6r minskning av makens giftorittsgods den andra ma-
ken till forfdng, och vilken utfistelse med hinsyn till omstéindigheterna
kunde anses otillbérlig.

I utldtande 6ver motionerna (nr 28) anférde forsta lagutskottet bl. a.
foljande:

Det torde icke rada nagot tvivel om att atskilliga sociala missférhallan-
den kunna félja med en ordning enligt vilken ritten for akta make att stifta
galds- och ansvarsférbindelser icke dr underkastad nagra egentliga restrik-
tioner. En littsinnigt gjord utfistelse kan niamligen komma att medféra
svira verkningar aven for andra maken och familjen i 6vrigt. Syftet att
genom striingare bestimmelser 4 omradet erni ctt okat skydd fér hemmen
torde déirfor i och for sig f4 anses behjirtansvirt.

Den av motionidrerna i férsta hand ifrigasatta utvigen till fragans 16s-
ning synes innebiira, att otillbérliga borgens- och andra férbindelser av ena
maken skulle, f6r att bli gillande, godkiinnas av den andre maken antingen
uttryckligen eller genom underlatenhet att, efter erhallen vetskap, viicka
klander., — — —

Vad betriffar kravet pi andra makens samtycke till vissa utfistelser
ma till en bhorjan erinras om att enligt nya giftermalsbalken sasom
huvudprincip giller att dkta makar, si langt mojligt r, stillas bredvid
varandra sdsom lika fria och sjilvstiindiga personer utan nagon i lag stad-
gad ritt for den ene att bestimma vare sig 6ver den andre eller 6ver familjens
gemensamma angeligenheter. I enlighet hirmed bibehaller vardera maken
ritten till den egendom, han vid dktenskapets ingdende har eller sedermera
forvirvar, och han férvaltar dven sjiilv denna egendom. Fér gild och andra
férbindelser svarar — med vissa undantag, sisom fér hushallsgild -
endast den make som iklitt sig forpliktelsen, varav féljer att den andre
makens egendom icke far tillgripas fér fordringens likviderande. 1 och
med dktenskapet intrdder dock en visentlig dndring i makes férhallande
till sin egendom, niamligen satillvida som den andre maken, i den man cj
egendomen forbehallits sasom enskild, erhaller giftoritt i densamma. Sa-
som detta begrepp ir konstruerat i nya giftermélsbalken innebir gifto-
ritten ej en omedelbar andelsritt i egendomen. Giftorittsgodset skall emel-
lertid vid dktenskapets upplosning delas lika mellan makarna. Och #ven
under bestdende iiktenskap medfor giftordtten vissa reflexverkningar. Make
ar silunda pliktig sd varda sitt giftorittsgods, att det ej otillbérligen mins-
kas andra maken till forfang.

Vidare erfordras andra makens samtycke till vissa dispositioner dver
giftorittsgodset, nidmligen da fraga ir om fast egendom, visst bohag m. m.
Slutligen skall make vid benefika avhiindelser taga tillborlig hansyn till
den andres giftoritt. Under férarbetena till nya giftermalsbalken framholls
bl. a. att om make som drev niringsverksamhet vore bunden av den andre
makens samtycke till dispositioner 6ver giftorittsgodset, det otvivelaktigt
skulle verka himmande & hans foretagsamhet, med pafoéljd att hans fér-
viarvsmojligheter i manga fall skulle minskas till forfang ej endast fér ho-
nom sjilv utan ocksa for familjen. Och dven di make ej insatte giftoritts-
gods i av honom driven niringsverksamhet, vore det fér visso dndamals-
enligast, att forvaltningen vore underkastad den enhetliga ledningen av en
vilja. Vid tillkomsten av nya giftermalsbalken inrymdes dirfér allenast
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med stor férsiktighet ena maken en medbestimmanderitt i den andres for-
valtning av sin egendom.

Under férutsittning att de nyss atergivna synpunkterna godtagas torde
det béra krivas sirskilt starka skil for att nu gora ytterligare avvikelser
fran huvudprincipen om vardera makens fria foérvaltningsriatt over sitt
giftorittsgods. Varje steg i siddan riktning innebér ju i viss mén inférande
av ett slags »méalsmanskap». Fraga ar om icke genom den tilltinkta anord-
ningen makes fullmyndighet skulle géras beroende av andra makens vilja i
en utstriickning som icke later sig val férena med nutida krav pa indivi-
duell frihet och sjilvbestimmanderitt. Att mirka ar vidare att det hir
giller ett andra makens samtycke som ar satt i relation icke till viss egen-
dom utan till férmdgenhetsrittsliga forbindelser av skiftande slag. En be-
griansning av kravet pa samtycke till enbart borgensforbindelser — ett redan
det under nutida férhallanden timligen vagt begrepp — later sig nimligen
knappast goéra utan att den ifragasatta lagstiftningens effektivitet helt dven-
tyrades. Vid sadant férhallande skulle kravet pd samtycke frdn andra
maken komma att liigga en tung hand pa hela den ekonomiska samférdseln.
Fara vore fiven att mannens borgenirer skulle férmé hustrun icke endast
att samtycka till férbindelsen, utan fven att iklida sig ansvaret fér den-
samma gemensamt med mannen. Och i s& fall skulle hustruns enskilda
egendom och giftoriattsgods, vilket allt nu regelmaissigt dr undantaget fran
ansvarighet fér mannens gild, komma att tillgripas f6r densamma, ett
resultat rakt motsatt det asyftade.

Den erinringen mi vil goras mot vad utskottet hiar ovan anfért att
motiondrerna sasom en sirskild férutsdttning for krav pa andra makens
samtycke — -— — angivit den omstéindigheten att utfistelsen skall vara
otillbérlig. Ofta ir det emellertid svart for en tredje man att bedéma huru-
vida sa ar fallet eller icke. S& saknar t. ex. en bank som diskonterar en vixel
ej siallan varje majlighet att avgéra om det ar fraga om en lojal affirs-
transaktion eller ett osunt vixelvingleri. En regel varigenom giltigheten
gentemot tredje man av en utfistelse géres beroende av om den kan rubri-
ceras som »littsinnig» eller »otillborlig», méaste i varje fall komma att inne-
béra ett for det ekonomiska livet synnerligen allvarligt osdkerhetsmoment.

De av motionirerna anvisade vigarna for uppniendet av ifrdgavarande
syfte synas alltsa icke vara framkomliga; utskottet har icke heller for egen
del kunnat finna en godtagbar l16sning av fragan. Utskottet vill dven fram-
halla att de av motiondrerna berérda omstiandigheterna grundligt évervigts
bl. a. vid tillkomsten av den nya #dktenskapslagstiftningen och icke i sér-
skild mAn aktualiserats under senare tid.

Motionerna foranledde ej nigon riksdagens atgird.

Remissyttranden

Utskottet har i den ordning § 46 riksdagsordningen foreskriver inhiimtat
yttrande 6ver férevarande motion frin Svea hovritl. Dirjimte har utskottet
berett Sveriges advokatsamfund, Svenska bank{éreningen och Svenska spar-
banksfireningen tillfille att yttra sig éver motionen.
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Samtliga remissinstanser ha uttalat sig i avstyrkande riktning.

Svea hovrdtt anfor i sitt yttrande, under hinvisning till de i giftermals-
balken upptagna reglerna till 6msesidigt skydd i giftorittsgemenskapen,
bl. a. foljande:

Vad salunda féreskrivits utgér en avvigning mellan de olika intressen
som i detta sammanhang gora sig gillande, nimligen makes pa naturliga
skil grundade intresse att férfoga over sin egendom, & ena sidan, samt
andra makens befogade intresse av att sadant férfogande icke rubbar den
ekonomiska grundvalen for dktenskaplig samlevnad och familjens fortbe-
stind, 4 den andra sidan. Att i detalj 4stadkomma en lagreglering i imnet
later sig icke gora, och lagstiftaren har stannat vid att fér nagra fall siitta
makes dispositionsritt i direkt beroende av andra makens medgivande och
att i oOvrigt lita till det allménna stadgandet om vardnadsplikt i andra
makens intresse och de dértill anknutna bodelningsreglerna. Denna lagreg-
lering ar tillkommen efter de mest noggranna férberedelser som éver huvud
dgnas lagfragor i vart land.

Efter att ha atergivit vissa av lagheredningen i dess betinkande vid 6
kap. 4 § gjorda uttalanden fortsitter hovrditien:

Av vad silunda och i 6vrigt anférts i beredningens betinkande framgar
att sirskilda och konkret utformade begrinsningar i makes forfoganderitt
varit under dvervigande vid sidan av de i lagen upptagna. Det kan antagas
att samtycke till borgensansvar for gild funnits icke bora stadgas redan pa
den grund att hdrigenom skulle resas savil fran principiella som fran
praktiska synpunkter oldmpliga hinder f6r den make, om vars frihet till
rittshandlingar hir &ar fraga; siirskilt giller detta om affirsverksamhet,
dir borgensataganden i olika former dro normala led i verksamhetens be-
drivande. Aven om det, sisom motionirerna papekat, fér vissa fall synes
onskvirt att pa férhand hindra opékallade och férdirvliga ataganden, later
det sig sikerligen icke gora att i lag draga en bestimd grins for handlings-
friheten i forevarande hiinseende. Vid sadant forhallande férblir det néd-
véandigt att, sisom hittills varit fallet, diven i friga om borgensataganden lita
till en riktig tillampning av huvudregeln i 6 kap. 3 § giftermalsbalken.

Oaktat hovritten redan av nu angivna skil icke kan tillstyrka bifall till
motionen, vill hovritten anmirka att giftermalsbalken inom en nira fram-
tid torde upptagas till revision och att det diarvid blir tillfille att prova
huruvida indrade bestimmelser rérande giftorittsgemenskapen iro onsk-
virda och lagtekniskt mdojliga. Aven med hinsyn hirtill synes det icke
vara skil att i anledning av motionen vidtaga Atgird fran riksdagens sida.

Styrelsen fir Sveriges advokatsamfund anser den av motionirerna fére-
slagna lagidndringen uppenbart olimplig och avstyrker férdenskull motio-
nen. Styrelsen anfor ytterligare:

Sasom motioniirerna antytt forekommer det naturligtvis att en make
genom ofdrsiktiga och objektivt sett mindre vilmotiverade borgensférbin-
delser vallar visentlig minskning av sitt giftoriittsgods, andra maken till
forfang. Sistndmnda férhallande dr emellertid icke nagot som sirskilt ut-
mirker borgensforbindelser. Samma verkningar kunna intrida till f6ljd av
andra okloka ekonomiska dispositioner, vardslos skuldsittning m. m. Det
lampliga korrektivet i alla dessa fall dr ritten for andra maken att sdka
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boskillnad samt ritten till vederlag vid bodelning. Att gora giltigheten av
en ingaAngen borgensférbindelse beroende av andra makens samtycke (och
det maste vil vara det som asyftas med motionen) vore timligen menings-
16st, savida icke kravet pa makens samtycke utstricktes till att gilla
skuldsittning 6ver huvud taget. En dylik regel vore uppenbart orimlig;
den skulle géra dktenskapet till ett slags formynderskap. En regel, som
fsrhindrade en make att utan andra makens samtycke inga borgen, skulle
vidare utan minsta tvivel i ett stort antal fall missbrukas och utnyttjas till
oresonlig vigran att samtycka #ven till de mest viilmotiverade borgensfor-
bindelser, t. ex. i affirsverksamhet. Hur motionirerna tinkt sig att be-
mistra detta sporsmal framgar icke av motionen. Nigon &dndamélsenlig
16sning kan nog icke heller anvisas.

Svenska bankféreningen avstyrker motionen i sitt yttrande. I yttrandet
anfores:

Grundsatsen att vardera maken i ett iktenskap skall ha fri férvaltnings-
riatt over sitt giftorittsgods méaste betraktas som en av gifterméalsbalkens
huvudprinciper. Under férarbetena framholls att det ur flera synpunkter
vore av vikt, att denna princip uppritthélles. Stor forsiktighet borde darfor
iakttagas betriaffande uppstillandet av undantagsstadganden som give and-
ra maken medbestaimmanderitt i nimnda avseende. I enlighet hirmed
begrinsades ocksi reglerna om sidan medbestimmanderatt till ett fatal
typer av transaktioner, nimligen avhindelse och inteckning av fast egen-
dom eller tomtritt samt avhindelse och pantsittning av vissa fér familjen
sirskilt viktiga 16séren. Sedermera har make beretts visst skydd é&ven
mot otillborliga gavor.

Ett férbud f6r make att utan samtycke av andra maken ikldda sig bor-
gensansvar for gild skulle innebira ett lingt allvarligare ingrepp i den
fria forvaltningsriatten. Borgensataganden utgor ofta normala och nédvén-
diga led i en affdrsrérelse. Och #@ven eljest kan ej sillan friga om teck-
nande av borgen uppkomma i samband med andra ekonomiska transaktio-
ner. Fér bankerna skulle ett férbud av ifrigavarande art medféra bety-
dande besvir och oligenhet. Dirtill kommer att man inéste ifrigasitta,
om férbudet skulle fA den 6nskade effekten. Man har namligen att rikna
med att borgensitagandena kan komma att ersittas med andra forbindel-
ser, t. ex. skuldebrev som limnas sdsom pant.

Svenska sparbanksféreningen hemstiller, att motionen f. n. ej matte
foranleda till nagon atgird. Som motivering fér sin stindpunkt anfér for-
eningen bl. a. féljande:

En regel som den foreslagna skulle, direst den genomférdes, givetvis
betyda ett kraftigt ingrepp i den gillande ordningen pa detta omride. En
gift kopman skulle exempelvis fo6r ingiende av borgen i och fér sin rorelse
behéva makens samtycke. En si liangt giende inskrinkning i besticnde
rattigheter som hiir ifragasiittes synes icke bora ske utan att ett starkt sam-
hilleligt intresse pikallar densamma. Forvisso forekommer det, sisom
motionirerna framhéalla, att en make ikldder sig borgensansvar i strid mot
andra makens eller familjens intressen och sociala skiil kunna givetvis an-
dragas till stéd fér motionen. Huruvida misshruk genom borgensitaganden
torekommer i sddan omfattning, att en lagindring av den genomgripande
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art som hir foreslas dr sakligt motiverad, later sig icke bedémas pa grund-
val allenast av vad som anférdes i motionen. Den av motiondrerna vickta
frigan dr av den natur, att den for sin 16sning kriver en ingaende utred-
ning. En saddan synes limpligen béra ske i samband med den allméinna over-
syn av giftermalsbalken, som torde vara att férvinta.

Utskottet

Sasom motivering fér den i férevarande motion gjorda hemstillan an-
fores att giftermalsbalkens regler syntes limna make utan skydd i sadana
fall, dd andra maken utan samrad makarna emellan lattsinnigt iklider sig
borgensansvar for gild och dirigenom mingen ging istadkommer ekono-
misk ruin for hela sin familj. I motionen framhalles vidare, att med hiinsyn
till barnen de sociala synpunkterna gora sig starkt gillande.

Av redogorelsen i det féregdende framgar, att samma friga som den i
motionen vickta ar 1938 varit féremal for riksdagens prévning utan att
féranleda niagon atgird. Vad forsta lagutskottet dirvid i sitt av riksdagen
godkinda utlitande uttalat iger alltjamt giltighet. Sasom framhalles i
namnda uttalande giller enligt nya giftermalsbalken sisom huvudprincip
att akta makar, si langt mojligt ar, stillas bredvid varandra sasom lika
fria och sjilvstindiga personer utan négon i lag stadgad ritt f6r den ene
att bestimma vare sig 6ver den andre eller $ver familjens gemensamma
angeligenheter. Ett uttryck for denna princip ér den gillande huvudregeln
att vardera maken sjilv dger rada over sitt giftorattsgods. Undantag fran
denna huvudregel, vilka ga ut pa att inrymma ena maken en medbestim-
manderétt i den andres férvaltning av sin egendom, ha ansetts kunna goras
endast med stor forsiktighet. De i gillande regler i saddant avseende upp-
stillda undantagen avse ock allenast vissa dispositioner 6ver egendom av
viss speciell karaktir.

Det dr uppenbart att avvikelser utéver vad som redan géller fran den
angivna huvudprincipen om makes fria forvaltningsritt over sitt giftoritts-
gods icke torde kunna genomféras utan att mycket starka skil féranleda
dartill. Vad angir forevarande motion maste detta gilla s& mycket mera
som den av motiondrerna foéreslagna anordningen fair anses vara ett i jam-
forelse med gillande inskrinkningar férhallandevis langtgaende avsteg
frin nimnda princip.

Syftet att mot verkningar av littsinnigt ingangna borgensfoérbindelser fran
ena makens sida genom lagreglering erni ett bittre skydd for andra maken
och familjen kan visserligen, sasom ock uttalats vid den senaste riksdags-
behandlingen av fragan, i och for sig anses behjirtansvirt. Ett genomfoé-
rande av detta syfte pa siitt motionidrerna foreslagit torde emellertid svar-
ligen kunna ske inom ramen av den nu gillande ordningen betraffande
makars egendomsférhallanden.
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De horda remissinstanserna ha alla hemstillt att motionen icke matte
foranleda nagon atgard.

Till det sagda bor liggas att — sidsom idven framhallits av vissa remiss-
instanser — fragan om en 6versyn av giftermalsbalkens regler torde komma
att inom en nira framtid upptagas av Kungl. Maj:t. Det ir anledning for-
vinta att jimvil reglerna om makars egendomsforhallanden komma att om-
fattas av oversynen. Tillfille kan da ges att nirmare Overviga huruvida
det finnes behov och mojlighet att i nagon form tillgodose det till grund for
motionen liggande syftet.

Med hinsyn till det anférda finner utskottet for sin del anledning icke
forekomma att tillstyrka bifall till motionen.

Pa grund hirav far utskottet hemstilla,

att férevarande motion, 1:122, icke métte féranleda nigon
riksdagens atgird.

Stockholm den 22 mars 1956
Pa forsta lagutskottets vignar:

OLOV RYLANDER

Vid detta drendes behandling ha ndrvarit

fran f6rsta kammaren: herrar Ahlkvist, Branting, Per Olofsson, Lo-
denius, fru Sjostrom-Bengtsson, herrar Magnusson och Alexanderson;

fran andra kammaren: herrar Rylander, Gezelius*, Onsjo, froken Lil-
jedahl, fru Johansson i Skovde®, herrar Ekstrom, Jacobsson i Sala och fru
Eriksson i Stockholm.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.



