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Nr 30

Utldtande i anledning av vdckta motioner om Olisjons
undantagande frdn vattenreglering och byggande i
vatten.

Tredje lagutskottet har behandlat de inom riksdagen vickta, till lag-
utskott hiinvisade motionerna nr 32 i férsta kammaren av herr Pdlsson
m. fl. samt nr 41 i andra kammaren av herr Agerberg m. fl. 1 motionerna,
vilka ir likalydande, hemstilles, »att riksdagen mditte hos Kungl. Maj:t
anhalla, att atgiirder vidtagas for att Ottsjon samt Validn frin och med
Valasjon till och med utloppet i Ottsjon genom fridlysning eller p4 annat
sitt undantagas fran vattenreglering och byggande i vatten».

Betriffande de skil motionirerna &beropat till stod for sin hemstéillan
far utskottet, i den man redogorelse dirfor icke lamnas hir nedan, hin-
visa till motionerna.

Utskottet har i den ordning § 46 riksdagsordningen foreskriver inhamtat
yttrande 6ver motionerna fran kammarkollegiet, vattenfallsstyrelsen, fis-
keristyrelsen samt ldnsstyrelsen i Jimtlands lin. PA begiran av utskottet
har darjimte Svenska naturskyddsféreningen och Indalsdlvens reglerings-
forening u. p. a. avgivit yttrande.

Linsstyrelsen har vid sitt yttrande fogat utldtande 6ver motionerna fran
Jimtlands lans naturskyddsrad.

Vidare har utskottet den 31 augusti—den 2 september 1955 besokt
trakten kring Ottsjon samt vissa andra delar av Jamtlands l4n fér att bilda
sig en narmare uppfattning om de forhdllanden dér, som ansetts vara av
intresse vid behandlingen av motionerna. Under sitt besék hade utskottet
ett flertal overliggningar med de lokala myndigheterna, varjimte orts-
befolkningen bereddes tillfidlle att muntligen fér utskottet ge uttryck at sin
uppfattning i den foreliggande frégan.

Inledning

Ottsjon ir beldgen inom Undersdkers socken, Jimtlands lin, i 6vre de-
len av det tillflode till Indalsilven, som foérenar sig med dlven i Ockesjon
och som vanligen bendmnes Stordn. Den har en lingd av ungefir 13 km
och en medelbredd av ungefiar 1,5 km. I Ottsjon utmynnar i dess vistra
del Skaran och i dess sydostra del Vildn. Utanfor VAldns mynning ligger
en deltabildning, i vilken ingar ett undervattensgrund, »Ridvadet», som med
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en lingd av omkring 900 m stricker sig tvirs dver sjon. Stordn rinner
efter sitt utlopp ur Ottsjon genom sjéarna Aumen, Hottéjen, Gesten,
Hackren och Sillsjon for att sedan genom den s. k. Storbostrémmen utfalla
i Ockesjoén strax uppstroms Storsjon.

Betriffande 4ganderattsférhallandena i Ottsjéomridet kan nidmnas, att
strandomradet samt vattenomradet med fiske i Valasjén, Valan och den
sédra hilften av Ottsjon och Storan tillhér fastigheter, vilka dges av Kungl.
Maj:t och Kronan, medan strandomradet samt vattenomradet med fiske
i den norra hialften av Ottsjéon och Storan tillhér ett flertal fastigheter
inom Ottsjo by, av vilka icke nagon torde dgas av Kungl. Maj:t och Kronan.

Vattenfallsstyrelsen, AB Storboforsen, Hissmofors AB m. fl. anhéll i en
den 16 juni 1950 till Mellanbygdens vattendomstol inkommen ansékan om
tillstdnd att till forman for stromfall i Storan (planerat kraftverk i Stor-
bostrommen) och Indalsdlven reglera vattnets avrinning ur Ottsjon pa
visst angivet sitt. I deldom den 21 december 1951 gav vattendomstolen
tillstand till vattenreglering, dock endast i begrinsad omfattning i for-
héllande till vad som begirts. Vattendomstolens dom &verklagades emel-
lertid hos vattenoverdomstolen, som i beslut den 11 mars 1953 av pro-
cessuella skil undanriéjde den 6verklagade domen samt aterfoérvisade malet
till vattendomstolen.

Vid malets fortsatta behandling vid vattendomstolen begrinsade sokan-
dena sin talan till att avse vattenreglering i den begrinsade utstrickning
som vattendomstolen tidigare funnit tillatlig. Vattendomstolen meddelade
ny dom den 16 juli 1954. I denna dom limnades s6kandenas begiran om
tillstadnd till reglering av Ottsjon utan bifall. Som motivering héirfér an-
forde vattendomstolen, att den begarda regleringen av Ottsjon skulle med-
fora minskat skonhetsvarde och olidgenheter i 6vrigt i sidan grad, att dar-
igenom visentligt minskad trevnad for nidrboende komme att uppstd, att
genom regleringen ortsbefolkningens utkomstmoéjligheter visentligt skulle
minskas samt att genom regleringen i avsevard méan skulle férnirmas
det allmidnna intresset att befolkningen i Ottsjé by vidmakthélles. De lag-
rum vattendomstolen héarvid dberopade var 2 kap. 3 § andra stycket samt
12 § vattenlagen.

Mot denna dom har sékandena fullf6ljt talan hos vattenéverdomstolen
med yrkande, att den begirda vattenregleringen maétte tilldtas. Motpar-
terna har bestritt dndringsyrkandet och yrkat, att den 6verklagade domen
matte faststillas. I en senare skrift har sékandena hemstillt, att vatten-
overdomstolen métte forordna att malet om Ottsjons reglering skall vila
tills vidare i avbidan pé att klarhet vinnes i fragan huruvida ett verkstill-
bart tillstdnd inom rimlig tid kan erhallas till reglering av sjosystemet
Aumen—Hottdjen—Gesten—HAackren i den omfattning som erfordras med
hiansyn till behovet av regleringsmagasin i Storan vid planerat utbygg-
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nadsstadium. Sékandena har vidare hos vatten6verdomstolen utfist sig
att, sedan de genom lagakraftigande dom erhallit tillstidnd till nyssndmnda
reglering, aterkalla sin ansdkan om Ottsjons reglering. Yrkandet om
vilandeférklaring har bestritts av nagra av sokandenas motparter. De 6vriga
motparterna har antingen férklarat sig icke ha nagot att erinra mot en
vilandeforklaring eller ocksa icke yttrat sig 6ver yrkandet hidrom. Vat-
tenoverdomstolen har i beslut den 14 november 1955 funnit vad sékan-
dena anfort ej utgora tillrickliga skil att mot sakigares bestridande for-
klara malet vilande.

Indalsilvens regleringsforening u. p. a., som representerar sokandena i
malet, har i skrivelse den 3 november 1955 till utskottet pa férfrigan med-
delat, att den planerade regleringen av sjosystemet Aumen—Hottojen—
Gesten— Hackren icke kommer att paverka de naturliga vattenstidndsvaria-
tionerna i Ottsjén i annan man #n att de exceptionellt liga vattenstanden
vissa ar hojas nagot (hogst 10 cm), vilket enligt foreningen far anses med-
féra en gynnsam inverkan.

I en i juni 1955 till linsstyrelsen i Jimtlands ldn inkommen framstall-
ning har Ottsjotraktens hembygds- och turistforening begirt, att lanssty-
relsen med stéd av naturskyddslagen den 21 november 1952 maétte som
naturminne eller naturpark fridlysa Valasjon, Valdn och Ottsjon dven-
som Storan pa en stricka av ungefir 600 m, riknat fran utloppet ur Ott-
sjon, allt i syfte att skydda dessa sjoar och vattendrag mot vattenregle-
ring eller byggande i vatten. Négot beslut i frigan har dnnu icke med-
delats av lansstyrelsen.

Gillande bestimmelser

Som allméin forutsattning for att sidant byggande i vatten mé ske som
medfér skada & annans egendom eller berér allminna intressen, giller
enligt 2 kap. 3 § forsta stycket vattenlagen, att nyttan av byggnaden eller
den del darav, som foranleder skadan, efter avdrag av byggnadskostna-
den uppgar till det dubbla av skadan 4 annan tillhérig egendom eller, i
fraga om skada & aker och ing, till det tredubbla.

I andra stycket av nyssnimnda paragraf stadgas emellertid att byg-
gande i vatten i vissa fall icke far dga rum, ehuru den allménna forutsatt-
ningen i forsta stycket ar uppfylld. Dessa fall ir saddana, dir byggandet
skulle medféra visentliga skadeverkningar ur allmin eller social syn-
punkt. Andra stycket har féljande lydelse:

Skulle byggande i vatten hava till {6ljd, att etl avsevirt antal bofasta
personer berdvas sina bostider, eller att storre fabrik eller annan anligg-
ning, varav manga hava uppehiille, miste nedliggas eller dess drift viisent-
ligt minskas, eller att odlad jord till en efter ortsférhallandena betydande

omfatining sittes under valten eller eljest vasentligt skadas, eller att
fiskerindring av storre betydenhet lider viisentligt forfang, ma byggnaden,
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inda att nyttan uppgar till viarde, som ovan sagts, icke ske. Lag samma
vare, dir genom byggande i vatten skulle fororsakas sddan bestdende dnd-
ring av naturférhallandena, varigenom visentligt minskad trevnad for nér-
boende eller betydande forlust fér landets djur- eller vaxtvirld ar att
befara.

I de fall som avses med detta stadgande — liksom da forutsittningar
for tillatlighet enligt forsta stycket ej foreligger — kan emellertid, enligt
paragrafens tredje stycke, Kungl. Maj:t p4 hemstillan av vederbdrande
vattendomstol limna medgivande till byggnaden, om denna provas vara
av synnerlig betydelse for niringslivet eller for orten eller eljest fran all-
mén synpunkt.

I 2 kap. 12 § stadgas i forsta stycket, att byggande i vatten ej mé ske
sa, att menlig inverkan pa klimatet eller pd allminna hilsotillstindet
vallas eller eljest allmidnna intressen i avseviard man férnirmas. I andra
stycket foreskrives for det fall att naturminne ej i laga ordning &r frid-
lyst, att till bevarande av naturminnet vid byggande i vatten likvil bor
vidtagas sddana anordningar, som utan att for foretaget medféra kost-
nader av betydenhet ma anses for dndamaélet limpliga.

Enligt 4 kap. 13 § dger Kungl. Maj:t, dd friga uppkommit om vatten-
regleringsforetag, under vissa forutsittningar en sirskild prévningsratt,
huruvida bl. a. av hiansyn till viss orts allminna ekonomiska intressen
eller pa grund av de ovan nimnda stadgandena i 2 kap. 3 § andra stycket
och 12 § forsta stycket hinder moter mot foretaget eller sirskilda villkor
bor foreskrivas for dess utférande. Denna provning ir obligatorisk, nir
friga dr om reglering av vattnets avrinning ur nigon av sjdarna Vinern,
Vittern, Mailaren, Hjilmaren, Storsjon i Jamtland eller Siljan. Betraf-
fande annan vattenreglering, som med hénsyn till dess inverkan pa vatt-
nets avrinning dr av synnerlig omfattning, kan Konungen forbehélla sig
provning. En férutsittning dr dock att besked dirom limnas vattendom-
stolen fore det malet av domstolen slutligen avgjorts.

Om fridlysning av naturminnen finns bestimmelser i naturskyddslagen
den 21 november 1952. Enligt 5 § i lagen ma sdlunda sdsom naturminne
fridlysas omride eller till fastighet hérande naturféremal, som pa grund
av sin betydelse fér kidnnedomen om landets natur, sin skonhet, egenart
eller eljest mirkliga beskaffenhet finnes bora sirskilt skyddas. Vidare
kan enligt 12 § sadsom naturpark fridlysas omride, som pd grund av sin
egen eller omgivningens beskaffenhet dr av visentlig betydelse for befolk-
ningens umginge med naturen. Beslut om fridlysning meddelas av lans-

styrelsen.

Yttrandena

De flesta remissinstanserna ansluter sig till motionernas syfte, men en-
dast Svenska naturskyddsféreningen tillstyrker de i motionerna foreslagna
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atgiarderna. Fiskeristyrelsen och linsstyrelsen hidnvisar i sin motivering
uttryckligen till att fragan, huruvida vattenreglering i Ottsjén skall till-
latas, ligger under domstols prévning. Kammarkollegiet anser en fridlys-
ning av Ottsjén och tillrinnande vattendrag pa enskilt initiativ vara en
mojlig utvag. Lansstyrelsen diremot anser ej denna vidg framkomlig.
Fiskeristyrelsen foreslar, att riksdagen i anledning av motionerna avger en
opinionsyttring i fragan.

Kammarkollegiet tar till behandling upp spérsmailet, huruvida en till-
lampning av 4 kap. 13 § vattenlagen — for vilket lagrum ovan redogjorts
— ar mojlig i den foreliggande situationen. Kollegiet framhéller, att en
tillampning av detta lagrum skulle innebira att det ankomme pid Kungl
Maj:t att avgéra om reglering av Ottsjon skall f4 komma till stind. Efter
en undersokning av lagrummet kommer kollegiet till den slutsatsen, att det
icke later sig gora att med stdd av detsamma undantaga Ottsjén fran
reglering. Kollegiets yttrande i denna del har féljande lydelse:

I vilken riktning ett eventuellt Kungl. Maj:ts beslut skulle komma att
gd ldrer icke tor ndrvarande kunna bedémas, bland annat darfor att ut-
gangen i viss man torde bliva beroende av vad vattendomstolen i sin hem-
stallan skulle anféra. Det ma ocksad anmaérkas, att i sddan ordning av-
gorande éverhuvud kan triffas endast om tillatligheten av Ottsjons regle-
ring men déiremot icke forhindras att kraftverk anliggas vid Ottsjons ut-
lopp eller i Valan. Man skulle f6ljaktligen icke uppné alla av motionédrerna
asyftade, onskvirda resultat.

Enligt 2 § i 1918 ars kungorelse angdende bevakande av det allménnas
talan i vattenmal skall kollegiet, da skilig anledning foreligger att Kungl.
Maj:t bor forbehalla sig provningsratt, huruvida hinder moter mot fore-
tag eller sirskilda villkor bora foreskrivas for dess utférande, om for-
hallandet i god tid gora framstillning hos Kungl. Maj:t.

Huruvida 4 kap. 13 § vattenlagen i detta fall kan tillimpas, far kolle-
giet beteckna som ovisst. Enligt paragrafen ir understallning obligato-
risk, nir det giller reglering av de sex stérsta sjoarna i landet, och kan
av Kungl. Maj:t forbehallas betriffande annan vattenreglering, som med
hinsyn till dess inverkan pa vattnets avrinning ar av synnerlig omfatt-
ning. Det kan ifragasiattas, om Ottsjons reglering faller inom denna kate-
gori. Bestimmelserna ha under senare Aar tillaimpats & regleringen av
Storuman i Umeélvens och 4 sjon Lossen i Ljusnans vattensystem. Stor-
uman iar den storsta sjon i vattensystemet och regleringen inverkar pa
dlvens vattenféring anda till mynningen. Lossen &r i storlek jamforlig
med Ottsjon men den begidrda magasinsvolymen ar avsevart storre —
magasinshéjd 20 m — och regleringens verkningar komma att striccka sig
langt, eftersom utjéimnande sjéar icke finnas forrdn ned mot mynningen.
Tillgangen pa sjoar lampade till magasin ar for évrigt knapp i Ljusnan.
Den siékta regleringen av Ottsjon kan & andra sidan icke betecknas som
exceptionelll stor, och utjimnande magasin finnas omedelbart nedom och
hela viigen ned till Ockesjon. Skulle inverkan av Oltsjons reglering pé
vattnets avrinning anses vara av synnerlig omfattning, faller flerlalet av
sjoregleringarna i Norrland inom denna kategori, och detta synes knappast
ha varit lagsliftarens mening.
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Kollegiet anméirker emellertid héarefter, att Kungl. Maj:t i ett beslut den
5 september 1952 synes ha tillampat en vidstriacktare tolkning av 4 kap.
13 § vattenlagen. I beslutet tillaimpade Kungl. Maj:t detta lagrum betrif-
fande vattenreglering i Annsjon eller annan sj6é i den del av Indalsilvens
flodomrade, som avbordas genom Areidlven. Kollegiet fortsitter:

Sarskilt bor uppmirksammas, att reglering av annan sjé an Annsjon
icke torde ha varit aktuell. Kollegiet hade ocksa i drendet endast ansett sig
kunna tillstyrka forbehall betriffande reglering av Annsjén under hinvis-
ning till omradets sirskilda kinslighet.

Av férarbetena till 4 kap. 13 § vattenlagen framgar féljande. I kommitté-
forslaget hade motsvarande bestimmelse formulerats sa, att forutsittning
for ett forbehall fran Kungl. Maj:ts sida var att vattenregleringen var »av
synnerlig omtfattning». Kommittéerna framhoéllo hiarom bland annat fol-
jande. Vattenregleringar kunde komma att ifragasittas under sadana for-
hillanden att de berdrde betydande vattensystem inom landet. Att utan
vidare overlata at det enskilda intresset och den enskilda féretagsamheten
— 1at vara under stark kontroll for tillvaratagande av allminna intressen
—— att bestimma 6ver sd omfattande féretag, som inverkade pa stora lands-
delars vattenférhallanden, vore att g for langt. I férevarande paragraf
hade darfér kommittéerna foreslagit att Kungl. Maj:t skulle dga ingripa
mot utférande av dylika féretag i Vinern, Vittern, Milaren, Hjilmaren,
Siljan och Storsjon for den hindelse sadant skulle behdvas antingen av
militdra skil eller av hdnsyn till ifragavarande orts allmidnna ekonomiska
intressen. Aven vattenregleringar, som ej berérde de sex stérre sjéarna,
kunde vara av den ingripande betydelse, som ovan angivits.

I sakkunnigtorslaget hade stadgandet begransats till att avse allenast
vattenreglering eller darmed likstdlll foretag i fradga om de sex storre
sjoarna.

Vid aterremissen till lagradet anslot departementschefen sig pa anfoérda
skal till kommittéernas uppfattning. Han ansag dock att den provnings-
ratt, som forbehdlls Kungl. Maj:t, borde avse det ifragasatta foretagets
forhallande till allmanna intressen verhuvudtaget. Sarskilt syntes Kungl.
Maj:ts provningsratt ej boéra begriansas allenast till ett faststidllande av
huruvida med hansyn till allménna intressen hinder moétte mot foretaget.
Kungl. Maj:t borde jamval dga att genom sitt beslut mojliggora tillkomsten
av ett foretag, som ur allman synpunkt vore av synnerlig betydelse. I pro-
positionen formulerades bestimmelsen i fraga: »lag samma vare betrif-
fande annan vattenreglering, som &ar av synnerlig omfattning eller eljest
av siarskild betydelse ur allmidn synpunkt.»

I utskottets {érslag hade stadgandet i denna del ej undergatt nigon
andring. I reservation av herr Vennersten m. fl. yrkades att ifrdgavarande
lagrum skulle erhélla i huvudsak samma omfattning som motsvarande
lagrum i sakkunnigférslaget samt i reservation av herr Soéderberg m. fl.
andra éindringar, vilka dock ej berdrde dessa bestimmelser i paragrafen.

Forsta kammaren bifoll herr Vennerstens m. fl. reservation, andra kam-
maren didremot den reservation, som avgivits av herr Soderberg m. fl. Vid
sammanjamkningen erholl lagrummet utan nagon motivering sin defini-
tiva lydelse.

Forarbetena synas peka pa att Kungl. Maj:t icke kan med den formu-
lering, som stadgandet slutligen erhéll, forbehalla sig prévning av en vatten-
reglering av den typ, varom héir ar fraga. Hade formuleringen i proposi-
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tionen daremot godtagits, kunde regleringen ha fallit under uttrycket veller
eljest av sirskild betydelse ur allmén synpunkt».

Enligt 4 kap. 13 § sista punkten vattenlagen skall besked om att
Konungen férbehallit sig provningen av en vattenreglering lamnas vatten-
domstolen fore det malet av domstolen slutligen avgjorts.

Denna formulering tyder nirmast pa att Kungl. Maj:t méste gora och
meddela férbehallet, innan malet avgjorts i férsta instans. Eftersom malet
om Ottsjons reglering ir avdémt av vattendomstolen och for narvarande
anhiingigt i vattendverdomstolen, skulle med en dylik tolkning tidpunkten
for ett Kungl. Maj:ts forbehall enligt 4 kap 13 § vattenlagen redan vara
forsutten.

En granskning av forarbetena till paragrafen visar att motsvarande
stadgande i kommittéforslaget 7 kap. 15 § formulerats si, att Kungl. Maj:t
skulle forbehalla sig prévningen, forran fragan blivit i stadgad ordning
slutligen avgjord. Enligt detta forslag skulle Kungl. Maj:t tydligen kunna
gbra forbehall, intill dess laga kraftvunnet beslut foreldg. Paragrafens
innehall i 6vrigt och vad kommittén anfort visar emellertid, att Kungl.
Maj:ts provning icke avsags skola sammankopplas med processen vid
vattendomstolen utan skulle forberedas och avgoéras vid sidan av denna.

Det var t. ex. kommitténs mening att en foretagare skulle kunna be-
gara Kungl. Maj:ts besked, innan han bérjat med forberedelser till fore-
taget eller begiart syn. Bestimmelsen hade salunda till syfte att saker-
stilla riattskraften i de meddelade besluten men paverkade ej processen i
vattenmalet.

I de sakkunnigas forslag aterfinnes motsvarande stadgande i 7 kap.
12 §. Det heter dar betraffande de sex storre sjéarna att dndi vattendom-
stolen limnat medgivande till foretaget, detta ej ma bringas till utférande
med mindre Kungl. Maj:t forklarat hinder diremot ej moéta av militdra
skil eller av hinsyn till viss sorts allmidnna ekonomiska intressen. Nagon
bestimmelse om ritt féor Kungl. Maj:t att i fraga om regleringen av andra
sjoar forbehalla sig ratt att uppstdlla villkor fanns diremot icke.

I propositionen erhéll paragrafen betraffande tidpunkten foér forbehallet
samma formulering som i den slutliga lagtexten. Departementschefen be-
rérde ej denna fraga men framholl att den provningsritt, som enligt de
sakkunnigas torslag skulle tillkomma Kungl. Maj:t, utvidgats i olika rikt-
ningar. Med hinsyn hértill hade det varit nédviandigt att jamvil under-
kasta bestimmelserna om den ordning, vari nimnda provningsratt skulle
komma till utévning, viss jimkning. Enligt de omarbetade bestammel-
serna skulle, i overensstammelse med vad som gillde i friga om byggande i
kungsadra, Kungl. Maj:ts provning till tiden féregd domstolens beslut.
Vattendomstolen hade alltsi att, sedan malet i de hinseenden, som utgjorde
foremal for Kungl. Maj:ts provning, vunnit erforderlig utredning hos Kungl.
Maj:t hemstilla om dylik prévning och i avbidan héra forklara malet vid
vattendomstolen vilande. Under riksdagsbehandlingen uppméirksammades
icke sarskilt fragan om den tidpunkt, foére vilken Kungl. Maj:t skulle gora
férbehall om sin provning.

Betraffande de sex storre sjoarna ar det uppenbart att understiallning skall
ske, innan vattendomstol i forsta instans domer. Varken ordalagen i lag-
texten eller omstindigheterna i ovrigt antyda, att i paragrafens sista punkt
s»vattendomstolen» skall betyda niagot annat an férsta instans. Den andra
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tinkbara tolkningen av uttirycket, ndmligen att besked skulle kunna liam-
nas aven i Overinstanserna, innan dessa slutligen avgjort malet, synes
forutsitta nigon motivering av departementschefen, eftersom férhallan-
dena ej dro analoga med dem, som kommittéforslaget forutsatte. Ur pro-
cessuella synpunkter maste det ocksa betecknas som olampligt, att Kungl.
Maj:t, t. ex. medan malet d4r anhingigt i Hogsta domstolen, limnar besked
att malet skall hemstallas Kungl. Maj:ts provning. D& den erforderliga
utredningen bér ske i forsta instans, skulle detta medféra att malet, nir
det ar anhingigt i hogre instans, av denna 6verlimnades till vattendom-
stolen. Vidare skulle de villkor, som bestimdes av Kungl. Maj:t, kunna
géra Aandringar i av vattendomstolen meddelade, redan lagakraftvunna
foreskrifter oundgingliga. De komplikationer, som den nu diskuterade
tolkningen skulle medféra, leder till den slutsatsen att, om en dylik tolk-
ning varit avsedd, den skulle pa ett mera ingdende sitt behandlas av lag-
stiftaren.

Kollegiet anser darfor férarbetena utgoéra stod for den meningen att
besked om att Kungl. Maj:t forbehdller sig prévning av ett regleringsmal
méste limnas innan vederbérande vattendomstol slutligen démt i malet.

Att med tillimpning av bestimmelserna i sista punkten av 4 kap. 13 §
vattenlagen undantaga Ottsjon fran reglering, later sig salunda enligt kolle-
giets mening icke gora.

Kollegiet uttalar hirefter, att 1952 ars naturskyddslag synes erbjuda
storre moéjligheter, samt fortsitter:

Enligt dess 5 § kan omrade eller till fastighet horande naturféremal,
som p& grund av sin betydelse fér kinnedom om landets natur, sin skon-
het, egenart eller eljest mirkliga beskaffenhet finnes béra sirskilt skyddas,
fridlysas sdsom naturminne. Enligt 12 § ma vidare omréde, som pé grund
av sin egen eller omgivningens beskaffenhet ir av vasentlig betydelse fér
befolkningens umgénge med naturen, fridlysas sisom naturpark.

Det synes ej kunna rada nagot tvivel om att en sj6 utgsér sadant omrade,
som kan avsidttas som naturminne. Kollegiet hanvisar till utskottets utta-
landen om mdgjligheterna att i visst skick bevara vattenfall, som utmairkas
for sarskild naturskénhet, i utlatandet nr 28 om naturskyddslagen vid 1952
ars hostriksdag. Vad som dir uttalas om vattenfall bér kunna tillimpas
pé sj6 av sirskild naturskénhet eller med intressanta naturbildningar, som
béra skyddas, sisom i férevarande fall t. ex. Ridvadet. Vidare m4a erinras
att i 1 § 1909 ars lag angdende naturminnesmirkens fredande, vilken lag
upphivdes genom 1952 ars naturskyddslag, naturminnesmirke, som skulle
kunna fridlysas, definierades som omrade eller till fastighet horande natur-
féremal, som 4r av sirskilt intresse f6r kinnedom om landets natur eller
pa grund av mirklig naturbeskaffenhet eljest synes béra fér framtiden
skyddas. Enligt NJA II 1909, 8:1 s. 5 uttalade kommitterade efter att ha
redogjort for vad som avsags med naturminnesméarke att det torde vara
tydligt att dven ett vattenfall eller en sjo i sin egenskap av fortfarande
existerande vattensamling kunde komma att betraktas sasom naturminnes-
mirke enligt den angivna bestimningen.

Beviljas fridlysning, skall linsstyrelsen, enligt 1952 ars naturskyddslag,
tillika meddela de sirskilda foreskrifter, som finnas erforderliga for att
trygga dndamadlet med fridlysningen (6 §). Fridlysningen av en sjo torde
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ej medfora nagon ritt till ersittning for att sjon ej far tagas i ansprak som
regleringsmagasin (7 §). Meddelad fridlysning kan av ldnsstyrelsen upp-
hivas eller i erforderlig man jimkas bland annat om fridlysningen finnes
hindra eller avsevirt forsvara foretag av storre intrang an da forutsatts
(9 §). Dessa bestammelser torde limna mojlighet att beakta vattenkraft-
intresset, om sa med hansyn till landets kraftférsorjning skulle befinnas
angelaget.

Enligt 2 kap. 12 § andra stycket vattenlagen skall, iven om naturminne
ej ar i laga ordning fridlyst, likvél vid byggande i vatten vidtagas sadana
anordningar, som utan att fér foretaget medféra kostnader av betydenhet
kunna anses fér dndamalet limpliga. I forarbetena till stadgandet uttalade
de sakkunniga, att genom 1909 ars naturskyddslag tillrickligt skydd vore
berett for sidana naturminnesmirken, fér vilka fridlysning utverkats. Det
vore tydligt att Aliggande borde kunna givas den, som byggde i vatten, att
skydda ett icke fridlyst naturminnesmairke, om de kostnader, som har-
igenom dsamkades honom, vore utan nimnvird betydelse i férhallande till de
med foretaget forenade utgifter. Huruvida det allménna, for den hindelse
dyrbarare eller eljest for foretagaren forlustbringande anordningar skulle
erfordras, borde inskrida och bekosta atgarderna for naturminnesmairkets
fredande, vore givetvis en friga, som icke horde till vattenlagstiftningen.

Enligt kollegiets mening behéver en fridlysning av Ottsjon icke hindra
att frigan om tillatligheten av en reglering prévas av domstol i vattenmal
under forbehall for verkan av fridlysningen. Till stéd harfor far kollegiet
aberopa vattendomstolarnas praxis betraffande utrivning av broar av
kulturhistoriskt intresse, i vilka fall domstolarna funnit sig kunna enligt
vattenlagen medgiva utrivning, oberoende av att frigan hirom annu icke
provats av riksantikvarieambetet enligt fornminneslagen. Vidare ma niam-
nas att betriffande utfyllnader inom stadsplanelagt omrade, vilka for sitt
utférande kriava, forutom vattendomstols tillstind, dndring av gillande
stadsplan, vattendomstolarna forklarat att med hinsyn till vattenlagens
bestaimmelser hinder icke motte att verkstilla utfyllnaden. Att vattendom-
stols tillstind erhalles till de o6nskade, mot en eventuell fridlysning
stridande atgirderna synes i allminhet bora vara den forsta forutsatt-
ningen fér ett upptagande av fragan om fridlysningens eventuella hévande
eller modifierande.

Under hinvisning till det anforda far kollegiet uttala den uppfattningen
att den atgird, som i nuvarande lige kan vidtagas for att erhalla onskvirt
skydd foér Ottsjon och tillrinnande vattendrag, ar att intresserade sakigare
eller lokala eller centrala naturskyddsorganisationer hos lansstyrelsen pé-
kallar erforderlig fridlysning.

I anslutning till vad som salunda anforts avslutar kollegiet sitt yttrande
med foéljande uttalande av mera allmin, principiell karaktar:

Kollegiet vill emellertid i detta sammanhang framhélla, att med hiansyn
till de tillspetsade konfliktsituationer, som kunna uppkomma mellan & ena
sidan vattenkraftintressena samt 4 andra sidan naturskydds- och andra
motstaende intressen, naturskyddslagen principiellt icke ar ett limpligt in-
strument for att komma till ritla med svarigheterna. I sjalva verket aktua-
liserar motionerna diarfér den viltutseende fragan, huruvida prévningen av
storre och ur allminna synpunkier betydelsefulla regleringsforclags till-
latlighet alltjimt bor i prineip ankomma pi vattendomslolarna cller om
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icke denna prévning - i storre omfattning 4n som féljer av den nu gal-
lande bestimmelsen i 4 kap. 13 § vattenlagen — bor overflyttas till den
instans, dar fragorna med hinsyn till sin i huvudsak niringspolitiska och
administrativa natur ritteligen synas héra hemma, d. v. s. hos Kungl.
Maj:t.

Fiskeristyrelsen yttrar bl. a. f6ljande:

Det rattslige som hir féreligger foreter viss likhet med det som forelag
till behandling i Edert utatande nr 34/1954 i anledning av vickta motioner
rorande fraga own vattenbyggnadsféretag i Mérrumsan. Betraffande savil
ndmnda vattendrag som Ottsjén, varom nu ir friga, har salunda motions-
vagen ifrdgasatts att atgirder under pdgdende rattegangar skulle i en eller
annan form beslutas av riksdagen eller av Kungl. Maj:t i syfte att de utav
vederborande sokandeparter begiirda ingreppen (byggande i vatten eller
vattenreglering) inte skulle f4 komma till stand. Ett sadant tillvigagangs-
satt kan emellertid sasom framgar av Edert dberopade utlatande nr 34/1954
inte ifrdgakomma av skil som utvecklats av vissa remissmyndigheter, t. ex.
kammarkollegium och kommerskollegium, i deras i samma utlatande ater-
givna yttrande.

Av dessa principiella skil anser fiskeristyrelsen att det i de remitterade
motionerna gjorda yrkandet icke bér féranleda nigon riksdagens atgard.

Det dr emellertid naturligt att ett s djupgaende ingrepp i naturen som
den ifrdgasatta regleringen av Ottsjon innebir framfér allt for den kring-
liggande bygden — vilken varit foremal for tidigare betydande ingrepp till
formén for vattenkraftsexploateringen — vicker olust och forstimning inte
bara hos innebyggarna i dessa nejder utan ocksa bland de myndigheter och
organisationer som har naturvirdenas och landskapsbildens bevarande pa
sitt program eller som verkar for turisttrafiken och fritidsverksamheten.
Ur dessa synpunkter skulle det otvivelaktigt vara av virde med en opinions-
yttring fran riksdagens sida i stil med den som framkommit i motiveringar
och synpunkter i Edert utlitande nr 34/1954 i Mérrumsfragan.

Styrelsen har i drendet hort fiskeriintendenten i nedre norra distriktet
och forestindaren for styrelsens sotvattenslaboratorium i Drottningholm.

Hirvid har utrénts att verkningarna av en reglering av Ottsjon med
Valan ur allmén fiskerisynpunkt framsta sasom timligen obetydliga vid
jamforelse med verkningarna av flera, aktuella vattenbyggnadsforetag. For
traktens befolkning har dock fisket i Ottsjon och VAalan ratt vasentlig be-
tydelse sdsom husbehovsfiske. Diarjamte framgar att ett ganska omfattande
sportfiske bedrives i berérda vatten, vilket sammanhinger med traktens
betydelse ur turistsynpunkt.

Av det sagda torde framga att fiskets foretriadare icke ha att andraga si
starka skil for Ottsjons undantagande fran reglering som naturskyddets
och turistvisendets folk. I detta sammanhang ma dock nimnas att fiskeri-
intendenten erinrat om att Ottsjén tillhor den vanligaste typen av storre
sjéar inom vér fjillviarld, nidmligen den oligotropha eller djupa, avlinga
dalsjon och att den siasom varande den troligen enda kvarvarande, orérda
sjon av ndmnda typ inom Jimtlands lan darfor bor bevaras at eftervirlden.
Om Ottsjon skulle komma att skyddas, bor vidare enligt fiskeriintenden-
tens mening dven dess betydelsefullaste tillflode Valan skyddas, om icke
de biologiska foérhallandena i Ottsjon skola fériandras. Ottsjons bestand av
laxgring och harr leker niamligen i sjons tillflsden varjamte sjons fisk-
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produktion till stor del ér beroende av de nirsalter och organismer, som
tillféras genom tillflédena.

Liinsstyrelsen uttalar som sin uppfattning, att nagon atgird i motio-
nernas syfte icke torde béra vidtagas, si linge frigan om Ottsjons regle-
ring ar beroende pa vattendomstols prévning, samt anfér hiarom:

Lansstyrelsen delar helt och fullt motionirernas uppfatining, att Ott-
sjon med VAlan bdr undantagas fran atgarder for vattenreglering och
byggande i vatien. Att si sker ar ett for linsstyrelsen klart dokumenterat
krav fran befolkningen i den bygd, det hér giller. En allmin och utbredd
opinion inom linet, forestavad av kultur-, naturskydds- och turistintressen,
hivdar likasa som ett oavvisligt 6nskemal att Ottsjon limnas orérd. Dessa
krav och énskemal dro enligt linsstyrelsens uppfattning si befogade, att
vattenkraftsintressena i férevarande fall bora fa vika, i all synnerhet som
det med Ottsjons reglering avsedda tillskottet till vart lands kraftforsérj-
ning i huvudsak torde kunna vinnas genom en nagot 6kad reglering av de ur
kultur- och naturskyddssynpunkter mindre kinsliga vattenomradena ned-
stréms Ottsjon.

Ifragavarande motioner torde emellertid i likhet med de vid foregdende
ars riksdag vickta motionerna betriffande Mérrumsan icke kunna fér nar-
varande foranleda nagon riksdagens étgird, enir fragan om Ottsjons reg-
lering nu ar féremal for domstols provning. Denna omstandighet torde i
vart fall utesluta ett forverkligande av motiondrernas tanke att fridlysa
Ottsjon. Beslutande myndighet hirutinnan dr lénsstyrelsen och den in-

ledda domstolsprévningen av regleringsfrigan kan ej — med den verkan
motiondrerna avse — paverkas genom négot ingripande av administrativ

myndighet. Hade beslut om fridlysning férelegat, innan malet om Ottsjons
reglering anhiingiggjordes, skulle ett sidant beslut mahénda satillvida péa-
verkat regleringsfragan, att vattendomstolen funnit sig béra understilla
arendet Kungl. Maj:ts provning enligt vattenlagen.

Svenska naturskyddsforeningen papekar mojligheten att spara Ottsjon
genom att nedstroms densamma reglera sjoarna Hickren och Hottdjen
samt framhaller, att en sadan losning icke vintas medféra pa langt nir lika
allvarliga oliagenheter ur naturskydds- eller turistsynpunkt som en regle-
ring av Ottsjon. Foreningen anfér vidare bl. a. foljande:

Ottsjéomradet ir pa grund av sin storslagna natur och sin med hiansyn
till kommunikationerna goda belagenhet en hdgeligen uppskaltad tillgang
som turistomrade. Sjons betydelse dirvidlag ar uppenbar. Fran natur-
skyddsintresserat hall har vid upprepade tillfillen med kraft framforts den
av den allminna opinionen stddda uppfattningen, att sjon tilthor Jamtlands
vackraste, fiskrikaste och mest littillgangliga sjéar och att det ar synner-
ligen angeliget att den bevaras i sitt naturliga skick. En reglering skulle
komma att fa genomgripande och i hég grad forfulande skadeinverkningar
p& de vackra stranderna och astadkomma direkta oligenheter for den i
stor utstrickning av turismen beroende befolkningen genom rorligt vatten-
stand, forsamrat fiske, osidkra isférhallanden o. s. v, vilket allt aven éter-
verkar pa turismen. Ridvadet ar dessutom i sig sjilvt en sa unik och egen-
artad naturforeteelse med jamvil kulturhistoriskt intresse, att det icke bor
spolieras.
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De féreliggande motionerna, undertecknade av linets samtliga riksdags-
mén, understryka kraftigt den allminna opinionens asikt om Ottsjéom-
radets viarde ur naturskonhets-, rekreations- och turistsynpunkt och ange-
lagenheten av att Ottsjon och Valan lamnas i naturligt skick. Svenska
naturskyddsféreningen far livligt instimma i motionerna och vérdsamt till-
styrka de diri foreslagna atgirderna.

Indalsdlvens regleringsférening u. p. a. lamnar forst en redogorelse for
forhallandena i Ottsjotrakten och kring Indalsilven samt fér foreningens
planer pa att tillgodogéra vattenkraften i Storan och pa vattenregleringar
inom Storans omride. Diarvid omnidmnes, att regleringen av Ottsjon ingar i
en forsta etapp for tillgodogérande av vattenkraften i Storéns vattensystem
fran och med Ottsjon ned till Ockesjon samt att i samma etapp dessutom
ingar utbyggnad av vattenkraften i strémfallet mellan Sillsjén och Ocke-
sjon. Den andra och sista etappen, fortsitter féreningen, avser tillskapande
av ett gemensamt regleringsmagasin i sjéarna Aumen, Hottéjen, Gesten
och Hackren genom anlédggande av en damm vid Storans utlopp ur Héckren,
med vilken damm vattenytan skulle komma att uppdammas nigot dver
Aumens naturliga vattenstand, varjimte i denna etapp ingar tillgodo-
gorande av vattenkraften mellan Aumen och Sillsjon.

Efter att hirefter ha redogjort for domstolsbehandlingen av malet om
Ottsjons reglering fortsitter foreningen:

Med héinsyn till kraftférsorjningen ar det av den allra storsta betydelse
att tillstand till ytterligare vattenregleringar inom Indalsilvens flodomrade
erhélles snarast mdéjligt. Spérsmalet, huruvida och i vad man man kan
rakna med ett tidigare genomforande av Ottsjons reglering n regleringen
av Héckren och ovanférliggande sjdar, trader dirvid i forgrunden. I samn-
band dirmed uppkommer idven frigan om mdjligheten att géra en omfor-
delning av de planerade regleringsmagasinen i Storan.

Man maéste d4 - - sasom aven framhallits infér vattendomstolen — rikna
med en avsevirt langre byggnadstid for reglering av Hackren och ovanfor-
liggande sjbar 4n vad som erfordras fér genomférande av Ottsjdns regle-
ring. Av allt att déma kommer emellertid — till skillnad fran vad man
tidigare kunde férutse — malet om Ottsjons reglering att prévas inte en-
dast av vattenéverdomstolen utan 4ven av Hogsta Domstolen. Hirigenom
torde uppkomma en si stor forsening av regleringsarbetena for Ottsjon,
att man bér kunna till ungefar samma tid genomféra en reglering av Hack-
ren och ovanférliggande sjéar. En forutsatining diarfor dr dock att regle-
ringen av Hackren och ovanférliggande sjoar icke féranleder invandningar
frdn motstdende intressen av sadan art och omfattning att verkstillbart till-
stand till arbetenas utférande déirigenom avsevirt fordrojes.

Pa grund av vad saunda anforts ha vi ansett oss bora i forsta hand soéka
komma till klarhet i fragan huruvida ett tillstind inom rimlig tid kan
erhallas till reglering av Hackren och ovanférliggande sjoar i den omfatt-
ning som erfordras med hinsyn till behovet av regleringsmagasin i Storan
vid nu planerat utbyggnadsstadium. Regleringssékandena avse darfor att i
malet om Ottsjéns reglering i vattenéverdomstolen yrka att detta mal for-
klaras vilande till dess att genom lagakraftvunnen dom avgjorts fragan om
tillstand till reglering av Hackren och ovanférliggande sjoar.



Tredje lagutskottets utlitande nr 30 dar 1955 13

Vattenfallsstyrelsen forklarar sig till alla delar instimma i reglerings-
féreningens yttrande samt tilligger harutover:

Vattenfallsstyrelsen vill tilligga, att fran naturskyddshall inletts en
aktion om undantagande av vissa vattenfall och sjoar fran exploatering. En
av de sjoar, vars undantagande begirts, ir Ottsjon. Innan nagra extra-
ordinira atgirder av det slag, motionirerna begirt, vidtagas i fraga om
Ottsjon, synes resultatet av de mellan vattenkraftintresset och natur-
skyddsintressena upptagna férhandlingarna béra avvaktas.

Utskottet

Motionirerna framhaller, att saval Ottsjon som omridena daromkring
har en anslaende naturskonhet samt att den storslagna naturen i samver-
kan med det ur kommunikationssynpunkt gynnsamma lédget gjort Ott-
sjoomradet till ett mycket uppskattat rekreationsomrade for bade svenska
och utlindska turister. Ottsjon sasom ordrt och levande vattendrag ut-
gor, fortsitter motionérerna, en visentlig del av Ottsjoomradets virde ur
naturskénhets- och turistsynpunkt. Detsamma giller enligt motionarernas
mening dven Valan,

Utskottet, som vid sitt ovan omniamnda besdk i Ottsjoomrédet fick ett
starkt intryck av omradets naturskonhet, ansluter sig till motiondrernas
nyss atergivna uttalanden. Svenska naturskyddsféreningen anfor i sitt
remissyttrande, att en reglering av Ottsjon skulle komma att f4 genom-
gripande och i hog grad férfulande skadeinverkningar pa de vackra stran-
derna och &stadkomma direkta oligenheter for den i stor utstrickning av
turismen beroende befolkningen genom rorligt vattenstand, forsamrat fiske,
osikra isférhallanden o. s. v., vilket allt dven aterverkar pa turismen.
Vidare papekas, att det s. k. Ridvadet — ett ungefir 900 m langt under-
vattensgrund, som stricker sig tvars over Ottsjon — i sig sjélvt 4r en sd
egenartad naturforeteelse med jamval kulturhistoriskt intresse, att det
icke bor spolieras.

Att sadana resultat som nyss angivits skulle vara synnerligen beklag-
liga, torde vara uppenbart. Savil av remissyttrandet fran linsstyrelsen i
Jamtlands lin som av de overliggningar med lokala myndigheter och
ortsbefolkningen, som utskottet holl under sin ovannamnda studieresa,
framgar ocksd att de berérda bygdernas befolkning allmént onskar, att
Ottsjéon med VAlan undantages fran atgérder for vattenreglering och byg-
gande i vatten. Utskottet vill vidare betona, att naturskyddet och dirmed
forknippade strivanden ér ett allmint intresse av stor vikt bade ur ideella
och, atminstone sett pa nagot lingre sikt, ocksa ur rent ekonomiska syn-
punkter. Aven om, sdsom motiondrerna sjilva uttalar, en utbyggnad av
vattenfallen i landet for kraftverksindamal i princip méste anses vara av
storsta betydelse for vart samhilles utveckling och darfér i regel nédvin-
dig, ar det likval ett angeliget onskemal att atminstone nigra av vara
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vackraste och ur kommunikationssynpunkt mest vilbeligna sjoar och vat-
tendrag bevaras i sitt naturliga skick.

Som ett led i stravandena att férverkliga det nyssniamnda énskemalet
har en del organisationer med intresse for naturskydd latit under ledning
av en av Kungl. Maj:t férordnad person utarbeta en férteckning éver vissa
sjéar och vattendrag, vilka ansetts béra skyddas mot exploatering for
kraftverksiindamal. I denna férteckning, som framlades i april 1954, finns
Ottsjon upptagen. Pa grundval av forteckningen har forhandlingar pa-
bérjats mellan representanter fér vattenkraftsintressena och naturskydds-
intressena. Forhandlingarna har emellertid dnnu ej lett till nigra definitiva
resultat.

En omstindighet, som kan bli av visentlig betydelse for mojligheten att
bevara vattendrag och sjoar orérda, ir framstegen i strivandena att ut-
nyttja atomkraften fér industriellt bruk. Aven om dessa strivanden icke
inom den allra nirmaste framtiden kan leda till att atomkraften ersitier
vattenkraften i ndgon utstrickning av praktisk betydelse, torde det dock
vara anledning att redan nu ta i berikning att situationen kan bli radikalt
férandrad. Visserligen motiverar detta, sirskilt med hinsyn till det an-
stringda kraftforsérjningsliget i vart land, 4nnu icke ndgon minskning i
byggandet av vattenkraftverk. Daremot kan det vara naturligt, att an-
stringningarna okas att inrikta planerna pa nya vattenbyggnadsforetag att
avse sjoar och vattendrag, som ur naturskydds- och kulturskyddssynpunk-
ter kan betecknas som mindre kinsliga.

Som ovan ndmnts ligger fragan, huruvida reglering av Ottsjon skall fa
aga rum, f. n. under domstols prévning. Vidare har ansékan ingivits till
lansstyrelsen i Jimtlands lin om fridlysning av Ottsjon jamte vissa nar-
liggande vattendrag. Vilken utging dessa foérfaranden kan tinkas fa kan
utskottet givetvis icke yttra sig om. Emellertid har sékandena i malet,
salunda representanterna for kraftintresset, utfist sig att, om en regle-
ring av 6nskvird omfattning visar sig mojlig att genomféra nedstroms
Ottsjon 1 Hackren m. fl. sjoar, diar forhallandena ej inger samma betink-
ligheter ur naturskydds- och kulturskyddssynpunkter mot en reglering,
aterkalla sin ans6kan om tillstdnd att reglera Ottsjon. Direst resultatet
av den pagiende domstolsprocessen pa ett eller annat satt skulle bli, att
fragan om Ottsjons reglering tills vidare faller, dr det enligt utskottets
mening angeliget, att limpliga atgirder snarast vidtages fér att for fram-
tiden bevara Ottsjéon i dess naturliga skick. Som kammarkollegiet fram-
haller i sitt remissyttrande torde vid avvigningen mellan 4 ena sidan
vattenkraftsintressena samt 4 andra sidan naturskydds- och andra mot-
stdende intressen naturskyddslagen principielit icke vara ett limpligt in-
strument fér att komma till rdtta med svarigheterna. Kollegiet antyder,
att en lamplig 16sning kan vara att i 6kad omfattning anfértro prévningen,
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huruvida regleringsforetag skall tillatas, at Kungl. Maj:t i stillet for at
vattendomstolarna. Huruvida en siddan l6sning bér rekommenderas &r
utskottet ej berett att i nu forevarande sammanhang ta stillning till. Under
alla forhallanden erfordras emellertid enligt utskottets mening en over-
syn av de bestimmelser i vattenlagen, som reglerar forutsittningarna for
att vattenreglering eller annat byggande i vatten skall fi dga rum. Vid
denna 6versyn synes 6kad mdjlighet bdra beredas de tillstindsbeviljande
myndigheterna att beakta naturskyddsintressena och vad som har sam-
manhang darmed. Enligt vad utskottet inhdmtat har Svenska naturskydds-
foreningen i maj 1955 till statsradet och chefen for justitiedepartementet
ingivit en framstéllning om vissa dndringar i vattenlagen i det nyss angivna
syftet. D& denna fraga silunda redan ligger under Kungl. Maj:ts bedom-
ning, torde ingen sirskild atgird fran riksdagens sida f. n. vara pékallad.
Utskottet forutsiatter emellertid att fragan med hénsyn till sin bradskande
natur behandlas med erforderlig skyndsamhet.
Pa grund av vad salunda anforts far utskottet hemstilla,
att férevarande motioner, I: 32 och II: 41, icke matte foran-
leda nagon riksdagens Atgéard.

Stockholm den 15 november 1955
P4 tredje lagutskottets végnar:
HUGO OSVALD

Vid detta drendes behandling har ndrvarit:

fran forsta kammaren: herrar Osvald, Lindahl, Axel Jansson, Herbert
Hermansson, Ebbe Ohlsson, Boo, Palsson och Erik Olsson;

fran andra kammaren: herrar Andersson i Lobbo, Ahman, von Seth,
Nyberg, Levin, Andersson i Dunker,* Lindstrom* och Nilsson 1 Ostersund.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering,



