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Nr 89

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om
dndring i lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning
av jord d landet; given Stockholms slott den 25 febru-
ari 1955.

Under &beropande av bilagda i statsradet och lagradet {érda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen foresla riksdagen att
antaga hirvid fogade forslag till lag om éndring i lagen den 18 juni 1926
(nr 326) om delning av jord & landet.

GUSTAF ADOLF

Herman Zetterberg

Propositionens huvudsakliga innehall

Genom den foreslagna lagindringen Oppnas moéjlighet att i storre ut-
strickning 4n nu &r fallet gora avsteg frin huvudregeln vid laga skifte att
varje dgolott skall tilldelas exakt si mycket mark som svarar mot vad som
tillkommer #golotten enligt delningsgrund.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1955. 1 saml. Nr &9
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Forslag
till

Lag

om éndring i lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av
jord & landet

Hairigenom forordnas, dels att 1 kap. 18 §, 13 kap. 2 § och 16 kap. 6 §
lagen den 18 juni 1926 om delning av jord & landet skola erhalla indrad ly-
delse pa sitt nedan angives, dels ock att i lagens 13 kap. skall inforas en ny
paragraf, betecknad 2 a §, av nedan angiven lydelse.

(Gdllande lydelse.)

(Foreslagen lydelse.)

1 KAP.
18 §.

Kanvid — — — — —

Finnes kostnaden for sadan jamk-
ning ej sta i skaligt forhallande till
den betydelse, det ma hava for dessa
deldgare att undfa vederlag i jord,
eller skulle genom jimkning #goan-
ordningen mellan nyssnimnda #go-
lotter bliva mindre limplig, dd ma4, i
den mén vederlaget icke overstiger
tvd procent av det uppskattade igo-
belopp, som jamlikt #ldre delning
tillagts delagare, ersittning i penning-
ar i stillet f6r jord tillerkiinnas den-
ne, dar det kan ske utan nagon del-
dgares forfang.

utgor samfillighet.

Finnes kostnaden fér sidan jamk-
ning ej st i skiligt forhallande till
den betydelse, det ma hava for dessa
deligare att undfd vederlag i jord,
eller skulle genom jimkning #dgoan-
ordningen mellan nyssnimnda #go-
lotter bliva mindre lamplig, da ma4, i
den man vederlaget icke Gverstiger
fem procent av det sammanlagda
uppskattade dgobelopp, som jamlikt
aldre delning tillagts och vid skiftet
enligt delningsgrund tillkommer del-
agare, ersittning i penningar i stil-
let for jord tillerkinnas denne, dir
det kan ske utan nigon deligares for-
fang. Ddrvid skall vad i 13 kap. 2 §
fjdrde stycket stadgas dga motsva-
rande tillimpning.

13 KAP.

Till varje — — — —

Finnes det for limplig skifteslagg-

— samma agolott.

Finnes det for lamplig skiftesligg-

ning av synnerlig vikt att till dgolott ning av synnerlig vikt att till dgolott
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(Gdllande lydelse.)

lagges visst av fastighets- eller andra
dgogrinser, vdgar, stérre diken eller
varaktiga naturliga skillnader be-
grinsat omrade, ma dock, utan hin-
der ddrav ait detta omrdde ensamt
eller tillsammans med andra till ifrd-
gavarande dgolott vid skiftet lagda
dgor icke jimnt svarar mot vad den
enligt delningsgrund har att bekom-
ma, omrddet tilldelas dgolotten, ddr-
est avvikelse fran det envar dgolott
tillkommande dgobelopp, som ddri-
genom uppkommer, icke overstiger
tva procent av samma belopp och sd-
dan avvikelse icke linder till nadgon
delagares forfang. Ddr frdga dr om
delning av omrdde, som vid lantmd-
teriférrdttning undantagits for ge-
mensamt dndamdl eller eljest lim-
nats oskiftat, mda fér fastighet, som
vid skiftet i omrddet erhdller del, av-
vikelsen utgéra hogst tvd procent av
det dgobelopp, som motsvaras av
uppskattningsinnehdllet av fastighe-
tens andel efter delningsgrund i det
skiftade omrddet sammanlagt med
det fastigheten vid tidigare laga del-
ning tillagda uppskattade dgobelopp.

Gottgorelse for — — — — — — —

(Fdreslagen lydelse.)

lagges visst omrade, ma dock avsteg
fran vad i férsta stycket stadgas ske,
sdframt ddrav féranledd avvikelse
fran det dgobelopp, som vid skiftet
tillkommer envar dgolott enligt del-
ningsgrund, icke linder till nagon
delagares forfang. Vad nu sagts skall
ock gdlla, direst jimkning av sadan
skiftesplan, som avses i 19 §, skulle
medféra kostnad, vilken icke star i
skdligt forhallande till den betydelse
det mad hava fér deldgarna att erhdl-
la jord enligt delningsgrund. Det dgo-
belopp, som vid skiftet ldgges till ago-
lott, md icke understiga det dgolotten
enligt delningsgrund tillkommande
idgobeloppet med mera dn fem procent
eller, savitt gdller dgolott avsedd for
bostadsindamadl eller fér industriell,
kommunikationsteknisk eller kultu-
rell anlidggning eller fér annat ddr-
med jamférligt dndamdl, tjugufem
procent av sistndmnda dgobelopp.
Dir fraga dr om laga skifte av sd-
dant skifteslag, som i1 kap. 2 § under
3 avses, skola angivna procenttal be-
riknas d fastighet enligt delnings-
grund vid skiftet tillkommande dgo-
belopp sammanlagt med det uppskat-
tade dgobelopp, som tillagts fastig-
heten vid tidigare laga delning.
stycket formailes.

Ldgges till foljd av vad nu stadgats
till fastighet, som pa grund av in-
teckning eller eljest hdftar for ford-
ran eller annan rdttighet, dgobelopp,
vilket understiger vad som enligt del-
ningsgrund tillkommer fastigheten,
skall i fraga om sdttet for erliggan-
de och férdelning av penningersdtt-
ningen samt om verkan dirav vad om
expropriationsersdttning dr stadgat
dga motsvarande tillimpning. Sd-
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(Gdllande lydelse.)

(Foreslagen lydelse.)

framt innehavarna av samtliga sdda-
na fordringar och rdittigheter det
medgiva eller ock uppenbart dr, att
avvikelsen ej kan linda dylik inne-
havare till skada, skall dock vad nu
sagts ej gdlla.

2a8§.

Utéver vad som féljer av vad forut
sagts md avsteg frdn stadgandet i
2 § forsta stycket dga rum, sdframt
det skriftligen medgives av ddirav be-
rérda dgolotters dgare samt det ej
medfér  férsimrad fastighetsindel-
ning. Det dgobelopp, som vid skiftet
lagges till dgolott, md icke understi-
ga det dgolotten enligt delningsgrund
tillkommande dgobeloppet med mera
an tio procent av sistnimnda dgobe-
lopp eller, i fall som avses i 2 § andra
stycket sista punkten, dgobelopp som
ddr sdgs. ’

Hdftar fastighet, vilken genom av-
vikelse som avses i férsta stycket
skulle vidkinnas minskning i dgobe-
lopp, pa grund av inteckning eller el-
jest fér fordran eller annan rdttighet,
md avvikelsen ej dga rum med mind-
re innehavare av sddan fordran eller
rdttighet limnar medgivande till avvi-
kelsen eller det dr uppenbart, att den
icke kan linda honom till skada.

16 KAP,
6 §.

Har vid prévning av laga skifte be-
funnits, att deldgare obehérigen fatt
mindre dgobelopp dn honom tillkom-
mit, och understiger det honom till-
lagda belopp ej med mera dn tvd
procent vad enligt delningsgrund bort
liggas till hans lott, ma, dir jamk-

Har vid prévning av laga skifte
befunnits, att deldgare obehorigen
fatt mindre agobelopp in honom till-
kommit men dock icke mindre dn
vad som kunnat oberoende av hans
medgivande ldgst tilldelas honom vid
skiftet, ma, dir jamkning i skif-
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(Gdllande lydelse.)

ning i skiftet skulle medféra avse-
viard kostnad utan motsvarande for-
del, rittelse verkstillas pa det sati,
att ersittning f6r vad som brister till-
erkinnes deligaren i penningar en-
ligt den uppskattning, varom i 11
kap. 2 § andra stycket sista punkten
sigs, att gildas av den eller de del-
igare, som erhallit storre fgobelopp
in dem tillkommit.

(Féreslagen lydelse.)

tet skulle medféra avseviard kost-
nad utan motsvarande fordel, rat-
telse verkstillas pa det sitt, att er-
sattning fér vad som brister tiller-
kinnes delidgaren i penningar enligt
den uppskattning, varom i 11 kap. 2
§ andra stycket sista punkten sags,
att gildas av den eller de delagare,
som erhallit stérre dgobelopp dn dem
tillkommit. Ddrvid skall vad i 13 kap.
2 § fjdirde stycket stadgas dga mot-
svarande tillimpning.

Denna lag trider i kraft den 1 juli
1955; dock skall vid den fortsatta
prévningen och vid rdttelse av for-
rdttning, som avslutats fére nimnda
dag, dldre lag gdlla.
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsirenden, hdllet
infér Hans Maj:t Konungen i statsradet & Stockholms
slott den 10 december 1954%.

Niarvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern f{or utrikes drendena UNDEN, statsraden
Sk6Lp, TorsTEN NILSSON, STRANG, EricssoN, ANDERssoN, Norup, PERSssoN,
Hsarmar NiLson, LINDELL, NoORDENSTAM, LINDSTRGM, LANGE.

Efter gemensam beredning med cheferna f6r kommunikations- och jord-
bruksdepartementen samt statsradet Hjalmar Nilson anmiler t.f. chefen
tor justitiedepartementet, statsradet Lindell, friga om utvidgad dgokravs-
Jamkning samt anfér dirvid foljande.

Med skrivelse den 25 november 1953 har lantmiteristyrelsen till Kungl.
Maj:t 6verlimnat en inom styrelsen utarbetad promemoria (stencilerad)
angéende utvidgad dgokravsjimkning, varmed asyftas utvidgning av méjlig-
heterna vid laga skifte att vid utliggande av agolotterna avvika fran del-
ningsgrunden.

Over promemorian har efter remiss utlatanden avgivits av Svea hovritt,
agodelningsdomarna i Nedansiljans, Ovansiljans, Sevede och Tunalins,
Ostra och Medelsta, Orust och Tjorns samt Gallivare domsagor, lantbruks-
styrelsen — som bifogat yttranden fran lantbruksnimnderna i Kalmar lans
norra omréde, Kopparbergs lin och Norrbottens lin — lansstyrelserna i
Kalmar, Géteborgs och Bohus, Kopparbergs samt Norrbottens lin, éverlant-
mitarna i Kalmar, Géteborgs och Bohus, Kopparbergs och Norrbottens lin,
Sveriges lantmatarférening, svenska kommunal-tekniska foreningen, riks-
forbundet landsbygdens folk, Sveriges lantbruksférbund, svenska bankfor-
eningen, svenska sparbanksforeningen, svenska jordbrukskreditkassan samt
Sveriges allmidnna hypoteksbank, vilken sistnimnda bifogat yttranden fran
tva hypoteksforeningar.

Jag anhaller nu att till behandling f4 upptaga detta arende.

Gillande riitt

Enligt 13 kap. 1 § jorddelningslagen skall vid 1a ga skifte till efter-
rittelse vid skiftesliggningen upprattas en tilldelningslingd. I denna skall
angivas bl. a. dels uppskattningsinnehallet av skifteslagets samtliga agor,
som undergéitt gradering, dels uppskattningsinnehallet av #dgor, som skall
undantagas fér gemensamt eller enskilt behov, i den man gradering #gt rum
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av dessa dgor, dvensom sittet for deras avriknande, dels den eller de del-
ningsgrunder som skall tillimpas och dels uppgift for varje dgolott & det
agobelopp, som efter delningsgrund tillkommer égolotten. Sistnimnda upp-
gift, som i tilldelningslingden framkommer efter det att markundantagen
fér gemensamt och enskilt behov avriaknats, kan sigas ange delidgarnas
slutliga dgokrav.

Principen vid laga skifte ar att vid skifteslaggningen varje deldgare skall
erhalla mark som svarar mot hans slutliga dgokrav. I 13 kap. 2 § forsta
stycket stadgas namligen, att till varje agolott skall genom skiftet laggas
det agobelopp, som tillkommer samma agolott. Denna princip uppritthélies
emellertid icke undantagslost, utan jorddelningslagen medger i vissa fall
s. k. dgokravsjimkning, d. v. s. att avsteg gores fran nyss angivna princip
och att avvikelsen i fraga om tilldelning i mark utjimnas genom penningar.

Huvudregeln om #gokravsjamkning upptages i 13 kap. 2 § andra stycket
férsta punkten. Som forutsittning for avsteget anges i detta stadgande att
det for lamplig skiftesliggning ar av synnerlig vikt att till dgolott lagges
visst av fastighets- eller andra dgogrénser, vagar, storre diken eller var-
aktiga naturliga skillnader begrinsat omrade. Som villkor upptages vidare,
att den avvikelse fran det envar dgolott tillkommande dgobelopp, som upp-
kommer genom att omradet tilldelas viss agolott, icke ma dverstiga tva pro-
cent av samma Agobelopp samt att avvikelsen icke far landa till nigon del-
igares forfang. Stadgandet, som &r indispensabelt, galler savil plus- som
minusavvikelse. Gottgorelse for minskning i agovilde skall enligt 13 kap.
2 § tredje stycket utga i penningar.

Vid laga skifte a skifteslag enligt 1 kap. 2 § under 3 jorddelningslagen
__ alltsd & omrade, som vid lantmiteriférrattning undantagits fér gemen-
samt andamal eller eljest limnats oskiftat eller som i vissa fall efter laga

skifte genom ragangsforrittning eller eljest tillkommit skifteslag — har
man att vid sidan om huvudstadgandet iakttaga foreskrifterna il kap. 18 §
andra stycket och -— betriffande vissa slag av sadana skifteslag — fore-

skriften i 13 kap. 2 § andra stycket andra punkten. Enligt 1 kap. 18 § forsta
stycket ma vid skifte av samfilld mark, om denna icke lampligen kan for-
delas mellan alla deligarna, skifteslaget uppdelas mellan négra av dem el-
ler i sin helhet tilldelas en deligare mot vederlag, som tiliagges de ovriga
deldgarna genom jamkning av de agolotter for vilka skifteslaget utgoér sam-
fallighet. Finnes kostnaden for sddan jamkning ej sta i skaligt forhallande
till den betydelse det ma ha for sistnimnda deligare att undfa vederlag i
jord eller skulle genom jimkningen dgoanordningen bli mindre lamplig, mi
enligt 1 kap. 18 § andra stycket, i den man vederlaget icke overstiger tvd
procent av det dgobelopp som jamlikt ildre delning tillagts deldgare, ersatt-
ning i penningar i stéllet for jord tillerkannas denne, dir det kan ske utan
nagon deligares forfang. Regeln i 13 kap. 2 § andra stycket andra punkten
innehaller, att diar fraga ar om delning av omrade, som vid lantmiterifor-
riltning undantagits fér gemensamt andamal eller eljest lamnats oskiftat,
avvikelsen ma for fastighet, som vid skiftet erhéller del i omradet, utgora
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hogst tva procent av det agobelopp, som motsvaras av uppskattningsinne-
héllet av fastighetens andel efter delningsgrund i det skiftade omradet sam-
manlagt med det fastigheten vid tidigare laga delning tillagda uppskattade
dgobelopp.

Enligt 16 kap. 6 § giller, att om vid provning av laga skifte befunnits,
att deligare obehérigen fatt mindre dgobelopp dn honom tillkommit, och
det honom tillagda beloppet ej med mera in tva procent understiger vad
enligt delningsgrund bort liggas till hans lott, rittelse ma, dar jaimkning
i skiftet skulle medféra avseviird kostnad utan motsvarande férdel, verk-
stillas pa det satt att ersittning fér vad som brister tillerkiinnes deldgaren
i penningar att gildas av den eller de deliigare, som erhallit storre agobe-
lopp én dem tillkommit. Samma regel giller enligt 21 kap. 48 § for rittelse
1 faststallt laga skifte.

Jamkning av liknande innebérd som den forut behandlade kan férekom-
ma ocksd vid andra lantmﬁterifé')rréittningar.

En sddan férrattning ar servitutsutbrytning. I 20 kap. 3 § andra stycket
stadgas, att om flera vid laga delning inom ett skifteslag utlagda agolotter
besviras av servitut som kan utbrytas genom fristaende servitutsutbrytning,
vederlagsjorden for servitutet vid sidan forrattning ma uttagas fran endast
en eller nigra av fgolotterna. Sadan agolott blir da berittigad till ersittning
for det dgobelopp den avstar utdver den andel som den har att tillskjuta.
Enligt 20 kap. 7 § forsta stycket skall ersittningen utga i penningar om #go-
beloppet i friga motsvarar hégst tva procent av dgolotten. Utgor den fran-
gangna jorden stérre andel av agolotten, skall forriattningsminnen avgora,
huruvida eller pa vad sitt fran andra agolotter inom skifteslaget jord bor
utbrytas for att tilliggas den aktuella agolotten samt skiftet pa grund dirav
jamkas eller huruvida eller i vad man ersittningen ma utgoras i penningar.

Det kan, sedan skifteslag undergatt laga delning, intraffa att jord fran-
kiinnes dirvid utlagd dgolott av anledning att jorden hér till annat skiftes-
lag. Agolottens iigare ar da enligt 20 kap. 5 § berittigad att inom viss tid
pakalla forrittning for faststallande av vederlag fran 6vriga sgolotter inom
skifteslaget, s. k. jdmkningsforrittning. P4 sadan forrattning 4r nyssnimn-
da i 20 kap. 7 § forsta stycket upptagna regler tillampliga.

Jamkning kan ocksa ske vid dgoutbyte. Hiarom nu gillande regler, vilka
tillkom vid lagéindring 1951, aterfinnes i 8 kap. jorddelningslagen. I 1 § upp-
tages en rad fall, i vilka agoutbyte kan ske. Forutsattningen for tillatlighe-
ten av dgoutbytet kan i samtliga fall i stort sigas vara att genom detsamma
skall vinnas en bittre arrondering. Enligt 1 a § far agoutbyte 4ga rum ocksa
da bestaende fastighetsindelning ej éverensstimmer med faststilld general-
plan, stadsplan, byggnadsplan eller tomtindelning och sidan Gverensstim-
melse frimjas genom agoutbytet. I samtliga dessa fall kan dgoutbytet ge-
nomfdras dven mot bestridande fran dgare av bersrd fastighet; denna form
av dgoutbyte pligar dirfér ocksa kallas tvangsigoutbyte. Enligt 2 § forsta
stycket skall de utbytta dgorna vara av lika uppskattningsinnehall. Har-
ifrdn medgives dock undantag. Enligt andra stycket i samma paragraf ma
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namligen dgoutbytet dga rum, om skiilnaden i uppskattningsinnehall mel-
lan &gorna uppgar till hogst fem eller i fall, som avses i 1 a §, till hogst
tjugufem procent av uppskattningsinnehallet av den fastighet, varifran ago-
vidden med hégre uppskattningsinnehall tages. Vederlag for vad 4 ena sidan
brister skall limmas i penningar. En ytterligare forutsiattning fér dgoutbytet
ar att det kan ske utan nagon deligares forfang. For det fall att dgovidden
med det hogre uppskattningsinnehallet 4r avsedd att tagas frdn omrade sam-
fallt for flera dgolotter giller den sérskilda regeln, att forut angivna procent-
tal skall berdknas & dgolotternas sammanlagda uppskattningsinnehall. Sar-
skild regel har meddelats i fjarde stycket till skydd for inteckningshavare
m. fl. Om igovidden med det hogre uppskattningsinnehallet hor till inteck-
nad fastighet, skall nimligen i fraga om séttet for erliggande och fordelning
av penningersittningen samt om verkan dirav vad om expropriationsersitt-
ning ar stadgat dga motsvarande tillampning. Det sist sagda skall dock ej
gilla, om samtliga inteckningshavare sa medger eller det ir uppenbart att
utbytet ej kan linda inteckningshavare till skada.

I 4 § upptages regler, som medger dgoutbyte i vidare omfattning an férut
sagts. Forutsiattning darfor ar att samtliga deldgare triffar forening darom
samt att dgoutbytet ej medfor forsidmrad fastighetsindelning eller foérsvarar
fastighetsindelningens genomférande enligt plan, som omférmiles i 1 a §.
Aven for denna form av dgoutbyte, s. k. frivilligt dgoutbyte, géller en grins
for méjligheten att minska en fastighets agovélde. Gransen har satts vid
tio procent, beridknade enligt samma principer som anges i 2 §. Vidare har
med hiinsyn till inteckningshavarna givits den regeln, att direst med ut-
bytet avsedd @ga hor till intecknad fastighet, dgoutbytet ej ma ske med
mindre inteckningshavarna limnar medgivande dirtill eller det 4r uppen-
bart att utbytet icke kan linda honom till skada.

I anslutning hartill ma nidmnas att fastighetshildningslagen i frdga om
majligheten att genomfora dgoutbyte hinvisar till jorddelningslagen. En-
ligt 6 kap. 8 § fastighetsbildningslagen giller dock i det fall, som avses i
§ kap. 1 § jorddelningslagen, i stallet for denna lags femprocentregel en
tioprocentregel.

Lantmiiteristyrelsen

I promemorian har lantmiteristyrelsen inledningsvis framhallit,
att under de niarmast forflutna aren ett stort antal partiella reformer genom-
forts i jorddelningslagstiftningen. Liget kunde nu karakteriseras s att de
partiella reformernas tid vore forbi och att arbetet borde koncentreras pa
skapandet av en ny fastighetsbildningslag. Detta syntes emellertid icke bora
hindra att fraga upptoges om ytterligare partiella reformer av sddan art
att de kunde beriknas ge en viscntlig effekt ur rationaliseringssynpunkt.

Inom Kopparbergs lin paginge en livlig skiftesverksamhet, som fér nir-
varande berérde omkring 6 000 jordigare. Skiftena omfattade cirka 200 000
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hektar mark eller en yta motsvarande tva tredjedelar av hela Blekinge.
Statsverkets totala ekonomiska insats vid dessa skiften rérde sig arligen om
ett miljonbelopp. Aven inom Kalmar 1in och inom Norrbottens lin vore at-
skilliga laga skiften av betydande omfattning under handliggning. Laga
skiften paginge ocksa for att uppordna de invecklade fastighetsférhallan-
dena inom fiskeldgen i Goteborgs och Bohus lidn.

De pégldende laga skiftena representerade tillsamman en verksamhet av
sddan omfattning att det finge anses vara siirskilt angeliget att denna bedre-
ves rationellt. A ena sidan vore det av vikt att lagstiftningen ej foranledde
mera omfattande och tidskravande atgirder in vad som vore oundgingligen
nodvindigt. A andra sidan vore det angeliget att skiftena give ett forst-
klassigt resultat med hansyn till att kostnaderna fér savil staten som de
enskilda jordigarna under alla foérhallanden bleve relativt héga. Styrelsen
hade funnit, att skiftesverksamheten skulle avseviirt underlittas och tillika
giva rationellare resultat om reglerna for igokravsjimkning vid laga skifte
vidgades. Den nya fastighetsbildningslagen finge antagas komma att inne-
hélla mera lingtgiende anordningar for 6verférande av jord mellan fastig-
heter. For utformningen av dessa borde det vara virdefullt om erfarenheter
foreldge rorande verkan i praktiken av en utvidgad igokravsjimkning.

Styrelsen har hirefter till nirmare granskning upptagit fragan om
behovet av vidgade mojligheter till 4gokravsjamkning.

Till grund for det i 13 kap. 2 § andra stycket upptagna huvudstadgandet
om &dgokravsjamkning lage planliaggningstekniska skil d. v. s
den ofta foreliggande limpligheten av att dgogrinser och begransningslinjer
for tekniska anldggningar eller sddana av viss topografisk art bringades att
sammanfalla. Huvudstadgandet finge antagas vara utformat framst med
tanke pa planliggningen av jordbruksfastigheter. Foér 4kerjorden borde rikt-
linjen vara den att vad som tillades en fastighet skulle kunna brukas i lamp-
liga arsskiften. Schematiskt kunde dirfér uppstillas det 6nskemalet att vad
som borde tilliggas en fastighet, sedan den i férsta hand erhallit visst eller
vissa naturligt avgrinsade omraden, skulle motsvara minst ett arsskifte.
Detta innebure att det skulle erfordras mojlighet till dgokravsjamkning mot-
svarande ett halvt arsskifte. Om &rsskiftena utgjorde mellan sju och fem,
skulle det allts& vara onskvirt att dgokravsjimkning finge ske med ett be-
lopp motsvarande en fjortondel &4 en tiondel eller sju a tio procent av det
uppskattningsinnehall dker som belopte 4 den siirskilde deligaren. Betrif-
fande skogsmarken kunde siigas att mdjlighet till dgokravsjamkning borde,
nar skogsinnehaven vore sma, beredas efter ndgot hogre procenttal éin nyss
namnts. For storre skogsinnehav kunde man 4 andra sidan reda sig med ett
lagre procenttal. For jordbruks- och skogsbruksfastigheter kunde man dér-
for med en viss schematisering ange behovet av dgokravsjimkning ur plan-
liggningsteknisk synpunkt till fem a 4tta procent av dgobeloppet.

Ett mycket stort antal bostadsligenheter berérdes av nu pagaende laga
skiften. Dessa bostadsliagenheter vore ofta alltfér ringa till sin omfattning.
Det finge anses onskvirt att sidana ligenheter utékades till rimlig storlek
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varvid sjélvfallet speciella lokala férhallanden - - sisom exempelvis inom
vistkustfiskeligena — finge beaktas. Forekomsten av de sma bostadsligen-
heterna medférde att det i manga fall bleve svart att fa till stdnd en lAmplig
skifteslaggning inom vissa omraden och sirskilt inom skifteslagens mera
tiatbebyggda delar. Svarigheterna bleve sérskilt stora dirigenom att man i
praktiken si gott som alltid maste respektera den befintliga bebyggelsen
m. m. inom ligenheterna. Méjligheterna till dgokravsjimkning enligt tva-
procentregeln minskade icke namnvirt svarigheterna. For att bemistra dessa
erfordrades en regel medgivande ett vida hogre procenttal. Da fastigheterna
i fraga vore sma, komme dock éiven mot ett relativt hégt procenttal att svara
absolut taget ganska obetydliga jimkningsbelopp. En annan utvig vore att
genom kop tillféra bostadslagenheterna erforderlig tillskottsmark men ett
sadant foérfaringssitt vore forenat med mycken omgang bade for att fa ftill
stand kopen och for att genomféra erforderlig avstyckning och samman-
liggning. Det skulle darfér bl. a. ur arbetssynpunkt innebéara en bestimd
férdel om utokningen av bostadsligenheterna finge ske i form av dgokravs-
jamkning. En sidan anordning kunde ej heller, forutsatt att den anvindes
med nodig varsamhet, antagas verka betungande eller besvarande. En va-
sentligt vidgad dgokravsjimkning borde tillitas for att medge den forstoring
av de minsta bostadsligenheterna, som ofta vore onskvird ur skiftesligg-
ningssynpunkt. Aven i fraga om bostadsligenheter med i och for sig till-
fredsstiallande omfatining foreldge ett patagligt behov av en vidgad ago-
kravsjimkning. Salunda medférde omliggningar inom vignitet ofta att
lagenhetens omrade méste underga en betydande jimkning for att kunna
inpassas i skiftesplanen. Lagenheterna hade vid uppléitelsen ofta erhallit
olamplig form. De hade direfter ofta forsetts med — utom boningshus —
varjehanda anliggningar sisom uthus, brunnar. Dessa anliggningar hade
ofta forlagts invid ligenheternas yttergrinser och dérvid icke sidllan i ut-
skjutande hérn av ligenhets markomréade. Salunda antydda férhéallanden
minskade méjligheterna att astadkomma en lamplig skifteslaggning, nar
man sdsom fér nirvarande vore stringt bunden av envar deldgares dgokrav.

Pa satt i det foregaende Atergivits innehéller jorddelningslagen i 1 kap.
18 § andra stycket bestimmelse om fgokravsjiamkning av forrédttnings-
tekniska skil. Att efter skiftes avslutande dgokravsjimkning av siddan
anledning kan fa féorekomma framgar av 16 kap. 6 § och 21 kap. 48 §. I pro-
memorian har lantmiteristyrelsen foreslagit, att dgokravsjimkning av for-
vittningstekniska skil skulle fa férekomma #ven i visst annat fall. Det ala-
ge enligt 13 kap. 19 § forrdliningsminnen — har styrelsen anfért -—— att upp-
riitta provisionell plan till skiftet och att utvisa denna sévil 4 kartan som
ock, dar det begirdes eller eljest ansages erforderligt, 4 marken. Det vore
en relativt enkel arbetsoperation att ddrvid ulmirka ett omrade av sadan
omfattning att det ungefirligen motsvarade en delidgares igokrav. Utrdknan-
det av det exakta dgobeloppet for det utmirkta omradet innebure ej heller
ndgon mera betungande uppgift. Nar det diaremot gillde att jamka grin-
serna for sadana preliminirt utlagda omraden dirhiin, att vart och ett av
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dem skulle komma att exakt innehilla respektive delidgares agokrav, stall-
des lantmétaren vid ett stérre omskifte infor ett utomordentligt tidsédande
detaljarbete. Hirlill komme bl. a. att man dnnu pa ett sent stadium av en
skiftesforritining ofta funne att férindringar och kompletteringar maste
vidtagas betriffande markomraden som utlagts fér gemensamt behov. Det-
ta medforde att dgokraven dndrades, varigenom nedlagt arbete pa nyssnidmn-
da detaljarbete till visentlig del kunde bli onyttigt. Ersattes detta med #go-
kravsjamkning skulle redan hirigenom kunna inbesparas avseviird tidsat-
gang. Ytterligare fordelar kunde vinnas dirigenom. Vid utstakning av langa
skifteslinjer i skogsmark komme staklinje ofta icke att triaffa den avsed-
da slutpunkten, varfér den forst utstakade linjen maste vridas, vilket med-
forde atskillig tidsspillan och 6kad skogshuggning. Detta skulle i stor ut-
strickning kunna undvikas, om #gokravsjimkning finge ske av forritl-
ningstekniska skal.

Lantmaéteristyrelsen har pa nu étergivna skil féreslagit en regel - utfor-
mad i ndra anslutning till stadgandet i 1 kap. 18 § andra stycket — av in-
nehall, att dgokravsjamkning skulle fa tillgripas, dar {lyttning mellan ago-
lotter av griinslinje, som provisionellt utmirkts pa skifteskartan eller for-
sOksvis utstakats pa marken, skulle medféra kostnad som icke stode i ski-
ligt forhdllande till den betydelse det kunde ha fér vederborande deliagare
att erhalla jord enligt delningsgrund. Enligt styrelsens mening varierade
storleken av den dgokravsjamkning, som det kunde vara énskvirt att fa vid-
taga av forritiningstekniska skil, avsevirt fran fall till fall. I stort sett félle
emellertid den behdvliga jimkningsménen inom det utrymme for dgokravs-
jamkning som erfordrades av planlidggningstekniska skil. Fér vinnande av
enkelhet och klarhet syntes man béra tillita att sadant utrymme finge i sin
helhet utnyttjas jamval foér férrattningsteknisk jamkning.

Vidare har lantmiteristyrelsen upptagit fragan om att genom agokravs-
jamkning mojliggora storleksrationalisering inom jord-
bruket. Styrelsen har i detta hinseende framhallit, att spérsmalet hur
omskiftesinstitutet borde samordnas med verksamheten for jordbrukets
storleksrationalisering finge anses utgdra en av de huvudfragor som vore
att 16sa vid arbetet med den nya fastighetsbildningslagen. Atskilliga skil av
betydande styrka syntes emellertid tala fér att man redan genom en par-
tiell reform 6ppnade méjlighet att vid laga skifte utnyttja anordningen med
agokravsjamkning som ett, 1at vara begrinsat, medel fér storleksrationali-
seringen. Man hade i princip infért motsvarande majlighet vid frivilligt dgo-
utbyte. Redan i samband med nu pagéende stérre laga skiften férsékte man
pa frivillighetens vig astadkomma en storleksrationalisering genom frivilli-
ga kop och forsdljningar. Ett nira samarbete dgde hirvid rum mellan lant-
bruksnimnderna och férrattningslantmitarna. Det hade emellertid visat sig
att denna verksamhet vore férbunden med atskillig omgang. Verksamheten
skulle underliattas om den betriffande mindre dverlatelser finge ske i ago-
kravsjamkningens form. Styrelsen férordade darfér att mdojlighet 6ppnades
att fa till stdnd storleksrationalisering inom jordbruket genom igokravs-
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jimkning. Mdjligheten hértill syntes emellertid — liksom vid dgoutbyte - -
tillsvidare bora fa ske endast efter medgivande av berérda jordagare. 1
dgokravsjimkningens form syntes — i varje fall tillsvidare samt i 6verens-
stimmelse med reglerna for dgoutbyte — endast fa ske 6verlatelser av mera
begrinsade dgobelopp. Om méjligheterna till dgokravsjadmkning skulle vid-
gas darhiin att fastighet genom sadan kunde avhindas all mark inom skif-
teslaget skulle svaroverskadliga och stundom mindre onskvirda konsekven-
ser kunna uppsta. Fastighet, som berérdes av storleksrationaliseringen inom
jordbruket, hade icke sillan andel i samfilligheter utanfér skifteslaget eller
i haradsallminning eller i allmanningsskog. Da jorddelningslagstiftningen
icke inneholle nagot institut for dverflyttande av samféllighetsandelar mel-
lan befintliga fastigheter, skulle genom en obegrinsad &dgokravsjimkning
kunna uppkomma s. k. andelsfastigheter, vilket icke vore énskvirt. Da dgo-
kravsjimkning inom skogsmark aterverkade pa beriknandet av stindskogs-
likviden vid laga skifte och d4 sambanden hirvidlag icke alltid torde kunna
overblickas av deldgaren, skulle vidare, om aterverkan genom stor dgokravs-
jimkning bleve betydande, denne kunna bli eller anse sig vara missledd.
Aven andra skil betingade av bland annat stelheten i jorddelningslagens
varderingssystem talade mot en alltfér kraftig utvidgning av mojligheterna
till agokravsjamkning.

Lantméteristyrelsen har 6vervigt, huruvida huvudstadgandet om fgokravs-
jamkning i 13 kap. 2 § lampligen kunde utformas i nira anslut-
ning till motsvarande regler f6r dgoutbyte. Dirvid har styrelsen till en bdrjan
behandlat fragan huruvida den foér dgoutbyte inom plamomriden gillande
tjugufemprocentregeln vore limplig i detta sammanhang. Styrelsen har ut-
gatt fran den omstiindigheten att skifteslag ofta omfattade savil ett mer eller
mindre titbebyggt omrade som annan mark. Om i dylikt fall byggnadsplan
funnes upprittad for bebyggelseomradet, skulle motsvarande regler som
vid tvangsidgoutbyte innebidra, att en tjugufemprocentregel finge tillimpas
for att bringa fastighetsindelningen till §verensstimmelse med byggnads-
planen, medan i 6vrigt en femprocentregel skulle gilla. Direst man forde-
lade skifteslagets mark med bérjan inom byggnadsplanomradet, vilket med-
forde att delningen skulle bringas att ga ihop annorstides inom skifteslaget,
skulle schematiskt sett femprocentregeln bli avgérande fér dgokravsjamk-
ningen betridffande sadana fastigheter som tillades mark savil inom som
utom byggnadsplanen. Om ater skiftesldggningen pabérjades annorstides
in inom byggnadsplanomradet, skulle betridffande nyss angivna fasligheter
uppsta storre mojligheter att tillimpa tjugufemprocentregeln. Ett inféran-
de for skifte av motsvarande regler som vid igoutbyte skulle diarfor med-
fora viss oklarhet i rittstillimpningen. Ofta funnes icke byggnadsplan upp-
riatlad {or tialhebyggelsecomrade inom skifteslaget. Vanligen vickles da i
samband med skiftet frdga om uppritlande av sidan plan, vars uppgift i
realileten bleve alt garvantera att den vid skiftel dstadkomna planliggningen
av Litbebyggelseomradel bleve effekliv for framliden. Erfarenheten hade vi-
sal atl del i regel vore liimpligast att arbelet med skiflesplanen och med
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byggnadsplanen bedreves parallellt. Ett faststillande av byggnadsplanen re-
dan under skifiet kunde diaremot foregripa och férsvara losandet av atskil-
liga planliggningsfragor. Behovet av vidgad dgokravsjimkning inom tiibe-
byggelseomradet vore diarfor i realiteten oberoende av huruvida byggnads-
plan funnes faststilld eller ej. Dartill komme, atl inom skifteslag kunde
finnas samlad bebyggelse, fér vilken byggnadsplan kunde undvaras, men
dar behov dndock forelage att fa tillampa en vid regel for dgokravsjamk-
ning. Vidare finge tjugufemprocentregeln anvindas endast fér att dstadkom-
ma oOverensstimmelse mellan fastighetsindelningen och yttergrinserna for
de i byggnadsplan angivna kvarteren men icke foér jimkning av fastighets-
grinser inom sadant kvarter. Styrelsen funne darfér att man maste avsta
fran tanken att for skifte nu inféra regler betriffande igokravsjamkning,
direkt motsvarande dem som foér ndrvarande gillde for dgoutbyte. Daremot
syntes dgoutbytesreglerna i vissa hinseenden kunna tagas till monster for
skiftesreglerna.

Styrelsen — som i fortsittningen férst behandlat frigan om utformningen
avregeln fér tvingsagokravsjamkning — har framhallit, att av
den betriffande jordbruksfastigheter ur planliggningsteknisk synpunkt er-
forderliga jdmkningen om fem & atta procent den ligre siffran hinférde sig
till storre fastigheter och den hégre siffran till mindre fastigheter. For de
storre fastigheterna skulle man alltsd kunna tillimpa samma jamknings-
mén som representerades av femprocentregeln vid figoutbyte. En sadan re-
gel skulle diremot {6r de minsta jordbruksfastigheterna, stédjordbruken, ge
en nagot for sniv begriansning. Vad anginge bostadsligenheterna syntes be-
staimmelserna om dgokravsjamkning icke lampligen kunna anslutas till visst
procenttal av ligenhets dgobelopp. For de allra minsta ligenheterna skulle
niamligen ett procenttal som motsvarade de praktiska behoven ur skiftes-
laggningssynpunkt bli utomordentligt hégt, medan foér de stérsta bostadsla-
genheterna ett avsevirt mindre procenttal skulle vara tillfyllest. Man syn-
tes darfér fa utforma bestimmelserna sa, att dgokravsjimkning finge till en
bérjan ske med ett visst grundbelopp oberoende av dgolotts storlek.

Nir det gallde att faststilla limplig storlek for grundbeloppet stilldes man
infor praktiska férhallanden som vixlade starkt. Salunda kunde gradering-
en inom skifteslag ske med hinsyn till markens viirde ur jordbrukssynpunkd
eller, om samtliga dgor hade hogre virde fér annat anvindningssitt, med
hinsyn till detta senare viarde. Om graderingen grundades pa jordbruksvir-
det, komme normalt dgobeloppet for bostadslidgenhet att bli lagt. Om grade-
ringen skedde med hinsyn till virdet sisom byggnadsmark, bleve dgobelop-
pet for sddan lidgenhet i regel hogre. Samtidigt syntes dock férhallandet be-
traffande skifteslag, som nu vore féremal fér laga skifle, i stort sett vara det
att bostadsligenheternas genomsnittsstorlek vore stérre inom »jordbruks-
skifteslagen» dn inom »>byggnadsmarkskifteslagens. Detta férhallande un-
derldttade i viss mén valet av ett gemensamt grundbelopp. Med hiansyn till
jorddelningslagens virderingssystem lage det nirmast till hands att uttrycka
grundbeloppet i visst antal uppskattade ytenheter. Konsekvensen hirav bleve
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dock att spelrummet for dgokravsjaimkningen omriknat i penningar i reali-
teten komme att variera siavil inom skifteslag som mellan sdidana. Om mar-
ken graderats ur jordbrukssynpunkt komme nidmligen en #dgokravsjamk-
ning att féranleda penningersittningar beriknade dels pd grundval av vir-
det per uppskattad enhet ur jordbrukssynpunkt och dels pd grundval av
eventuellt évervirde sasom byggnadsmark. Virdet per uppskattad enhet
komme dirvid att variera relativt mattligt mellan skilda skifteslag, medan
diaremot overvirdet redan inom skilda delar av skifteslag kunde véxla starkt
och foér vissa omraden vara obefintligt. Om marken graderats med hinsyn
till dess viarde sasom byggnadsmark kunde vidare virdet per uppskattad en-
het variera betydligt redan mellan skifteslag inom samma trakt. Det syntes
emellertid icke vara helt oegentligt att en virdemaissigt sett storre dgokravs-
jamkning finge ske inom skifteslag eller delar av sidana med héga mark-
varden. Vissa svarigheter tillstotte ocksd om man ville halla en ekonomiskt
sett konstant jamkningsniva eller om man med andra ord ville uttrycka
grundbeloppet i penningar. Man syntes namligen i sidant fall bli nédsakad
att grunda bestimmelserna om #dgokravsjimkning pa ett virdebegrepp inne-
slutande eventuellt évervirde. En sidan anordning torde emellertid medfora
mindre lampliga konsekvenser, da det i praktiken visat sig vara mest dnda-
malsenligt att taga stiillning till fragan om eventuella 6vervirden forst efter
det skiftesliggningen verkstillts, Overviagande skil syntes salunda tala for
att grundbeloppet borde uttryckas i visst antal uppskattade ytenheter. Sty-
relsen hade, efter hinsynstagande 4 ena sidan till behovet av dgokravsjimk-
ning i vissa normalfall och & andra sidan till att stétande konsekvenser mas-
te undvikas i ytterlighetsfall, f6r sin del funnit, att grundbeloppet borde kun-
na sittas till trehundra uppskattade kvadratmeter.

Styrelsen har sammanfattningsvis framhallit, att dgokravsjimkningen sa-
lunda for de storre jordbruksfastigheterna borde regleras efter en fempro-
centregel samt for de minsta bostadsligenheterna efter en regel som med-
gave jamkning med ett grundbelopp pa trehundra uppskattade kvadratmeter.
En gemensam regel borde emellertid skapas genom en kombination av dessa
preliminira normer. Styrelsen har déarfor foreslagit, att dgokravsjimkning
skulle fa ske med hogst trehundra kvadratmeter i uppskatining med tillagg
av fem procent av dgobeloppet for agolotten. Regeln, som hirletts med ut-
gangspunkt fran behovet av dgokravsjamkning ur planliggningsteknisk syn-
punkt, finge jimviil anses ge den jamkningsmin som vore behdvlig ur for-
rittningsteknisk synpunkt.

Betraffande utformningen av huvudstadgandet har lantmiteristyrelsen vi-
dare forordat, ait den i lagtexten nu gjorda uppriikkningen av vissa plan-
laggningsfall finge utga. Med héansyn till fastighetsteknikens utveckling syn-
tes namligen upprikningen icke lingre erforderlig.

I fraga om frivillig dgokravsjamkning borde gilla, att den-
samma skulle fa figa rum oberoende av dndamalet blott ej atgirden med-
forde forsamrad fastighetsindelning. Hirigenom bereddes bl. a. méjlighet
alt vid skifte astadkomma sadan foérstoring av mindre bostadsligenhet, som
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visserligen icke vore erforderlig ur skiftesliiggningssynpunkt men som av
andra skil kunde vara énskvird. Under hiinvisning till det férut atergivna
uttalandet, att i vart fall tillsvidare endast mindre 6verlatelser borde fa ske
i dgokravsjimkningens form, har styrelsen féreslagit, att frivillig agokravs-
Jamkning borde tillitas med hogst dubbla beloppet av vad eljest kunnat
komma i friga. En motsvarande regel gillde for frivilligt dgoutbyte. Inne-
borden av forutsitiningen att avvikelsen fran delningsgrunden icke finge
medfoéra forsimrad fastighetsindelning borde — liksom betriaffande mot-
svarande stadgande vid dgoutbyte — vara, att de riktlinjer for fastighets-
bildningen, som kommit till uttryck i gillande bestimmelser om avstyck-
nings tillatlighet, skulle iakttagas.

Styrelsen har vidare framhallit, att anordningen med ett grundbelopp i
huvudregeln fér dgokravsjamkning medférde, att det teoretiskt sett bleve
mojligt att inlésa all mark till ligenheter, vilkas dgobelopp under-
stege den tillditna jamkningsmanen. Man behdvde emellertid icke befara
att detta forhallande, vilket mAahinda i och for sig kunde framsta sisom
en oegentlighet, komme att utlésa opékallade ingrepp. Redan nuvarande for-
tangsregel, vilken borde bibehillas, give erforderliga garantier harfér. Hir-
till komme, att det endast i sallsynta fall syntes kunna géras gillande att en
totalinlésen skulle vara motiverad av skiftesliggningsskil. Om i undantags-
fall totalinlésen skulle ske efter jordigarens medgivande — varvid maste
vara klarlagt att sddan inlésen kunde ske utan skada fér nagon och utan
nackdel ur fastighetsbildningssynpunkt — torde & andra sidan ej vara nagot
att erinra hiaremot. Ett praktiskt fall dir totalinlésen skulle kunna komma
i frAga vore nar deldgares jordinnehav omfattade, utom annat, sidan li-
genhet pa vilken han ej kunnat forskaffa sig lagfart. Mojligheterna till dgo-
kravsjimkning skulle dirvid kunna utnyttjas si, att nagon #golott ej ut-
lades for ligenheten i friga, medan motsvarande utékning skedde for de
fastigheter varav deligarens jordinnehav i §vrigt bestode. Ligenheten skulle
déirp4, om den vore inford i jordregistret, efter skiftets faststillelse uteslutas
ur registret.

En vidgning av méjligheterna till dgokravsjimkning i enlighet med vad
férut anforts medforde — har lantmiteristyrelsen fortsatt — behov av en
regel till skydd for inteckningshavarna. Fér den igokravs-
jamkning, som férutsatts kunna ske vid skifte dven mot deléigares bestri-
dande, syntes det naturligt att inféra samma skyddsregler som de for tvangs-
dgoutbyte gillande. Frivillig dgokravsjimkning komme i regel att te sig 6nsk-
vard fran det allminnas synpunkt. Det kunde dirfér knappast vara limpligt
att for denna &dgokravsjamkning uppstilla motsvarande regel, som gillde
vid frivilligt dgoutbyte, ndmligen att #goutbytet ginge om intet direst oskad-
lighetsprévningen gave negativt resultat och medgivande ej erhélles av in-
teckningshavarna. Styrelsen foresloge darfor att motsvarande skyddsregler
som vid tvangsigoutbyte uppstilldes att gilla dven for frivillig dgokravs-
jamkning. Vid prévning huruvida inteckningshavare kunde lida skada av
att fastighets dgovillde minskades borde hiinsyn ocksa fa tagas till den sta-
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digvarande forbattring som laga skiftet kunde komma att medféra betraf-
fande fastighetens arrondering, vigforbindelser m. m. Behov kunde icke
sagas foreligga av att utstricka skyddsbestimmelserna till andra kategorier
sakrattsinnehavare an sadana som beaktats vid utformningen av reglerna
om agoutbyte.

Lantmiteristyrelsen har dven berdrt frigan om vissa specialregler.
Salunda har styrelsen framhallit, att dd vid delning av omrade, som vid
lantmaiteriférriattning undantagits for gemensamt behov eller eljest limnats
oskiftat, nu gillande procenttal tvd berdknades p4 summan av fastighetens
dgobelopp inom delningsomradet och det dgobelopp fastigheten erhallit vid
tidigare delning, méjligheterna till dgokravsjamkning i praktiken bleve rela-
tivt stora. Forevarande berikningsregel syntes darfér kunna bibehallas ofér-
andrad tillsvidare. Diremot foresloge styrelsen, att dgokravsjamkning vid
samfillighetsdelning tilldtes jamvil av forrattningstekniska skail.

Om mojligheter till dgokravsjimkning vidgades pa sitt foreslagits, skulle
det ofta icke finnas utrymme for tillimpning av bestimmelserna i 16 kap.
6 §, vilka avsage att underlitta rittelse i verkstillt men annu ej faststillt
laga skifte. Behovet av 6kade mojligheter till rittelse genom penningvederlag
syntes lampligen kunna tillgodoses pa det siitt att sidan réttelse i princip
finge ske, diirest det tillagda agobeloppet icke understege vad enligt den
foreslagna lydelsen av 13 kap. 2 § siffermissigt sett ligst kunnat tilldelas
lotten vid skiftet oberoende av deligarens medgivande. Regeln skulle —
liksom den for nirvarande gillande — endast taga sikte pi deligare som
erhallit for liten igotilldelning. I lagen skulle salunda fortfarande icke fore-
skrivas nigon begrinsning betriffande mdjligheterna att aligga delagare,
som fatt for stor dgotilldelning, att utgiva ersiattning harfor i penningar. Man
kunde niamligen utgd fran att domstolarna icke komme att foreskriva rat-
telse i penningar nir saddan skulle bli betungande for jordigare. Den fore-
slagna utvidgningen av méjligheterna till dgokravsjimkning vid rittelse av
forrattning syntes pakalla att till skydd for inteckningshavarna samtidigt
infordes en regel av samma konstruktion som foérut skisserats vid behand-
lingen av bestimmelserna i 13 kap. 2 §.

For dgokravsjimkning vid rattelse i faststalld forrittning borde i varje
fall tillsvidare giilla samma regler som om rittelsefrdgan uppkommit innan
forrattning faststallts. Nagon lagindring erfordrades icke fér uppehallande
av denna princip, da 21 kap. 48 § forsta stycket hinvisade till bestimmel-
serna i 16 kap. 6 §.

Vid promemorian har fogats ett av lantmaiteristyrelsen i enlighet med
forut atergivna synpunkter utarbetat utkast till lag angiende dndring i la-
gen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av jord & landet. Lagutkastet
torde fa fogas vid statsradsprotokollet sdsom bilaga (bilaga A).

Yttrandena

Lanlmiiteristyreisens forslag har i princip Lillstyrkls eller Ilmnats ulan
erinran av remissinstanscrna med endast fa undantag. Ingen har stallt sig

9 Bihang till riksdagens protokoll 1955. 1 saml. Nr 89
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helt avvisande till férslaget. Daremot har fyra remissinstanser — Svea hov-
rdtt, dgodelningsdomaren i Ostra och Medelsta domsaga, lantbruksstyrelsen
och Mdlarprovinsernas hypoteksférening — givit uttryck foér betydande tvek-
samhet om forslagets lamplighet eller payrkat mera visentliga jdmkningar
i detsamma.

En av de allminna synpunkter, som uttryckligen framhéllits
av ett stort antal remissinstanser, ar att ett tydligt behov av lagstiftnings-
atgird i huvudsaklig 6verensstimmelse med férslaget foreligger.

S& har dgodelningsdomaren i Ovansiljans domsaga uttalat, att det ofta
framstode som en allvarlig brist i lagstiftningen, att institutet agokravs-
jamkning i jorddelningslagen erhallit s& sniva grinser, att de goda verk-
ningar, som fran bérjan avsetts med institutet, ofta icke lagligen kunde er-
nis. Tidsddande och kostsamma omarbetningar av skiftesplan for att ratta
vid laga skifte beganget fel skulle mangen ging kunna undvikas, om smi-
digare regler for agokravsjimkning funnes. Statsmakternas strivan efter
rationalisering av landets jordbruk skulle ock littare kunna fullféljas, om
friare bestimmelser for dgokravsjimkning meddelades. Den féreslagna re-
formen méste anses synnerligen berittigad och nédviandig och skulle otvi-
velaktigt vara till stort virde ej minst inom Kopparbergs lin. Och éverlant-
mataren i Kopparbergs ldn har anfort, att lantmateristyrelsens motivering
for forslaget utan tvekan vore barande och knappast tarvade nigra kom-
mentarer. En snar och genomgripande reform skulle fér Kopparbergs lins
vidkommande f4 sarskilt stort virde.

Overlantmdtaren i Norrbottens lin har framhallit, att inom Kiruna stad
och Karesuando socken i linets lappmark funnes ett stort antal dnnu icke
skiftade byar. Primirskiften hade begirts i stort antal och omfattande sam-
manlagt 6ver 160 000 hektar. Den siirskilda skiftesverksamheten inom linet
vore sdlunda av sddan omfattning att det maste vara siarskilt angeliget att
densamma bedreves rationellt. Forenklingar i det tekniska férfarandet vore
nodvindiga for att skiftena skulle kunna genomféras inom rimlig tid och till
rimliga kostnader. Av framst forrittningstekniska skil vore det noédvandigt
att utrymmet fér dgokravsjimkning vidgades, varigenom Atskillig tidsspil-
lan samt avsevird och i form av hantlangning kostnadskrivande skogshugg-
ning vid utstakning av skifteslinjerna kunde undvikas. De i promemorian
féreslagna andringarna medférde avsevirda sadana forenklingar i det tek-
niska férfarandet.

Vidare har ldnsstyrelsen i Géteborgs och Bohus Lin funnit det vara i hog
grad beaktansviirt att genom 6kade méjligheter till dgokravsjamkning un-
derlitta och rationalisera den skiftesverksamhet som bl. a. bedreves i Géte-
borgs och Bohus lin fér uppordnande av de invecklade fastighetsforhallan-
dena inom vissa fiskelidgen. Genom det samtidigt bedrivna arbetet med laga
skifte och byggnadsplan ville man séka pi en gang ordna fiskelidgenas plan-,
fastighets- och #ganderattsforhallanden. Den i fiskeldgena karakteristiska
bebyggelsen med vanligen mycket sma tomtplatser och jordigarnas ofta
mycket sma delaktighetstal medférde, att det med de ringa moéjligheter till
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agokravsjimkning, som den nu gillande tvaprocentregeln medgave, vore
synnerligen svart att sirskilt inom de titbebyggda delarna &stadkomma en
ur planteknisk synpunkt limplig skiftesliggning. Fér den skiftesverksam-
het inom fiskelidgena i linet, som nu paginge och ytterligare vore att for-
viinta, skulle uppenbarligen éiven den hovsamma 6kning av méjligheterna
till Agokravsjaimkning, som férslaget avsage, vara av stor betydelse och av-
sevirt 6ka laga skiftets anvindbarhet som plangenomférande medel.

Under &beropande av en eller flera av de nu atergivna synpunkterna har
onskvirdheten av lagstiftningsatgird pa grundval av forslaget betonats dven
av dgodelningsdomarna i Nedansiljans samt Orust och Tjorns domsagor,
linsstyrelserna i Kalmar, Kopparbergs och Norrbottens lin samt ¢verlant-
mdtaren i Goteborgs och Bohus ldn.

I anslutning hartill ma nimnas, att nagra remissinstanser berért fragan
om lampligheten av att genomféra den ifrdgasatta utvidgningen av éago-
kravsjamkning genom en partiell reform. Salunda har Svea hovrdtt uttalat,
att fastighetsbildningssakkunniga i en den 12 oktober 1951 avgiven prome-
moria, vilken féranlett proposition till 1953 ars riksdag, uttalat att, savitt
da kunde bedémas, arbetet med partiella reformer i och med promemorian
vore avslutat. Det syntes dirfor i viss man Overraskande att lantmiteristy-
relsen nu féresloge ytterligare en partiell dndring i jorddelningslagen, helst
som forslaget berérde ett dmne, vilket tidigare behandlats av fastighets-
bildningssakkunniga, och dessa dérvid funnit sig béra begriinsa sitt forslag
i amnet till dgoutbytet. Emellertid framhélle lantmiteristyrelsen nu, att det
vid den livliga skiftesverksamhet, som sirskilt under senare dr uppkommit
savil i Dalarna som i vissa andra delar av riket, visat sig, att de i nu fore-
liggande promemoria berérda frigorna vore av stor betydelse och att en
lagindring i foreslagen riktning i skilda hiénseenden skulle kunna astad-
komma en betydande rationalisering av verksamheten i friga. Riktigheten
av detta uttalande syntes vara obestridlig. Vidare gillde om den nu fore-
slagna lagindringen —— liksom betraffande atskilliga av dess foregdngare —
att praktiska erfarenheter av reformforslaget maste bli av virde vid den pa-
gdende utformningen av en helt ny fastighetsbildningslag. Under sddana for-
hallanden borde invindningar icke resas mot en reform av ifrdgasatt inne-
bord, i varje fall icke om en lagtekniskt enkel och tillfredsstillande 16sning,
som icke onddigtvis rubbade jorddelningslagens systematik, kunde utfinnas.

Under &beropande av snarlika synpunkter har éven dgodelningsdomarna
i Nedansiljans och Gdllivare domsagor, ldnsstyrelsen i Kopparbergs lin, éver-
lantmdgtaren i Norrboltens lin samt Sveriges lantmdtarforening uttryckligen
forklarat, att hinder icke borde moéta mot en partiell reform.

Av dc i friga om det framlagda forslagets limplighet mera tveksamma
remissinstanserna har Svea hovrdlt anfort, att det lage nidrmast till hands
att vinna vad som asyftades genom att utvidga tillampningsomradet {or reg-
lerna om #dgokravsjimkning vid dgoutbyte. Lantmiiteristyrelsen hade sjilv
framkastat tanken men pa anférda skil i huvudsak avvisat densamma. Hov-
ritten hade {or sin del icke blivit dovertygad om att avgérande skidl mot den
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angivna lésningen verkligen forelage. I detta hiinseende ville hovritten i kort-
het erinra om att tjugufemprocentregeln vid tvangsigoutbyte avsage de
fall, d4 bestdende fastighetsindelning skulle bringas i éverensstimmelse
med faststilld generalplan, stadsplan, byggnadsplan eller tomtindelning.
Laga skiftet syntes i varje fall icke annat &n rent undantagsvis anvindas i
syfte att genomféra en plan. Vidare torde vid jamférelsen mellan dgoutbytes-
reglerna och styrelsens forslag bora observeras att femprocentregeln vid
tvingsigoutbyte anknéte till den fastighet, vilken vid #goutbytet skulle
minskas mot likvid i pengar. Regeln utesléte saledes ingalunda att den
mindre fastigheten ¢kades med t. ex. hundra procent. Regler anslutande sig
till dgoutbytesreglerna utesléte i motsats till styrelsens forslag att en fas-
tighet, som omfattade 300 uppskattade kvadratmeter eller dirunder, skulle
kunna tvangsvis helt inlésas. Hovritten ville f6ljaktligen sasom sin uppfatt-
ning uttala att alternativet med en utvidgning av dgoutbytesreglernas tillimp-
ningsomrade limpligen kunde underkastas en ytterligare provning. Skulle
emellertid denna vig icke befinnas framkomlig, ville hovritten icke mot-
sitta sig att styrelsens férslag lades till grund for lagstiftning i #mnet, dven
om férslaget syntes mera avpassat efter forhallandena i Dalarna och Bohus-
lans skidrgard &n i rikets 6vriga delar.

Vidare har Mdlarprovinsernas hypoteksforening anmilt viss tveksamhet
om lampligheten att utnyttja och anpassa jorddelningslagstiftningen foér de
aktuella jordpolitiska rationaliseringsstrivandena. Dessa strivanden tillgo-
dosiges genom sirskild lagstiftning, som give myndigheterna tillrackliga
medel att uppnd de for dagen sasom riktiga ansedda malen. Men da de jord-
politiska malsattningarna, efter vad erfarenheten visade, viaxlade fran tid
till annan, syntes det ej vilbetinkt att fér nirvarande och i foreliggande
lagstiftningsfraga betona andra hansyn &n de forrattningstekniskt motive-
rade.

Anmirkningarna fran &vriga mer kritiska remissmyndigheter kommer
att atergivas i det foljande.

De fér tillamplighet av tvangsdgokravsjiamkning upptagna
forutsittningarna — namligen att dgokravsjimkningen skall vara pékallad
av planliggningstekniska eller forrattningstekniska skil — har i stort sett
gillats eller limnats utan erinran i remissyttrandena. Lantmaiteristyrelsens
mening att man nu ej bor 6ppna méjlighet att genom tvidngsdgokravsjimk-
ning genomfora atgirder i syfte att befordra storleksrationaliseringen inom
jordbruket har ej mott ndgon gensaga.

Mot utformningen av lantmiteristyrelsens forslag i nu angivna hinseen-
den har dock dgodelningsdomaren i Ostra och Medelsta domsaga erinrat, att
genom den av styrelsen foreslagna uteslutningen av den i lagtexten nu fére-
kommande upprikningen av vissa planlidggningsfall lagtexten fatt en myec-
ket vag utformning, som i och fér sig icke syntes utesluta att jamkning i
agotilldelningen skedde dven fér vinnande av andra dndamal in en lamplig
arrondering. Vad som skulle avses med »limplig skifteslaggning» utan den
narmare bestimning som gives at orden genom den nuvarande upprik-
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ningen av planliggningsfall vore icke utan vidare klart. Under en limplig
skiftesliiggning syntes naturligt att dven hdnfoéra en limplig 4goslagssam-
mansittning av en jordbruksfastighet och mahinda kunde under vissa om-
stindigheter dirtill hinféras ocksa en med hidnsyn till fastighetens dnda-
mal lamplig storlek. Styrelsens uttalanden syntes ocksa visa, att man, sér-
skilt i fraga om mindre bostadsligenheter men éven i viss utstrickning i
friga om jordbruksfastigheter, syftat till dgokravsjimkning fér att astad-
komma storleksrationalisering. Vid lagradsremissen av de forslag, som led-
de till 1951 ars #ndringar av reglerna om &agoutbyte, hade justitieminis-
tern framhallit, att man — i avvaktan pa den blivande fastighetsbildnings-
lagstiftningen — borde helt limna asido tvangsatgirder syftande till ratio-
nalisering ur storleks- och dgosammansittningssynpunkt. Detsamma borde
gilla i friga om partiella dndringar av reglerna om laga skifte. Andrade
regler om jamkning i dgotilldelningen, vilkas tillimplighet vore inskrinkt
till fastighetsarrondering i egentlig mening, syntes emellertid bliva av gan-
ska begrinsad nytta vid de omskiften, som narmast foranlett férslagets fram-
laggande. Redan av nu anférda skal stillde sig 4godelningsdomaren tveksam
till forslaget i denna del.

Lantbruksstyrelsen har funnit att ordalydelsen av det i lagtexten upp-
tagna villkoret for dgokravsjamkning att det funnes vara »av synnerlig
vikt att till dgolott ligges visst omrade» niarmast give den forestillningen
att det vore jimkningsomradets fastighetstekniska sammanhang med ago-
lotten i fraga, som i och for sig vore avgorande. Emellertid kunde vil det
huvudsakliga skilet for en jimkning vara att visst omrade icke kunde nyt-
tiggoras av viss lott men vil kunde brukas inom annan lott. Styrelsen ifraga-
satte darfér om icke villkoret borde angivas vara att det funnes for lamp-
lig skiftesliggning vara av synnerlig vikt att jimkning foretoges inneba-
rande avvikelse fran det dgobelopp, som enligt delningsgrunden tillkomme
agolott.

Lantmiteristyrelsens forslag om storleken av den dgokravsjamkning som
skulle kunna genomféras tvangsvis och om utformningen av regeln hirom
har bitritts av flertalet remissinstanser. Fran atskilliga hall har dock jamk-
ningar i forslaget pafordrats.

Salunda har lantbruksstyrelsen framhallit, atl det {oreslagna grundbe-
loppet vore av sa ringa storlek att detsamma endast i fraga om mycket sina
fastigheter finge nigon niamnvird betydelse f6r mojligheterna att vidtaga
dgokravsjimkning. Betriffande jordbruksfastigheter over stédjordbrukets
storlek kunde alltsa hogsta tillitna avvikelsen vid tvangsigokravsjimkning
anges till fem procent. Styrelsen forordade darfér, att om grundbelopp
skulle inféras avseende andra fastigheter sasom bostadsligenheter m. fl,
del limpligen kunde ske genom siirbestimmelser for dessa.

Mest kritisk mot den foreslagna storleken for tilliten avvikelse vid tvangs-
agokravsjimkning ir dgodelningsdomaren i Ostra och Medelsta domsaga,
som anselt alt forslaget i denna del maste viacka allvarliga betinkligheter.
Trehundra kvadratmeter i uppskatining kunde, om den jord som skulle
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overforas hade ett 1agt gradtal, motsvara en mangdubbell storre areal pa
marken. Hela fastigheter kunde jimkas bort. Om skifteslaget sisom van-
ligen vore forhdllandet graderats ur jordbrukssynpunkt, men de dgor som
berdrdes av jimkningen hade titbebyggelsevirde, uppkomme stora penning-
likvider. Beaktas borde dven att fastighet kunde f4 vidkidnnas minskning i
agotilldelningen icke blott enligt de nu férevarande bestimmelserna i 13
kap. 2 § jorddelningslagen utan ocksa enligt reglerna om tvangsigoutbyte,
niamligen for det fall att i samband med laga skiftet foretagits dgoutbyte
med fastighet utanfor skifteslaget. Den foreslagna bestimmelsen kunde allt-
sd under vissa forhallanden medféra att en fastighet till f6ljd av skiftet
finge sitt uppskattade 4gobelopp tvingsvis minskat — eller 6kat — med
mera an tio procent. Med hansyn till det anférda och vad redan tidigare
atergivits avstyrkte dgodelningsdomaren férslaget om #ndrade bestimmel-
ser i friga om tvingsmissig dgokravsjamkning av planliggningstekniska
skil. Diremot syntes visst behov foreligga av tvingsmiissig agokravsjamk-
ning av forrittningstekniska skil. Detta behov kunde emellertid i de allra
flesta fall tillgodoses genom att sddan dgokravsjimkning tillites inom ra-
men for den nuvarande tvaprocentregeln. I allminhet syntes niamligen fas-
tighetsiigarna komma att finna det med sin férdel foérenligt att till undvi-
kande av extra forrattningskostnader limna medgivande till frivillig dgo-
kravsjimkning enligt de féreslagna reglerna dirom, vilka — pa sitt i det
féljande skall atergivas — Zgodelningsdomaren tillstyrkte. Skulle den fére-
slagna stérre avvikelsen godtagas i friga om tvingsmissig agokravsjamk-
ning av planliggningstekniska skil, funnes emellertid intet att erinra mot
att denna finge i hela sin vidd utnyttjas dven fér jimkning av de forritt-
ningstekniska skil som angivits i lantméiteristyrelsens forslag.

Agodelningsdomaren i Gdllivare domsaga har framhallit, att den tillatna
marginalen fér jimkning ur férrittningsteknisk synpunkt enligt forslaget
vore densamma som uppstillts betraffande jimkning av planldggningstek-
niska skél. Det kunde ifragasittas om fordelar av forrattningsteknisk art
kunde anses motivera sa betydande jimkningsméjligheter. En snivare be-
gransning av detta jimkningsfall syntes bora évervagas.

Vidare har riksforbundet landsbygdens folk uttalat, att den ersittning,
som skulle utgivas av mottagaren av ett i forhallande till dgokravet hdgre
agobelopp, minga ginger bleve mycket l4g. Annorlunda kunde férhallandet
bli, nir dgokravsjimkningen avsige skogsmark, da likvid skulle utgivas
icke blott for dverskjutande dgobelopp utan idven for standskog, motsvaran-
de det overskjutande dgobeloppet. Stindskogslikviderna kunde sarskilt un-
der tider med langvarigt hga virkespriser uppgé till betydande belopp, som
kunde vara svira att uppbringa. Agokravsjimkning borde tcoretiskt in-
skrinkas, s att vdrdet av mottaget 6verskjutande #dgobelopp jamte den
stdndskogslikvid, som hirrérde fran detta éverskjutande igobelopp, icke
finge overskrida virdet av det i forslaget framlagda tillatna jimkningsigo-
beloppet. Om denna jamférelse skulle géras, forfelades emellertid det prak-
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tiska vardet av foreslagen lagindring. Forbundet foresloge i stallet, att vid
agokravsjimkning avseende skogsmark mottagaren icke mot sitt bestridande
skulle kunna paféras storre jaimkningsdgobelopp an hittillsvarande tva pro-
cent, direst han samtidigt hade att utge standskogslikvid. Vad ater gallde
den som pa grund av dgokravsjamkningen hade att avstd mark vore att be-
akta, att flertalet jordbrukare principiellt motsatte sig att deras agokrav ej
till fullo tillgodosages samt att man borde rikna med att i flertal fall miss-
noje uppstode betriffande likvidens storlek. En viss Aterhallsamhet vore
darfér motiverad vid bestimmandet av marginalen for underskott i dgotill-
delning. Behovet av dgokravsjimkning utover fem procent torde vara ovan-
ligt och syntes kunna uppkomma endast betriaffande mindre fastigheter.
Da forslaget i viss man syntes vara framkallat av behovet att pa grund av
planliaggningstekniska skél kunna tilligga mindre fastigheter ett i férhal-
lande till deras storlek jamfori med tidigare relativt stérre Zgobelopp,
kunde man rikna med att storre fastigheter oftast — av planldggnings-
tekniska skil — finge avsti dgobelopp, medan mindre fastigheter finge
mottaga dgobelopp. Med hinsyn hirtill borde avstaende av dgobelopp fé
ske till ett lagre relativt belopp an vid tilldelning av ett overskjutande dgo-
belopp. Forbundet féresloge for sin del, att avvikelse i form av underskott
finge utgéra hogst trehundra kvadratmeter i uppskattning med tilligg av
tre procent av fastigheten tillkommande dgobelopp.

I fraga om det av lantmiteristyrelsen foreslagna grundbeloppet har lant-
bruksstyrelsen anfort foljande:

Inneborden hiarav ir — liksom nir det giller den procentuella avvikelsen
__ att arealen av det omrade, som kan tas i ansprak for jamkning, varierar
beroende pa det vid graderingen asatta gradtalet. Det synes indamalsenligt
att man i friga om mark, som anvands fér jordbruksandamadl, pa sa sitt
— vid arealmissig jamforelse — har stérre jamkningsméjligheter, dar mar-
ken har lagt virde ur jordbrukssynpunkt och mindre sadana, dar marken
har hégt sadant virde. Daremot ar det med hinsyn till nu gallande grade-
ringsregler tveksamt, om man limpligen bor ha en pa samma siatt verkande
variation i friga om jdmkningsmoéjligheterna, dar jimkningsomridena tas
a mark, som graderats ur jordbrukssynpunkt men kan anvindas fér annat
in jordbruksandamal och déarfér kan ha ett betydande 6vervirde. Det sér-
skilda véarde, som asitts siddan mark och som kan utgéra huvuddelen av
det verkliga virdet, far ju i sadant fall icke nagon inverkan pa jamknings-
méjligheterna. De formella mojligheterna att i ett visst fall exempelvis »in-
16sa» en hel bostadsligenhet kunna silunda bli beroende av om marken
asatts graden 1 eller 2 ete., medan markens véirde ur bostadssynpunkt icke
inverkar i detta avsecende. — Om man ater ser till det fallet, da all mark i
skifteslagel graderas som tomtmark eller dylikt, torde oligenheterna av att
grundbeloppet bestimmes 1ill visst uppskattningsinnehall bli mindre fram-
triidande. -—— Med hansyn till det nu anférda har det vid foredragningen
inom styrelsen ifragasatts att grundbeloppet limpligen borde anges 1 viss
arcal. Aven med bibehallande av den av lantméteristyrelsen foreslagna kon-
struktionen kan emellertid en spirr mot missbruk av jdmkningsreglerna
mahiinda uppritthallas. Oskadlighets-(forfangs-)prévningen bor namligen
utgora hinder mot sadan égokravsjimkning, som skulle innecbira att icke
blott den tillitna avvikelsen i uppskattningsinnehall utnyttjas utan alt dar-
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utéver virde av betydenhet i form av nyssberért évervirde eller fast an-
laggning Sverfores fran en fastighet till en annan.

Vidare ér det enligt styrelsens mening tveksamt om si langt gdende maoj-
ligheter i friga om tvingsvis ianspriktagande av mark fran mindre lagen-
heter nu béra inforas att dven »totalinlosen» kan ske. I varje fall bor da
nirmare angivas, under vilka férutsittningar sadana ingrepp skola tillatas.
Det ma framhallas att det otvivelaktigt kan férekomma fall, dd en sadan
inldsen kan ske utan nimnvird oligenhet fér den fran vilken fastigheten
Igses. Om t. ex. en deligares brukningsenhet bestar av ett flertal register-
fastigheter, sa innebir inlésen av en sadan, som faller inom grundbeloppet
beriknat pa hans totala innehav, inte stérre ingrepp 4n vad envar annan
deligare skulle fa tala. Ar det da fraga om en liten fastighet, vara han icke
kunnat f4 lagfart — eller kanske en iga som ej registrerats som siirskild
fastighet — kan inlésen fér alla parter vara en fordelaktig utvig. — Vidare
kan nimnas det fallet, da vid uppdelning av ett titortsomrade sma rest-
fastigheter uppkommit, som inga i vig eller dylikt och belastas med sadana
servitut att de icke pa nagot satt kunna av den lagfarne dgaren utnyttjas.
Inlésen av en sadan fastighet, som visserligen kan utgéra dgarens hela inne-
hav i skifteslaget men inte representerar nagot verkligt virde fér honom,
bor ibland kunna vara en praktisk atgird.

Overlantmdtaren i Kopparbergs lin har uttalat, att eftersom syftet med
regeln om grundbelopp vore att mojliggéra en arealkomplettering av sma-
fastigheter, varvid markens gradvirde vore av underordnad betydelse, det
méhinda kunde varit motiverat att i stillet uttrycka nidmnda belopp i ore-
ducerade ytenheter. Det saknade emellertid praktisk betydelse om man valde
det ena eller andra systemet, och det féreslagna anslst sig bést till jorddel-
ningslagens virderingssystem. Grundbeloppets storlek borde sa avpassas,
att de mindre fastigheterna i samband med laga skifte kunde utformas sa
att de uppfyllde det minimikrav, som lagen uppstillde da det géllde nybild-
ning av dylika fastigheler genom avstyckning. I utomplansbestimmelserna
brukade uppstillas det kravet, att tomtplats, som avsages for bebyggande
med boningshus, icke finge givas mindre areal in 1500 kvadratmeter an-
nat an da sirskilda omstindigheter dirtill féranledde. I sadant fall med-
gives en mindre areal, i regel dock ej mindre iin 800 kvadratmeter. Med
hinsyn hirtill kunde man med en viss schematisering pasta, att direst
mindre bostadsligenheter och dirmed jamforliga fastigheter vid laga skifte
skulle kunna utlidggas pa ett ur planldggningstekniska synpunkter nagor-
lunda godtagbart sitt, de regelmissigt borde kunna kompletteras till en
areal av 1 000 & 1500 kvadratmeter. Det torde i vart fall kunna uppstillas
som ett minimikrav att de icke behdvde goras mindre an 800 kvadratmeter.
Om man, sdsom normalt fér de flesta skifteslag, utginge frin att bostadsli-
genheter med sa ringa areal som 300 kvadratmeter icke vore helt sillsynta,
komme man fram till en minimistorlek pa grundbeloppet av 500 uppskattade
kvadratmeter. Aven detta méaste ur planliggningsteknisk synpunkt anses
mycket lagt, men torde, om det av vissa skil provades angeliget att snavt
begrinsa jimkningsméjligheterna, indock kunna godtagas.

Aven dgodelningsdomarna i Nedansiljans och Ovansiljans domsagor samt
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linsstyrelsen i Kopparbergs lin har payrkat, att maximigrinsen for grund-
beloppet matte bestammas till 500 kvadratmeter. Héjning av det foreslagna
grundbeloppet har ifragasatis aven av lantbruksnimnden i Kalmar lins
norra omrade.

I anledning av den mdjlighet, som konstruktionen med grundbelopp med-
for, namligen att mindre fastighet kan komma att helt inlésas, har dgodel-
ningsdomaren i Gdllivare domsaga anfort, att dylikt forfarande icke borde
tillatas utan agarens medgivande, varom uttrycklig regel borde inforas.

Ytterligare ma nimnas, att Sveriges lantmdtarforening uttalat, att inne-
borden av begreppet »kvadratmeter i uppskattning» icke framginge av lag-
texten och icke heller annorstides i jorddelningslagen. Vid utkastets forfat-
tande syntes man ha utgitt fran att graderingen av marken skett sa att var-
defullaste mark asatts graden 1, hilften si vardefull mark asatts graden 2
och sa vidare, samt att uppskattningsinnehallet utriknats genom ait en ago-
figurs areal dividerats med gradtalet. Aven om det kunde synas sjalvklart
att den foreslagna lagtexten byggde pa ett dylikt system, kunde inom ra-
men for de i 11 kap. 2 § givna reglerna helt andra graderingssystem fore-
komma, och med ett annat system kunde begreppet »kvadratmeter i upp-
skattning» fa en helt annan innebérd. Exempelvis kunde bista marken dsat-
tas graden 10, halften sa god mark graden 5 o. s. v. och darefter kunde
arealen multipliceras med gradtalet, och i dylikt fall finge storheten »tre-
hundra kvadratmeter i uppskattning> en helt annan innebord dn vad man
forutsatt i utkastet. Det kunde dock kanske synas tveksamt, huruvida nagra
vador hirigenom skulle uppsta, eftersom gangse graderingssystem vore sa
allmint kint och anvint. Det kunde mahiinda jamvél anses foreskrivet i
kungorelsen den 25 november 1927 med vissa foreskrifter rérande skiftes-
forrattningar.

Vidare har lantbruksstyrelsen anfort foljande:

Sasom ett villkor for agokravsjimkning har angivits att »avvikelsen icke
linder till nagon deligares forfang». Detta uttryck finnes definierat i 1 kap.
1 § andra stycket jorddelningslagen. Definitionen, som synes avpassad till
de smé avvikelser, som enligt lagens ursprungliga lydelse voro tillatna, synes
icke pa lampligt siitt ansluta till de nu foreslagna utvidgade mojligheterna
till dgokravsjaimkning. Det méa bland annat observeras att enligt definitio-
nen hinsyn ej tages till plusavvikelse — vilket ju ar forklarligt, eftersom
denna ursprungligen var sa liten som 2 %. Emellertid mdste ju aven plus-
avvikelsen —— sarskilt nir det giller igor med s. k. »siirskilt virde» — be-
aklas vid agokravsjamkning i den omfattning, som nu foreslagits. Defini-
tionen kan uppenbarligen icke heller anses tillfyllest sasom ledning {or be-
démning av huruvida eventucll minusavvikelse rorande ligenhet, exempel-
vis totalinlosen, bor fa ske. Styrelsen foreslar siledes att nu ifragavarande
villkor omformuleras sa att innebérden dirav i mojligaste man klargores.
Villkoret synes i sak bdra innebara att nagon oligenhet av betydelse icke
tillskyndas ifragavarande deligare. Vad nu sagts giller i sak dven be-
triffande nu gillande regler om igoutbyte.

Tanken atl 6ppna mojlighet ill frivillig ago kravsjamkning
har i princip tillstyrkls eller limnats ulan erinran av samtliga remissin-
stanser,
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Lantbruksstyrelsen har emellertid ansett, att icke heller frivillig agokravs-
jamkning borde fa ske i syfte att 4stadkomma storleksrationalisering inom
jordbruket utan att detta institut borde begrinsas till att ge vidgat utrymme
for férenkling av forfarandet och for faslighetstekniska synpunkter. En ut-
vidgning av mdjligheterna till agokravsjamkning i syfte att astadkomma
storleksrationalisering skulle nimligen féra in pé en rad principiella fragor
av grundlidggande betydelse for lagstiftningen pa omradet, vilka icke berdrts
i det foreliggande férslaget och vilka borde behandlas av den kommitté,
som nu arbetade med ny fastighetsbildningslag, innan stiallning toges till dem.
Av liknande mening ir iven lantbruksnimnden i Kalmar lins norra omrdde.

Mot forslaget att begrinsa ritten till frivilligt avstaende fran igokrav till
att gilla viss i lagen angiven del av iigokravet har erinran ej framforts.
Diremot har forslaget att avvikelsen fran agokrav i motsatt riktning lika-
ledes skulle begrinsas pA motsvarande sitt féranlett erinringar fran vissa
hall.

Salunda har dgodelningsdomaren i Ostra och Medelsta domsaga fram-
hallit, att det icke kunde vara nagot allmint intresse att lagga hinder i vi-
gen for att en fastighet med vederbdrande fastighetsigares medgivande ut-
Okades utdver en viss fix mall genom agotillskott fran flera andra fastig-
heter. Tvirtom syntes fastighetsigarnas atgoranden i dylikt syfte béra inom
vissa grianser uppmuntras. De allminna intressen, som i detta sammanhang
borde beaktas vid skiftet, tillgodosages i erforderlig utstrickning genom be-
stimmelsen om att avvikelser ej finge medféra forsamrad fastighetsindel-
ning. Begrinsningsregeln betraffande frivillig 4gokravsjamkning borde dir-
fér givas sidant innehall, att den i likhet med vad fallet vore vid agoutbyte
icke inskrinkte mojligheterna att géra avvikelse uppat i fraga om fastig-
hets dgotilldelning. Samma jimkning i lantmiteristyrelsens forslag har pa-
yrkats dven av dgodelningsdomaren i Nedansiljans domsaga samt ¢verlant-
mataren i Kopparbergs ldn.

I anslutning hartill m& nidmnas, att dven lantbruksstyrelsen funnit, att det
i vissa situationer kunde vara énskvart att icke vara bunden av nigra ge-
nom fixa procenttal angivna grinser. En utvidgning av méjligheten till plus-
avvikelse utéver den féreslagna tioprocentgrinsen skulle emellertid svar-
ligen kunna avgrinsas fran egentlig storleksrationalisering och diarmed for-
enade problem, vilka enligt lantbruksstyrelsens mening icke borde tagas upp
vid ifrdgavarande partiella lagéindring.

I nagra yttranden har berérts fragan om erforderligheten av speciella
regler for sarskilda fall.

En av dessa sirfragor avser lantbruksnimnd tillhorig mark. I detta hin-
hanseende har lantbruksnimnden i Kopparbergs lin framhallit, att de fas-
tigheter som av lantbruksndmnderna stilldes till forfogande sasom rationa-
liseringsreserv skulle pa ett eller annat sitt bringas att upphéra sasom sjilv-
stindiga enheter. Kunde detta ske pd ett enklare sitt 4n genom nuvarande
forsiljningsférfarande torde sadan utviag naturligen béra prévas. Hinder
syntes ej foreligga mot att redan i detta sammanhang inféra friare regler
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om #agokravsjamkning betriffande lantbruksnamndens fastighetsinnehav 4n
i fraga om fastigheter i 6vrigt. Och dverlantmdtaren i Kopparbergs lin, som
framhallit att det ur rationaliseringssynpunkt vore i och for sig onskvirt
med vida granser for mojligheten att genomféra dgokravsjimkning, har vi-
dare uttalat, att en verkligt betydande rationalisering av skiftesarbetet skul-
le kunna vinnas genom att betriffande lantbruksnamnds fastighetsinnehav
medgiva helt fri jamkning nedat. De betinkligheter, som vid tillkomsten av
de nya dgoutbytesreglerna restes mot att i obegriansad utstriackning tillata
vederlag i pengar for underskott i tilldelning av mark, syntes icke motiverade
da det gillde nimndens fastigheter. Dessa skulle ju i allt fall i sin helhet
konsumeras och anvindas i storleksrationaliserande syfte. I den méan namn-
den énskade &va direkt inflytande pa dispositionen av det uppskattnings-
innehall, dess fastigheter representerade, kunde detta enkelt ske genom en
limplig formulering av jaimkningsmedgivandet.

Lantbruksstyrelsen & sin sida har, med utgangspunkt fran sin uppfatt-
ning att dgokravsjimkning icke borde fa syfta till storleksrationalisering
och att darfor plusavvikelse ver tioprocentgransen ej borde tillatas, gjort
gillande, att det skulle vara en praktisk 16sning att lantbruksndmnden 6ver-
toge sadana Agor, som inom ramen for den tillatna minusavvikelsen kunde
frigoras men som skiftesdeldgarna for ogonblicket icke ville mottaga eller
icke kunde tilldelas genom igokravsjamkning. Dessa agor borde d& — om
lantbruksnamnden vore villig att mottaga dem — fa liggas till en av namn-
den redan innehavd rationaliseringsreserv oberoende av plusavvikelsens
storlek. Med hinsyn till lantbruksnimndernas uppgifter funnes det nam-
ligen icke nagon anledning att med en lagregel begriansa utékningen av lant-
bruksnamnds rationaliseringsreserv.

En annan sirfraga ar hur man skall forfara da skiftet avser samfallig-
het. T detta hinseende har ¢verlantmdtaren i Kopparbergs lin anfort, att
det vid dylika skiften av arronderingsskil ofta vore gndamalsenligt och
snskvirt att uppdela skifteslaget pa ett ringa fatal deligare eller eventuellt
att tilldela en enda deliagare hela omradet. Stadgandet i 1 kap. 18 § forsta
stycket jorddelningslagen mojliggjorde elt sadant foérfarande, men detta
kunde draga med sig en jimkningsforritining enligt andra stycket samma
paragraf. Om den for laga skiften i allmanhet foreslagna utékade mojlig-
heten till agokravsjamkning finge tillimpas jamvil vid de relativt talrikt
forekommande samfillighetsdelningarna, skulle sikerligen i manga fall dy-
lika jamkningsforrattningar kunna undvikas. For den enskilde skiftesdel-
igaren kunde uppenbarligen intresset av att erhalla mark enligt delnings-
grund icke vara sa stort vid en samfillighetsdelning som vid ett annat laga
skifte. Gallande lag medgave ju ocksa ett forhallandevis betydligt storre
jamkningsutrymme vid samfillighetsdelningar &n vid andra laga skiften.
En sadan anordning syntes bora bibehdllas. Huvudstadgandet om &gokravs-
jamkning syntes bora utstrackas att gilla jamvil vid laga skifte & skifteslag,
som avsages i 1 kap. 2 § under 3 jorddelningslagen, varvid jamkningspro-
centen skulle beriitknas pa det fastigheten enligt delningsgrund tillkomman-
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de uppskattade dgobeloppet sammanlagt med det uppskattade dgobelopp,
som tillagts fastigheten vid tidigare delning. Yrkande av samma innebérd
har framférts dven av dgodelningsdomarna i Nedansiljans och Ovansiljans
domsagor samt Sveriges lantmdtarférening. Sistnimnda forening har dar-
jamte pipekat det samband som ridde mellan stadgandena i 13 kap. 2 §
och 1 kap. 18 § jorddelningslagen samt framhallit att det foljdriktiga syn-
tes vara, att vid dndring i 13 kap. 2 § motsvarande andring gjordes i 1 kap.
18 §. Denna idndring borde innebira att Gvre gransen for dgokravsjimkning
vid laga skifte 4 samfillighet sattes lika hoég som vid annat laga skifte.

Vidare har éverlantmdtaren i Kopparbergs lin anfért féljande:

Jamlikt 13 kap. 3 § sista punkten jorddelningslagen skall vid igotilldel-
ningen iakttagas, att icke niagon agolott, for vilken agor tidigare utlagts vid
laga delning eller simjevis, vid skiftet erhaller sidan sammansittning, att
den mindre an fére skiftet agnar sig for den art av hushallning, vartill dgo-
lotten anviindes. Det kan ifrigasittas huruvida vid en utokning av méojlig-
heterna till frivillig agokravsjamkning detta bor kvarstd oférindrat. Stad-
gandet kan, dtminstone vid eft strangt formellt betraktelsesatt, komma att
utgora hinder mot en eljest andamalsenlig och ur alla synpunkter $nskvird
andring i fastighets storlek och agosammansittning. Det torde dirfér Iimp-
ligen hora omredigeras pa sadant satt, att regeln om oférminskad limplig-
het for viss art av hushallning icke kommer att gilla betraffande fastighet,
vars storlek foérindrats genom frivillig agokravsjamkning.

I vissa yttranden har den foreslagna regeln till skydd fér inteck-
ningshavarna beroris.

Silunda har dgodelningsdomaren i Ostra och Medelsta domsaga framhal-
lit, att enligt forslaget dgokravsjamkning kunde genomféras inom de for
varje sérskilt fall stadgade grinserna foér avvikelse i agotilldelning, direst
penninglikvid fér bristande tilldelning i uppskattningsinnehall nedsattes och
fordelades enligt expropriationslagens regler. Om sa skedde, limnades helt
utan beaktande den forsimring i fordringshavarnas stillning, som kunde
bli en f6ljd av att de icke finge nigon tackning ur de likvider som utginge
for annat dn minskat uppskattningsinnehall. Dessa likvider kunde uppga
till betydande belopp. Det kunde dirfor ifragasattas om skyddet for inteck-
ningshavarna vore tillfredsstillande. Forhallandet vore emellertid detsam-
ma vid tvangsigoutbyte enligt nu gillande regler och fordringshavarna kun-
de ju for évrigt komma att 16pa annu stérre risker som en foljd av tillamp-
ning av de allménna reglerna om skifteslaggningen. De anmirkta riskerna
for innehavare av sakritter for vilka fastigheten hiftade torde darfor icke
utgéra hinder mot forslagets genomférande.

Agodelningsdomaren i Nedansiljans domsaga har férklarat sig sakna reg-
ler, vilka garanterade en utredning betriffande inteckningshavarens ritt av
den omfattning som expropriationslagen foreskreve, Liknande synpunkt har
framforts av dgodelningsdomaren i Ovansiljans domsaga.

Mot den prévningsritt som tillagts jorddelningsmyndighelerna, den s. k.
oskadlighetsprévningen, har Norrlands hypoteksférening anmirkt, att det
méste anses uteslutet, att vederbérande forrattningsman eller domstol med
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100-procentig sidkerhet kunde avgora, huruvida fastighetsfoérandringen kun-
de linda inteckningshavare till skada eller ej. Foreningen ville darfor med
bestimdhet hivda, att undantag fran den féreslagna huvudregeln om ned-
sdttning borde gilla allenast, om samtliga innehavare av fordringar och
rittigheter i egendomen det medgivit. 1 stort sett samma mening har kom-
mit till uttryck i Mdlarprovinsernas hypoteksféorenings och Sveriges allmdn-
na hypoteksbanks yttranden. Svenska jordbrukskreditkassan har forklarat
sig forutsatta, att oskadlighetsprévningen tillimpades med erforderlig
restriktivitet, si att nedsittningsférfarande komme til anvindning vid var-
je fall av tveksamhet, huruvida fastighetens forindring genom skiftet kunde
linda inteckningshavare eller dirmed jamstilld fordringsagare till skada.
Liknande synpunkt har framforts i yttrandet fran svenska bankféreningen.

Fragan om samarbete mellan lantméatarna och lant-
bruksnimnderna har berérts av lantbruksstyrelsen, som darvid ater-
givit ett i 1951 ars proposition om andring av agoutbytesreglerna férekom-
mande uttalande av innehall, att det vore angeliget att lantmilarna néra
samarbetade med lantbruksnimnderna, si snart det ifragasattes ett agout-
byte, som lage inom jordbruksrationaliseringens omrade, att detta vore av
sarskild vikt, da fraga vore om storleksrationalisering vid frivilligt agout-
byte eller det ifrdgasattes att genomféra arronderingsrationalisering genom
tvangsagoutbyte, samt att det utan narmare motivering syntes vara klart
att ett lvangsigoutbyte av nu asyftad art som regel ej borde komma till
stand, om lantbruksnamnden stillde sig avvisande. Enligt vad lantbruks-
styrelsen uttalat borde vad silunda anforts giilla dven i fraga om #gokravs-
jimkning vid laga skifte.

I fraga om lagstiftningens ikrafttrddande har flera remissinstan-
ser understrukit att de nya reglerna borde gilla dven redan pagéende laga
skiften. Svea hovrdtt har ifragasatt om icke forslaget borde kompletteras
med en dvergangsbestimmelse.

Departementschefen

Jorddelningslagen ger endast mycket begrinsade mojligheter att vid laga
skifte genomféra dgokravsjaimkning, d. v. s. att gora avsteg fran huvudre-
geln, att varje agolott skall tilldelas exakt s4 mycket mark som svarar mot
vad som tillkommer #golotten enligt delningsgrunden. Agokravsjamkning far
— om man bortser fran vissa specialfall -— ske endast av planlaggnings-
tekniska skill och ir darjamte satillvida snavt begrinsad, att skillnaden
mellan det dgobelopp, som faktiskt ligges till dgolotten, och det agobelopp,
som enligt delningsgrund tillkommer agolotten, ej far overstiga tvad procent
av sistnimnda dgobelopp. Agokravsjimkning i den salunda foreliggande
formen kan genomfdras utan medgivande fran deligarna och kan dérfér
kallas tvangsagokravsjimkning. Mojlighet att pa frivillighetens viig astad-
komma lingre giende jimkning finnes ej.
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Lantmaiteristyrelsen har funnit silunda foreliggande mojligheter till dgo-
kravsjimkning vara alltfér begransade fér att nu pagéende skiftesverksam-
het skall kunna bedrivas rationellt och leda till en lamplig fastighetsindel-
ning. Med hansyn hirtill har styrelsen foreslagit 6kade mojligheter att
tvingsvis genomféra dgokravsjimkning. Styrelsen har emellertid dessutom
ansett att méjligheter bér 6ppnas fér adgokravsjamkning, som glr langre in
tvingsigokravsjamkningen men fér vilken forutsittning boér vara medgi-
vande frdn deldgarnas sida, s. k. frivillig agokravsjamkning.

En av huvudpunkterna i styrelsens férslag i frga om tvangsigo-
kravsjdamkningen kan sigas vara att, i syfte att underlitta att skif-
tesliggningen leder till en limplig fastighetsindelning, medgiva storre av-
vikelse dn for nirvarande mellan det agobelopp, som utligges for en dgolott,
och det dgobelopp, som enligt delningsgrunden tillkommer agolotten. Till
stod hirfor har styrelsen savitt avser jordbruksfastigheter framst aberopat,
att nuvarande jimkningsméjligheter icke ir tillriackliga for att Astadkomma
att dgolotternas begransningslinjer i énskvird omfattning sammanfaller med
sddana naturliga skiljelinjer som vigar, diken och vattendrag. Vidare har
styrelsen framhallit, att om skiftet berér omrade med titbebyggelse, det
med nu féreliggande begrinsningar av jaimkningsméjligheterna ofta icke gar
att uppnd en limplig planliggning inom dylikt omrade. Svarigheterna han-
for sig enligt styrelsens uttalanden framst till siadana fastigheter som ar
avsedda endast for bostadsindamal eller f6r liknande anvindning. De grund-
tankar som salunda ligger bakom styrelsens férslag har omfattats med all-
mant gillande av remissinstanserna. Aven jag anser det vara pakallat att
for det dndamal, som styrelsen &syftar, 5ppna mojlighet till dgokravsjimk-
ning dven mot deligarnas énskan i en vidare omfattning in for nidrvarande.

Enligt styrelsens forslag skall avvikelsen, avseende savil minskning som
okning av en agolotts dgobelopp, kunna avse hogst trehundra kvadratmeter
i uppskattning med tilligg av fem procent av det dgobelopp, som enligt del-
ningsgrunden tillkommer #golotten. Den foreslagna griansen vid ett bestamt
agobelopp utan relation till dgolottens dgokrav utgér en principicll nyhet.
Grunden till detta forslag ir att soka i de svarigheter som bostadsligenheter-
na och dirmed jimstillda fastigheter vallar. Sidana fastigheter har ofta en
obetydlig ytvidd. For att en limplig skifteslaggning skall kunna ske erford-
ras darfor en jamkning, som, om den ocksa ej avser sd stort omrade pa mar-
ken, likvil dr stor i forhallande till fastighetens 4goinnehall. Till £6ljd av
bostadsligenheternas ofta ringa storlek blir deras dgokrav sma och pA grund
hidrav kommer en begrinsning av jimkningsmdjligheterna, som stilles i
relation till dgokravet, att bli relativt sniv i fraga om det faktiska antalet
kvadratmeter som jimkningen kan avse. Detta kan sjialvfallet motverkas,
om relationstalet siattes mycket hogt, men i sa fall ir det cj lampligt for de
egentliga jordbruksfastigheterna.

Ehuru salunda skil kan anféras for forslaget att inféra en fast grans vid
visst antal uppskattade kvadratmeter, maste man enligt min mening stilla
sig tveksam till detsamma. Eftersom regeln &r knuten till visst antal kvad-
ratmeter i uppskattning, kommer regelns reella innebérd att bero pa vil-
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ken gradering som tillimpats vid skiftet. Det synes med hinsyn hirtill svart
att overblicka, till vilka resultat regeln i praktiken kan leda. Hartill kommer,
sadsom lantmiteristyrelsen sjilv papekat, att regeln kan medfora att dgolott
pa grund av skedd jamkning icke tilligges nagon mark. Sker detta och har
agolotten del i samfillighet, skapas en s. k. andelsfastighet, nagot som i varje
fall i dessa situationer icke dr onskvirt. Aven om risken fér en sédan till-
lampning av skil som lantmateristyrelsen anfort ej bor vara alltfor stor, ger
dock styrelsens forslag ej full garanti i detta hiinseende. Vidare ar att mirka,
att, sasom den av styrelsen féreslagna regeln till skydd for inteckningsha-
varna ar utformad, genom igolottens forsvinnande inteckningshavarnas ratt
kan sittas i fara. Val far inteckningshavaren halla sig till den ersattning som
skall utga med ledning av graderingen. Men trygghet finnes ej for att denna
ersittning svarar mot dgolottens verkliga virde; overvirde som avses i 11
kap. 3 § och virde som hanfor sig exempelvis till byggnad ingar ej
hiri. Med hinsyn till vad som nu anférts bor den av lantmiteristyrelsen an-
visade vigen med ett fast grundbelopp ej betradas, dérest det ar mojligt att
finna en 13sning, som star i bittre dverensstimmelse med hittills tillampade
principer inom jorddelningsritten och som likvil ar tillfredsstallande med
hansyn till det syfte reformen avser.

Det énskemal i fraga om de sma bostadsligenheterna, som i férsta hand
behéver tillgodoses, ar att kunna ge dem en limplig utformning utan hin-
der av att deras dgobelopp dirigenom utdkas och i vissa fall utékas kan-
ske ganska betydligt. Detta énskemal kan uppenbarligen tillgodoses dar-
est man ej uppstiller nidgon begrinsning av mojligheten att genom dgokravs-
jamkning utoka en igolott. Fraga uppkommer did om oldgenheter ar att
vinta om man underlater att i nimnda hiinseende uppstilla en direkt be-
griansning vid sidan av den som féljer av syftet med atgirden, d. v. s. att
tillgodose planlidggningssynpunkterna. Den fara, som méahinda skulle kunna
foreligga, ar att en deldgare kunde komma att alaggas emottaga mark i sa
stor omfattning att den dirfor utgiende ersattningen skulle vara alltfér be-
tungande fér honom. Savitt giller de smé bostadslagenheterna synes den ut-
6kning som kan komma i fraga avse sa begrinsade omraden att nagon storre
risk for olagenhet i angivna avseende icke behover befaras. I varje fall torde
risken i fraga om dessa ligenheter ej vara storre med den hir diskuterade
ordningen #n enligt den av lantmiteristyrelsen féreslagna regeln; och mot
denna har under remissbehandlingen icke riktats anmirkning i det hénseen-
de varom nu ir fraga. Vad ater giller de storre bostadsligenheterna samt
jordbruksfastighcterna ir att beakta att det begrinsade syftet mned dgokravs-
jimkningen, namligen att astadkomma en limplig arrondering, kommer att
betraffande dessa i an hogre grad in i fraga om de sma bostadsligenheterna
inskrinka méjligheten att tvangsvis utoka fastigheterna. En remissinstans
har papekat, att i fall, da likvid skall utga icke blott for éverskjutande dgo-
belopp ulan iven for stindskog, det kan vara svart for deligarna att upp-
bringa det erforderliga beloppet. I anledning hiirav mé undersirykas, att igo-
kravsjimkning i direkt syfte att utoka en fastighcts skogsinnehav icke kan
ske tvingsvis. Den skogsareal, med vilken en igolott ur arronderingssyn-
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punkt kan komma att utokas, torde regelmiissigt bli relativt obetydlig. Hir-
till kommer att det kan forutsittas, att forrattningsméinnen iakttager sir-
skild forsiktighet, direst det, da fraga om att genomféra agokravsjamkning
uppkommer, gores gillande, att utgivandet av gottgorelse som foranledes av
Jamkningen skulle bli betungande. Med hinsyn till vad nu anférts synes man
utan nimnvird risk fér att deligarna skall alaggas utgiva penningersittning
over férmiga kunna avvara en regel, varigenom mojligheten att tvangsvis
utoka en fastighet begrinsas till vissa procent av agolottens agokrav enligt
delningsgrunden.

Det torde ej utom i undantagsfall ifragakomma att ytterligare minska de
redan forut sma bostadsligenheterna. Erforderlig mark foér pakallade jamk-
ningar uppét lirer dirfér regelmissigt i sista hand fa lagas frin jordbruks-
fastigheterna eller fran de storre bostadsligenheterna. Jordbruksfastigheter-
na torde i allminhet ha den omfattning att en mojlighet att minska dem
med fem procent — en grians mot vilken under remissbehandlingen i stort
sett erinringar ej framstillts -— torde medféra goda forutséttningar for att
inom skifteslagets titbebyggelseomrade erhalla en lamplig skiftesldggning.
Ar ater forhallandena saddana att man fér att erhalla erforderlig mark for
limplig planliggning inom ett tatbebyggelseomrade ar nédsakad att halla
sig till bostadsldgenheterna och da vil i allmiinhet de storre, torde diremot
en femprocentgrins ge alltfér sma mojligheter. Medger man diremot — i
likhet med vad som vid dgoutbyte giller i friga om fastigheter inom vissa
planomréden — en minskning upp till tjugufem procent, torde vida bitire
forutsittningar att erna ett tillfredsstillande resultat foreligga. Ser man ater
till skiftesliggningen utom titbebyggelseomradet torde man i varje fall ej
fér ndrvarande bora medge minskning i arronderingssyfte utéver fempro-
centramen.

Med en ordning efter de linjer, som i det féregiende angivits och som nira
ansluter sig till vad som giller fér dgoutbyte, torde de behov, som nu ir
aktuella, i allt visentligt bli tillgodosedda. Ordningen kan icke siigas pa
samma sitt som lantmiteristyrelsens férslag innebira nigon principiell ny-
het och de oligenheter, som pa sitt patalats i det féregiende ir forbundna
med styrelsens férslag, torde pa det hela taget undvikas. Jag férordar darfor
en reform i enlighet med nu antydda linjer.

I lantmiteristyrelsens framstillning har ocksa foreslagits, att tvangsigo-
kravsjimkning skall fi anvindas for ett nytt indamal, nimligen att under-
litta sjélva arbetet med férrittningen. Styrelsen asyftar darvid det fall, att
det, sedan provisorisk skiftesliggning enligt 13 kap. 19 § verkstillts, visar
sig att agotilldelningen enligt denna provisoriska skiftesliggning ej helt
overensstimmer med deligarnas exakta agokrav enligt delningsgrunden.
Fér att undvika merarbete och 6kade kostnader har styrelsen framlagt for-
slag av innebord att man skall lata bero vid den provisoriska skiftesliagg-
ningen, dir rubbning i densamma skulle medféra kostnad som icke star i
skiligt forhallande till den betydelse det kan ha for deligarna att erhalla
jord enligt delningsgrund. Jimkning i detta syfte skall enligt styrelsens for-
slag tillsamman med den jimkning som kan ha skett av planliggnings-
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tekniska skil halla sig inom den ram styrelsen foreslagit. Forslaget har
allmént bitritts av remissinstanserna. Aven jag ansluter mig i princip till
detsamma. Ramen for jamkningsmojligheterna ur férrattningsteknisk syn-
punkt synes i och for sig kunna géras snavare in den jag i det foregiende
forordat for jamkningar av planliggningstekniska skil. For att uppni en-
hetliga regler torde det emellertid vara lampligt att hela den forordade jamk-
ningsmarginalen far begagnas fér nu férevarande andamal, i den man den
ej redan utnyttjats for jimkningar av planliaggningstekniska skal.

Det ligger i sakens natur att man vid genomforande tvangsvis av om-
regleringar i fastighetsindelningen iakttager forsiktighet och endast gor sa-
dana ingrepp i bestaende forhallanden for vilka foreligger starka skal ur all-
miinna synpunkter. Uppenbarligen kan lingre giende atgérder — vilka dock
ej kan anses si nodvindiga att det ar forsvarligt att genomfora dem tvangs-
vis _ leda till en #innu béattre fastighetsindelning dn den man uppstiller som
ett minimikrav. Om deligarna vill medverka till sidana atgérder bor sjélv-
fallet lagstiftningen ej ligga hinder i vigen fér dem. Mojlighet till frivil-
lig dgokravsjamkning bér darfér finnas. En annan sak &r att en
atgird, som deligarna oénskar genomférd, kan leda till ett resultat, som ej
ar godtagbart ur allmin synpunkt. Principen for frivillig dgokravsjamkning
bér darfor vara att siddan boér tillatas, savitt icke dirigenom sambhiilleliga
intressen triades for nar.

Av skil som framgar av det anférda anser jag i likhet med lantmateri-
styrelsen, att frivillig dgokravsjaimkning bér kunna férekomma for vilket
iandamal som helst samt att den enda allmédnna begrinsning, som ur sam-
hiillelig synpunkt bér uppstillas, ar att jimkningen ej medfér forsamrad
fastighetsindelning. Inneborden av denna begrinsning boér vara densamma
som giller f6r motsvarande regel i friga om det frivilliga dgoutbytet. Med
denna ordning bor den frivilliga dgokravsjaimkningen kunna bli ett lamp-
ligt medel att astadkomma viss storleksrationalisering inom jordbruket. De
betiinkligheter lantbruksstyrelsen anmilt mot att genom frivillig dgokravs-
jamkning fa till stind storleksrationalisering kan jag ej dela. Jag forutsatter
namligen att vid bedémande av spérsmaélet, huruvida den storleksrationali-
sering som kan bli féljden av en agokravsjiimkning ar lamplig, erforderligt
samarbete kommer att 4ga rum mellan foérrattningsméinnen och vederbéran-
de lantbruksnimnd och att dirvid den sistnimndas uppfattning kommer att
tillmitas stor vikt.

Av den standpunkt jag intagit till frigan om mdjligheten att vid tvangs-
figokravsjamkning kunna utdka en fastighet foljer utan vidare att jag an-
ser att ej heller mdjligheten att vid frivillig 4gokravsjamkning utéka en fas-
tighet bor begrinsas till visst procenttal av fastighetens dgokrav enligt del-
ningsgrund. Vad ater angar mdjligheten att genom igokravsjimkning mins-
ka en #golott torde det ej vara lampligt att vid en sidan partiell reform,
varom hér ér friga, g lingre in vad som i motsvarande situation galler
i fraga om igoulbyte. Jag anser darfor alt man betraffande frivillig igo-
kravsjimkning bor begrinsa mojligheten att minska en faslighet till att
gilla tio procent av fastighetens iigokrav.

8 Bihang till riksdagens prolokoll 1955. 1 saml. Nr 89
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I detta sammanhang vill jag beréra den av nagra remissinstanser vickta
frigan om sirskilda regler i fridga om lantbruksnimnd tillhorig fastighet.
Med den reglering som i det féregiende foérordats far lantbruksstyrelsens
onskemal om mdéjlighet att i obegransad utstrickning 6ka siadan fastighet
anses ha blivit tillgodosett. Mot forslaget att kunna minska sadan fastighet
i obegrinsad utstrickning kan frimst aberopas, att det fér den nuvarande
jorddelningslagen ar fraimmande att lata frigan om #aganderitten vara av-
gorande for hur viss mark skall behandlas. De problem som &r forknippade
med detta forslag synes salunda vara av den genomgripande natur, att det
icke kan vara limpligt att upptaga dem till prévning vid en sddan partiell
reform som den férevarande.

En utvidgning av méjligheterna till dgokravsjimkning i enlighet med vad
férut sagts nédvandiggér regler till skydd foér intecknin gsh a-
vare m. fl. Erforderlig regel i detta hinseende for tvangsiagokravsjamk-
ning torde, i likhet med vad som giller fér tvangsiagoutbyte, bora givas det
innehéllet, att penningersittning, som skall utga till foljd av att intecknad
fastighet minskas, skall nedsittas och fordelas i enlighet med de principer
som giller for expropriationsersittning samt att undantag hirifran skall
aga rum, dérest samtliga inteckningshavare si medger eller direst det ir
uppenbart, att minskningen ej kan linda dylik innehavare till skada. Lant-
materistyrelsen har foreslagit att motsvarande regel skall gilla aven vid fri-
villig dgokravsjiamkning. Enligt min mening ar den risk inteckningshavar-
na l6per vid denna typ av agokravsjimkning storre dn vid dgokravsjamk-
ning tvingsvis. Jag anser darfor att man dven betraffande frivillig igokravs-
jamkning bér uppritthalla parallellen med reglerna for agoutbyte. Regeln
till inteckningshavarnas skydd vid frivillig 4gokravsjamkning bér dirfér ha
den innebdérden att jaimkningen ej far ske med mindre inteckningshavarna
medger jamkningen eller ocksa det ir uppenbart, att jamkningen ej kan
linda inteckningshavare till skada. I anslutning till det anférda vill jag un-
derstryka, att jorddelningsmyndigheterna vid prévningen, huruvida skada
kan uppkomma for inteckningshavare, bér iakttaga den storsta forsiktig-
het.

Lampligaste ordning vid lagtextutformningen torde vara att
i 13 kap. 2 § upptaga — utom huvudregeln att till varje igolott skall ge-
nom skiftet liggas det dgobelopp, som tillkommer samma #golott — er-
forderliga bestimmelser om tvangsigokravsjimkning. Reglerna om frivil-
lig 4gokravsjimkning synes limpligen kunna angivas i en ny paragraf, som
inféres omedelbart efter 2 § och erhaller beteckningen 2 a §.

I 2 § andra stycket torde béra anges férutsittningarna fér och tilliten
omfattning av tvangsigokravsjimkning.

I likhet med lantmiteristyrelsen anser jag, att betingelsen for dgokravs-
jamkning av planliggningstekniska skil bdér angivas vara att det finnes
for Jamplig skiftesliggning vara av synnerlig vikt att till dgolott ligges visst
omréde. Den nuvarande upprikningen av vissa planliggningsfall — som sa-
lunda foreslas skola utgd — synes nimligen géra regeln sniivare éin vad som
asyftas med reformen. D& 4 andra sidan uttrycket lamplig skiftesliggning
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nirmast avser vinnande av en lamplig arrondering, torde ej behdva befaras,
att genom den nyssnidmnda uteslutningen regeln gives en alltfér vid omfatt-
ning; under angivna uttryck lorde nimligen icke kunna inbegripas jamk-
ning som har till direkt syfte att dindra dgolotternas storlek eller dgosiags-
sammansittning.

Forutsittningen for den i det foregiende asyftade dgokravsjamkningen
av forrittningstekniska skil torde kunna angivas vara att jamkning av
sadan skiftesplan, som avses i 19 §, d. v. s. den provisionella skiftesplanen,
skulle medféra kostnad vilken icke star i skaligt férhallande till den bety-
delse det ma ha for delagarna att erhalla jord enligt delningsgrund.

Sasom allmant villkor for tvangsigokravsjimkning bor i likhet med vad
nu ir fallet upptagas, att av jimkningen féranledd avvikelse fran det dgo-
belopp, som enligt delningsgrund tillkommer envar agolott vid skiftet, icke
lander till nagon deldgares forfang.

P4 satt forut angivits bor i lagtexten angivas allenast den hogsta tillatna
avvikelsen for minskning av igolott. For att tillgodose behovet av jamk-
ning inom titbebyggelseomrade har jag forut forordat att avvikelsen for
bosladsligenheter och dirmed jamférliga fastigheter skall kunna uppga till
tjugufem procent. Férutsiltning for en avvikelse av denna storleksordning
ar vid agoutbyte, att dgoutbytet frimjar fastighetsindelningens éverensstam-
melse med vissa uppriknade byggnadsreglerande planer. 1 och for sig hade
det varit onskvirt att dven i friga om #gokravsjimkningen anknyta till
att genomforandet av dylik plan frimjas. Av vad lantmiiteristyrelsen anfort,
vilket av remissinstanserna limnats obestritt, framgar emellertid, att en sé-
dan ordning hir icke skulle medféra asyftat resultat; skifteslaggningen och
planforfattandet — da plan éver huvud taget erfordras — fortgar parallellt
och ingen av atgirderna bor liampligen avslutas fore den andra. I detta
lige har jag ansett mig bora hénfora tjugufemprocentregeln till dgolott av-
sedd for bostadsindamal eller for industriell, kommunikationsteknisk eller
kulturell anlidggning eller for annat dirmed jamférligt indamal. Da det ar
anledning férmoda att jorddelningsmyndigheterna iakttager stor varsamhet
vid tjugufemprocentregelns tillampning, torde oligenheter ej vara att be-
fara av den silunda foreslagna ordningen.

Lantmiteristyrelsen har foreslagit att den nuvarande tvéprocentregeln
skulle bibehallas i fraga om skifte & omrade som undantagits for gemensamt
behov eller eljest limnats oskiftat. Vissa remissinstanser har ansett lamp-
ligt att den vidgade jamkningsmojligheten skulle bli tillimplig dven vid
skiften varom nu ar fraga. Darigenom skulle sidana siirskilda jamknings-
atgirder som avses i 1 kap. 18 § kunna undvikas i storre utstrickning.
Det av remissinstanserna silunda framférda forslaget synes villgrundat och
jag ir dirfor beredd bitrida detsamma. Regeln i friga om dessa samfillig-
hetsskiften innefattar ctt undanlag fran huvudstadgandet i sa mallo att
procenttalet hiir beriknas 4 det dgobelopp, som molsvarar fastighctens an-
del efter delningsgrund i det skiftade omradet sammanlagt med fastighelen
vid tidigare laga delning tillagt iigobelopp. Denna undantagsregel torde hora
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bibehéllas. Det torde vara lampligt att i detta sammanhang utstricka un-
dantagsregeln att gilla dven skifte av omrade, som, sedan skifteslag varom
ar fraga i 1 kap. 2 § under 1 och 2 undergatt laga skifte, genom ragangsfor-
riattning eller eljest tillkommit skifteslaget.

Tredje stycket i 13 kap. 2 § synes kunna bibehallas oférindrat. T ett nytt
fjérde stycke bor upptagas den forut omnéimnda regeln till skydd for inteck-
ningshavarna. Bestimmelserna i detta hinseende synes kunna utformas i
nara anslutning till motsvarande regler for igoutbyte i 8 kap. 2 § fjarde
stycket.

Vid genomférande av den nyss behandlade éndringen av regeln rérande
skiften & samfilligheter torde, sisom ock en remissinstans pafordrat, lamp-
ligen den jamkningen béra vidtagas i 1 kap. 18 § andra stycket, att gransen
fér jamkningsmojligheten hgjes till fem procent. Denna dndring torde néd-
vandiggora att regeln till skydd {6r inteckningshavarna blir tillamplig aven
i nu férevarande fall. Dirjamte synes fér att uppna éverensstimmelse med
sarregeln i 13 kap. 2 § andra stycket procenttalet bora beriknas, ej som nu
endast 4 det dgobelopp som vid tidigare delning tillagts fastigheten, utan &
summan av detta dgobelopp och den del av samfillighetens agobelopp som
tillkommer fastigheten enligt delningsgrund.

Som framgér av vad tidigare anforts bér de bestimmelser angaende fri-
villig dgokravsjamkning, som upptages i 2 a §, icke angiva att visst syfte
skall tillgodoses genom jdmkningen. Med hinsyn till rickvidden av atgird,
som kan vidtagas inom ramen fér frivillig dgokravsjamkning, torde det icke
vara tillfyllest att medgivandet limnas allenast genom en muntlig férklaring
vid férrittningen. Viss form for medgivandet torde bora féreskrivas. Insti-
tutet forening synes icke lampligen kunna komma till anvindning. Jag vill
1 stillet foresld, att medgivande till frivillig 4gokravsjamkning skall lamnas
genom skriftlig forklaring av delidgare som berérs av densamma - - alltsa av
deléigare som avstar eller erhaller mera mark #n som ligger inom ramen
for tvangsigokravsjimkning eller som vidkinnes avvikelse i annat syfte 4n
sadant som giller fér sistndmnda form av dgokravsjimkning. Medgivandet
bér ej lamnas foérrdn pa sadant stadium i skiftet att deldgaren kan over-
blicka konsekvenserna av detsamma. Sirskild regel hirom kan dock ej an-
ses vara erforderlig. I paragrafen torde darfér till en bérjan bora stadgas, att
avsteg fran huvudregeln om tilldelning av mark exakt svarande emot ago-
kravet ma ske utéver vad som féljer av vad foérut sagts, saframt avsteget
skriftligen medgives av dirav berérda igolotters igare samt — i enlighet
med vad jag forut berért — det ej medfér forsamrad fastighetsindelning.
Diarefter torde bora upptagas regeln om att dgolott genom jamkning vid skif-
tet ej far minskas med mera #n tio procent. I ett andra stycke torde hora
upptagas den férut behandlade regeln till skydd for inteckningshavarna.

Den omreglering av dgokravsjimkningsméjligheterna som férordats i det
féregaende foranleder, sasom ock lantmiteristyrelsen framhallit, att and-
ringar ir erforderliga betriffande reglerna om agokravsjamkning i de fall
da det efter skiftets avslutande befinnes att agolott tillagts mindre mark in
som vederbort. Principen bér i likhet med vad nu giller vara att man bér
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kunna av férrittningstekniska skiil underlata att vidtaga éndring i den gjor-
da skiftesliggningen, direst den agokravsjamkning som dirigenom upp-
kommer tillsamman med den dgokravsjamkning, som mi hava gjorts vid
skiftet, ej overstiger den jamkning som vid skiftet kunnat genomféras
tvangsvis. Jag far darfor fororda, att 16 kap. 6 § erhaller det indrade inne-
hallet, att om det vid provning av laga skifte befunnits, att delagare obeho-
rigen fatt mindre dgobelopp 4n honom tillkommit men dock icke mindre &n
vad som kunnat oberoende av hans medgivande ligst tilldelas honom vid
skiftet, riattelse ma, dir jamkning i skiftet skulle medféra avsevird kostnad
utan motsvarande fordel, verkstillas pa det sitt att han erhaller ersittning
f6r vad som brister i penningar. Den silunda okade jamkningsmoéjligheten
foranleder, att en regel till skydd fér inteckningshavarna far anses erforder-
lig. Hanvisning bor darfér goras till den forut behandlade regeln i 13 kap.
2 § fjarde stycket. Inforandet av den frivilliga agokravsjamkningen synes
ha till konsekvens att rittelse genom penninglikvid bor vara tillaten ocksa
betraffande en stérre avvikelse &n nyss sagts, siframt berérda deldgare ar
ense dirom och den genom rittelsen uppkomna avvikelsen ligger inom ra-
men for frivillig agokravsjimkning samt dven ovriga forutsittningar for
denna ar uppfyllda. En siddan ordning torde kunna vinna tillimpning utan
nagon sarskild regel dirom i férevarande paragraf.

Med den utformning 21 kap. 48 § har blir vad silunda forordats tillimp-
ligt dven i fall som avses i ndimnda lagrum.

Det ar angelaget att reformen trider i kraft si snart som mojligt. Lagind-
ringarna torde darfor bora gilla fr. o. m. den 1 juli 1955. Den nya ordningen
bér vinna tillimpning dven i fraga om forrittningar, som pabérjats fore la-
gens ikrafttridande. Harfor erfordras ej nagon overgangsbestimmelse. Om
forrattningen avslutats fore lagens ikrafttridande, bor dock vid faststillelse-
provningen och vid prévningen av anforda besvar samt i friga om sattet for
rittelse av forrattningen éldre lag vinna tillimpning. I detta hénseende tor-
de en sarskild 6vergangsbestimmelse béra meddelas.

I enlighet med vad salunda anférts har inom justitiedepartementet upp-
rittats forslag till lag om dndring i lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om del-
ning av jord d landet.

Foredraganden hemstaller, att lagradets utlatande over lagforslaget, av
den lydelse bilaga! till detta protokoll utvisar, matte for det i § 87 regerings-
formen omformilda dndamalet inhimtas genom utdrag av detta protokoll.

Denna av statsradets 6vriga ledaméter bitrddda hemstil-
lan bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Axel Nilsson

! Bilagan, som hir medtagits allenast savitt ror 13 kap. 2 a § dr i utelimnade delar lika-
lydande med det vid propositionen fogade lagforslaget.
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Forslag
till

Lag

om indring i lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av

jord i landet.

Hirigenom forordnas, dels att 1 kap. 18 §, 13 kap. 2 § och 16 kap. 6 §
lagen den 18 juni 1926 om delning av jord & landet skola erhalla indrad fy-
delse pa siitt nedan angives, dels ock att i lagens 13 kap. skall inféras en ny
paragraf, betecknad 2 a §, av nedan angiven lydelse.

(Gdllande lydelse.)

{Féreslagen lydelse.)

2a§.

Utover vad som foljer av vad férut
sagts md avsteg fran stadgandet i
2 § forsta stycket dga rum, sdframt
det skriftligen medgives av ddrav be-
rorda dgolotters dgare samt det ej
medfor férsimrad fastighetsindel-
ning. Det dgobelopp, som vid skiftet
lagges till dgolott, md icke understi-
ga det dgolotten enligt delningsgrund
tillkommande dgobeloppet med mera
dn tio procent av sistndmnda dgobe-
lopp eller, i fall som avser i 2 § andra
stycket sista punkten, dgobelopp som
ddr sdgs.

Hdftar fastighet, som i forsta styc-
ket avsedd avvikelse berér, pda grund
av inteckning eller eljest fér fordran
eller annan rdttighet, ma avvikelsen
ej dga rum med mindre innehavare
av sddan fordran eller rdttighet lim-
nar medgivande till avvikelsen eller
det dr uppenbart, att den icke kan
linda honom till skada.
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Bilaga A.

Lantmiiteristyrelsens utkast
till
Lag

angidende dndring i lagen den 18 juni 1926 (mr 326) om delning
av jord & landet.

Hirigenom férordnas att 13 kap. 2 § och 16 kap. 6 § lagen den 18 juni

1926 om delning av jord & landet skola erhalla éindrad lydelse pa satt nedan

angives.
13 KAP.
2 §.
Till varje — —— — samma #golott.

Finnes det for lamplig skifteslaggning av synnerlig vikt att till dgolott
lagges visst omrade, ma dock, utan hinder darav att detta omrade ensamt
eller tillsammans med andra till ifrdgavarande dgolott vid skiftet lagda agor
icke jamnt svarar mot vad den enligt delningsgrund har att bekomma, om-
radet tilldelas dgolotten, darest avvikelse fran det envar dgolott tillkomman-
de agobelopp, som déarigenom uppkommer, icke overstiger vad nedan sigs
och sadan avvikelse icke lander till nidgon deliagares forfing. Lag samma
vare, dar flyttning mellan #dgolotter av grdnslinje, som provisionellt ut-
markts pa skifteskartan eller forsoksvis utstakats pd marken, skulle med-
féra kostnad, som icke stode i skiligt forhallande till den betydelse det ma
ha for vederbérande delagare att erhalla jord enligt delningsgrund.

Dir fraga ar om laga skifte av omride, som vid lantmateriférrattning un-
dantagits for gemensamt dndamal eller eljest lamnats oskiftat, ma for fas-
tighet, som vid skiftet i omradet erhaller del, avvikelsen utgéra hogst tva
procent av det agobelopp, som motsvaras av uppskattningsinnehdllet av
fastighetens andel efter delningsgrund i det skiftade omradet sammanlagt

med det fastigheten vid tidigare laga delning tillagda uppskattade dgobe-
lopp.

Vid annat laga skifte ma avvikelsen utgdra hegst trehundra kvadratme-
ter i uppskattning med tilligg av fem procent av fastigheten tillkommande
agobelopp.

Utan hinder av att siddant dndamal, varom i andra stycket sigs, ej ar for
handen ma, om fastighetens figare si medgiver, avvikelsen uppga till det
dubbla av vad stadgats i tredje och fjarde styckena for dari angivna fall
under forutsittning att avvikelsen icke medfdr forsimrad fastighetsindel-
ning.

Gottgorelse for — — — stycket formiles.

Uppkommer pa grund av bestimmelserna i denna paragraf minskning av
agovildet for fastighet, som pi grund av inteckning eller cljest hiftar for
fordran eller annan rittighet, skall ifrdga om sittet for erliggande och for-
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delning av penningersittningen samt om verkan dirav vad om expropria-
tionsersitining dr stadgat dga motsvarande tillimpning. Saframt inneha-
varna av samtliga sddana fordringar och rittigheter det medgiva eller ock
uppenbart ir, att den stadigvarande fordndring, som fastigheten kommer
att undergd genom skiftet, ej kan linda dylik innehavare till skada, skall
dock vad nu sagts ej gilla.

16 KAP.
6 §.

Har vid prévning av laga skifte befunnits, att deligare obehérigen fatt
mindre dgobelopp dn honom tillkommit, och understiger det honom tillagda
belopp icke vad jamlikt 13 kap. 2 § oberoende av hans medgivande lagst
kunnat tilldelas honom vid skiftet, ma, dar jimkning i skiftet skulle med-
féra avsevird kostnad utan motsvarande fordel, rittelse verkstillas pa det
satt, att ersittning fér vad som brister tillerkéinnes deldgaren i penningar
enligt den uppskattning, varom i 11 kap. 2 § andra stycket sista punkien
sags, att gildas av den eller de deldgare, som erhallit storre igobelopp in
dem tillkommit.

Uppkommer p& grund av bestimmelserna i denna paragraf minskning
av riatta dgovildet for fastighet, som pa grund av inteckning eller eljest hif-
tar for fordran eller annan rittighet, skall ifrdga om sittet fér erliggande
och férdelning av penningersiattningen samt om verkan dirav vad om ex-
propriationsersattning 4r stadgat dga motsvarande tillimpning. Saframt
innehavarna av samtliga sidana fordringar och rittigheter det medgiva
eller ock uppenbart ér, att den stadigvarande forindring, som fastigheten
kommer att undergd genom skiftet, ej kan linda dylik innehavare till ska-
da, skall dock vad nu sagts ej gilla.

Denna lag trider i kraft den
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 11 febru-
ari 1955.

Narvarande:

justitierdden  LEcH,
REGNER,
Gosta LinD,

regeringsradet LORICHS.

Enligt lagradet den 18 januari 1955 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i stats-
radet den 10 december 1954, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagriadets ut-
latande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda dndamélet in-
hamtas over upprattat forslag till lag om dndring i lagen den 18 juni 1926
(nr 326) om delning av jord d landet.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infor lagradet foredra-
gits av byrachefen for lagirenden i justitiedepartementet, hovrattsradet O.
Petrén.

Lagradet yttrade:’

For frivillig 4gokravsjimkning skall enligt 13 kap. 2a § betriaffande béda de
igolotter som berdras dirav kriivas medgivande, forutom av agarna, aven av
innehavare av fordran eller rittighet, for vilken sadan fastighet hiftar pa
grund av inteckning eller eljest, dir det ej ar uppenbart att jimkningen
icke kan linda honom till skada. Skada till f61jd av dgokravsjaimkning torde
emellertid icke kunna uppkomma for annan dylik rattsinnehavare én den,
vilkens ratt galler dgolott som skulle erhalla mindre &gobelopp dn enligt
delningsgrund bort liggas dartill. Det torde darfor icke behdva fordras med-
givande till atgirden av den vilkens ratt avser den andra Zdgolotten. Lag-
radet hemstiller att sista stycket i paragrafen éndras i enlighet hirmed.

Ur protokollet:
Harriet Stangenberg

4 Bihang till riksdagens protokoll 1955. 1 saml. Nr 89
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Utdrag av protokollet cver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet G Stockholms
slott den 25 februari 1955.

Niarvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes édrendena UN~DEN, statsraden
SKOLD, ZETTERBERG, TORSTEN NILSSON, STRANG, ANDERssoN, NoORuUP,
Heprunp, PerssoN, HuaLMaR NiLsoN, NORDENSTAM, LINDSTROM, LANGE.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Zetterberg, anmailer efter ge-
mensam beredning med cheferna fo6r kommunikations- och jordbruksdepar-
tementen samt statsrddet Hjalmar Nilson, lagradets den 11 februari 1955
avgivna utlitande over det till lagradet den 10 december 1954 remitterade
forslaget till lag om dndring i lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av
jord d landet.

Efter redogorelse for lagradets utldtande och med férmilan, att lagforsla-
get torde bora dndras i det av lagradet angivna hiinseendet, hemstiller fore-
draganden att det sdlunda jamkade lagforslaget matte jimlikt § 87 regerings-
formen genom proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsriddets ovriga ledaméter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
-riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Sven Fischier

Stockholm 1955. Kungl. Boktryckeriet P. A, Norstedt & Séner
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