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Nr 86

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende befrielse frdn
néjesskatt i vissa fall; given Stockholins slott den
21 januari 1955.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under aberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet 6ver finansirenden for denna dag, foresla riksdagen att
bifalla de forslag, om vilkas avlatande till riksdagen féredragande departe-
mentschefen hemstallt.

GUSTAF ADOLF

Per Edvin Skold

Utdrag av protokollet éver finansdrenden, hdllet infor Hans Maj:t
Konungen i statsradet a Stockholms slott den 21 ja-
nuari 1955.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsraden
SkOLD, TorsTEN NILSsON, STRANG, ERIcssoN, ANDERssoN, Norup,
HepLuND, PErssoN, HsarLMaRrR NirsoN, LINDELL, NORDENSTAM, LINDSTROM,
LANGE.

Chefen for finansdepartemenlet, statsridet Skoéld, anfér foljande.
1:0

Enligt 14 § ndjesskatteforordningen i dess lydelse fore den 1 juli 1952
skulle nojesskatt icke utgd for nojestillstiallning, som tjinade vetenskapligt
dndamdl. Ej heller skulle néjesskatt utgd for nojestilistillning, som anord-
nades i undervisnings- eller uppfostringssyfte och som med hinsyn till sitt
innehdll jamval vore dgnad att tjina sddant syfte. D4 det enligt foreskrifter-
na i néjesskatteférordningen aligger den kommun, inom vars omréade nojes-
tillstidllning dger rum, att faststilla nojesskattens belopp samt uppbira den-
samma, provades sdlunda dven fragan om eventuell skattebefrielse enligt
foreniimnda paragraf i forsta hand av den kommunala uppbérdsmyndighe-

1 Bihang till riksdagens protokoll 1955. 1 saml. Nr §6
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ten, d. v. s. dratselkammare eller kommunalnimnd. Over den kommunala
uppbsérdsmyndighetens beslut hirvidlag kunde besviar anféras till vederbé-
rande lansstyrelse samt i sista hand till regeringsritten. Sedan riksriken-
skapsverket i skrivelse den 27 februari 1951 anmalt, att bestimmelserna i
14 § visat sig svéra att tillimpa i vad gillde biografforestillningar, uppdrog
Kungl. Maj:t at 1949 ars filmkommitté att verkstdlla utredning, varefter i
proposition nr 178 till 1952 ars riksdag foreslogs och av riksdagen besluta-
des dndrade foreskrifter i amnet att gélla fran och med den 1 juli 1952.
Salunda giller frdn och med nimnda dag att ndjesskatt — sdvitt nu ar i
fraga — icke skall utga for biografférestillning med film, vars visning en-
ligt sirskilt, fore forestdllningens hallande lagakraftvunnet forhandsbesked
forklarats vara dgnad att tjina vetenskapligt dndamal eller upplysnings-,
undervisnings- eller uppfostringssyfte, varvid det ankommer pa statens bio-
grafbyrd att efter framstillning meddela férhandsbesked som nyss sagts.

I skrivelse till riksridkenskapsverket den 3 oktober 1949 hemstillde Aktie-
bolaget Wivefilm, Stockholm — med formilan att bolaget hade for avsikt
att inképa och distribuera en i Danmark producerad film med titeln »Vi
vill ha ett barns — att dmbetsverket ville gora ett uttalande, huruvida fé-
revisningen av filmen i enlighet med 14 § néjesskatteforordningen kunde
undantagas fran noéjesskatt. Riksrikenskapsverket uttalade i skrivelse till
bolaget den 12 oktober 1949, att det i forsta hand ankomme péa vederbéran-
de uppbérdsmyndighet, lansstyrelse eller éverstathallarimbetet i Stockholm,
att besluta i fragor om uttagande av néjesskatt och att det i betraktande
hirav nirmast torde ankomma pi samma myndigheter att besvara forfrag-
ningar om dylika spérsmal. D4 emellertid representanter for riksrikenskaps-
verket beretts tillfille narvara vid en sarskilt anordnad visning av filmen i
Stockholm, finge riksriakenskapsverket for egen del som sin uppfattning uttala,
att med hinsyn till filmens innehall 14 § 2 stycket nojesskatteféorordningen
syntes kunna tillimpas. Jamvil det stora flertalet linsstyrelser fann seder-
mera, d4 de i samband med filmens visning pa biograferna hade att taga
stillning till néjesskattefragan, forutsattningar for skattefrihet foreligga. I
de fall, d4 de lokala uppbérdsmyndigheterna pafért nojesskatt och besvar
hérdver anfordes hos linsstyrelsen, bifollo dessa linsstyrelser besviren, och
den till statsverket inlevererade andelen av njjesskatten restituerades. Efter
besvir i ett flertal fall av savil filmaktiebolaget och biografigare som ve-
derbérande kommuner meddelade emellertid regeringsritten den 25 januari
1951 utslag av den innebérden, att forestillningarna icke skulle vara fria
fran ndjesskatt, enir de icke anordnats i undervisnings- eller uppfostrings-
syfte.

Sedan frigan, huruvida néjesskatt skulle utga fér visning av denna film,
salunda blivit slutligt prévad, utstilldes fran riksrikenskapsverkets revision
nigra typanmirkningar. Anmirkningarna riktades, i fall da skatt over-
huvud icke paférts, mot vederbérande biografigare och, nar skatt vil pa-
forts och erlagts men efter beslut av liansstyrelse sedermera restituerats,
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mot de for beslutet ansvariga linsstyrelsetjinsteminnen. Revisionens talan
grundade sig i forra fallet pa uppbérdsférordningens bestimmelser om efter-
krav av skatt och i senare fallet pa det sa kallade redogoraransvaret. I dessa
typfall meddelade riksrikenskapsverket darefter beslut.

Betriffande forst revisionens talan mot lidnsstyrelsetjinstemdnnen fann
riksrikenskapsverket densamma icke kunna bifallas, enar négot redogorar-
ansvar icke forelage i forevarande fall, dir linsstyrelsen haft att avgora ett
besvirsmal och grunda sitt beslut pa en skilighetsprévning. Efter besvir
sver sistnamnda beslut visades malet av kammarrétten ater till riksraken-
skapsverket fér fornyad behandling, enar lansstyrelsetjansteminnen méste
anses ansvariga for ifrdgavarande utbetalningar. Genom beslut den 2 decem-
ber 1954 fann cmellertid regeringsratten, med #ndring av kammarrattens
utslag, skiligt faststilla riksrikenskapsverkets beslut.

I vad giller den grupp av fall, d& skatt overhuvud icke péforts, ma {ol-
jande framhallas. Vid granskning av Uppsala lans uppbérdsredogorelse for
februari 1950 framstilldes anmirkning av revisionen hos riksrikenskaps-
verket. Enligt Uppsala stads dritselkammares nojesskatteredovisning for
januari 1950 och darvid fogad ndjesskattedeklaration fran biografdgaren
Inge Hellgvist sdsom innehavare av biografen Lillan i Uppsala hade under
hinvisning till 14 § ndjesskatteférordningen nojesskatt icke paforts for bio-
grafforestillningar med visning av filmen »Vi vill ha ett barn», som Hell-
qvist anordnat under tiden den 23-—den 29 januari 1950. Den enligt 7 §
nojesskatteférordningen utrdknade ndjesskatten for forestillningarna skulle
utgéra 2 106 kronor 25 ore. DA de ifragavarande forestallningarna icke kun-
de hinforas till sidana nojestillstallningar, som avsages i 14 § nojesskatte-
forordningen, och di annan grund fér skattebefrielse icke forelage, hade
nojesskatt bort utgd med nyssnimnda belopp, 2 106 kronor 25 ére. Enligt
2 § namnda foérordning skulle ndjesskatt, varom hir vore fraga, fordelas
med tre fjardedelar till staten och en fjirdedel till vederborande kommun.
Anordnaren borde fordenskull inbetala 1579 kronor 69 &re till statsverket.
Riksrikenskapsverket anmodade darefter den 19 juni 1951 lansstyrelsen i
Uppsala lian att med anledning av anmarkningen lata anstilla krav mot
Hellgvist jamlikt 91 § uppbordsforordningen. Sedan sidant krav anstallts
och Hellqvist avgivit férklaring, fann enligt utslag den 17 september 1951
riksrikenskapsverket med gillande av anmirkningen skiligt foreskriva, att
1579 kronor 69 ore skulle uttagas hos Hellgvist. I anledning av anférda
besvir fann kammarritten icke skal att géra andring i riksrikenskapsver-
kets utslag. Regeringsritten, som fann riksrikenskapsverkets revision ha
agt ritt att i forevarande ordning féra talan om utbekommande av nojes-
skatt for ifragavarande tillstallningar, limnade genom utslag den 23 januari
1953 anférda besvar utan bifall.

I besviiren hos Kungl. Maj:t har Hellqvist tillika anhallit att, darest be-
sviiren icke skulle bifallas, Kungl. Maj:t dindock matte befria honom frin
skyldighet att erligga ifrigavarande skaltebelopp.
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Sokanden har till stéd fér den i besvirsirendet gjorda ans6kningen in-
ledningsvis erinrat om riksrakenskapsverkets forenimnda skrivelse den 12
oktober 1949. Vad sirskilt Uppsala lin angar har s6kanden framhallit, att
lansstyrelsen dérstides i skrivelse den 13 januari 1950 till filmuthyraren -—
med erinran att beslutanderiitten i foérsta hand tillkom den kommunala
uppbérdsmyndigheten — uttalat, att linsstyrelsen funnit limnade uppgif-
ter om filmens innehall och syfte styrka, att férutsdttningar for skattefrihet
foreldg. Sedan filmen visats under tiden den 23— den 29 januari 1950 samt
den kommunala uppbérdsmyndigheten vid granskningen av ingiven néjes-
skattedeklaration betriffande nu ifragavarande biografférestallningar fun-
nit forutsattningar for skattefrihet foreligga, hade linsstyrelsen lamnat
detta beslut utan anmirkning och genom beslut, som lag till grund fér den
méanadsredogorelse, som expedierats den 31 mars 1950, funnit ifragavaran-
de biografforestallningar skattefria. Besvir 6ver beslutet hade ej blivit an-
forda. Enligt sékandens uppfattning kunde den omstindigheten att rege-
ringsratten i andra fall, avseende andra orter och andra anordnare, dir
lansstyrelsens beslut i behérig ordning 6verklagats, funnit forevisningar av
filmen skattepliktiga, icke betraktas som prejudikat for fall, som tidigare
avgjorts och icke Gverklagats. Ytterligare har framhallits att sékanden i en-
lighet med den lokala uppbdrdsmyndighetens anvisningar inlevererat nojes-
skatten for ifragavarande forestillningar till filmuthyraren. Direst skatt
anyo skulle erliggas i enlighet med riksrikenskapsverkets yrkande, skulle
s6kanden tvingas erliigga dubbel nojesskatt: forst till filmuthyraren och dir-
efter anyo till det allminna. Sokanden har slutligen anfort att utsikterna
att infér allmin domstol med framgang fora talan fér att fran filmuthyra-
ren utfa till denne inlevererad nojesskatt icke vore stora och i vart fall
skulle férorsaka alla parter betydande rittegangskostnader. Vid ansékning-
en har fogats ett utlatande av professor Phillips Hult, Uppsala, vari denne
sammanfattningsvis ultalat, att det icke kunde antagas foreligga nagon
skyldighet for Aktiebolaget Wivefilm att till biografagare aterbetala de
belopp, som dessa i 6verensstimmelse med uppbordsmyndighets eller lins-
styrelses beslut inbetalat till bolaget, i den man dessa belopp av bolaget
sedermera redovisats till den danske filmigaren A/S Asa filmudlejning
avensom att starka skil talade for att icke heller i Ovrigt nagon aterbetal-
ningsskyldighet fér bolaget i férhallande till biografigarna kunde antagas
foreligga.

Riksrikenskapsverket har i infordrat utlatande Gver den av Hellqvist
gjorda ansokningen framhallit, att pd grund av regeringsrittens beslut den
23 januari 1953 i nu férevarande irende ytterligare anmirkningar hade
framstillts mot ett stort antal biografigare. Dessa anmirkningar vore sa-
lunda aktuella i nu férevarande sammanhang. Riksrikenskapsverket hade
meddelat utslag den 12 och 13 november 1954 i 51 mal, varvid faststallts
betalningsskyldighet till statsverket § ett belopp av sammanlagt 88 346 kro-
nor 89 ore. I fyra fall hade biografigare redan efter anmirkningarnas fram-
stillande erlagt den krivda skatten, tillhopa 699 kronor 11 ére. I en del
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fall hade anmarkningarna enligt riksrikenskapsverkets mening icke blivit
delgivna inom stadgad tid, varfor revisionens talan icke bifallits.

Riksrikenskapsverket har vidare uttalat att det lige, som enligt vad
tidigare anforts intratt betriaffande ndjesskatt i fradga om filmen »Vi vill
ha ett barn», dven gillde filmen »Kon-Tikis. Den 25 juli 1950 hade riks-
rakenskapsverket pa forfragan av lansstyrelsen i Blekinge lin uttalat, att
filmen trots viss tveksamhet betriffande dess undervisande syfte nirmast
vore att hanféra till sidan ndjestillstallning som jamlikt 14 § nojesskatte-
forordningen kunde undantagas fran ndjesskatt. Flertalet lansstyrelser hade
da redan beslutat sig for befrielse fran néjesskatt. Sedan regeringsritten
genom utslag den 25 januari 1951 funnit filmen »Kon-Tiki» icke skola
befrias fran nojesskatt, hade anmirkningar framstéllts mot savil biograf-
dgare, vilka icke erlagt nojesskatt, som linsstyrelsetjinstemin, vilkas be-
slut foranlett restitution av siddan skatt. Anmiérkningarna av det senare sla-
get, avseende ett sammanlagt belopp av 106 365 kronor 92 o6re forfolle pa
grund av regeringsrittens forutndmnda utslag den 2 december 1954. Be-
triffande de krav, som riktade sig mot biografigare, meddelades forst ut-
slag i ett typfall, avseende 1029 kronor 72 6re. Den av riksrikenskaps-
verket adlagda betalningsskyldigheten faststilldes av kammarritten genom
utslag den 6 februari 1952, vilket vann laga kraft, varefter beloppet inleve-
rerades. Den 13 november 1954 hade riksridkenskapsverket meddelat ut-
slag i 14 liknande anmirkningsmal, avseende ett belopp av tillhopa 6 052
kronor 77 o6re. Vidare hade i tre fall det till betalning anmirkta beloppet,
tillhopa 1 060 kronor 35 ore, inlevererats utan att utslag meddelats.

Riksrakenskapsverket har betridffande bida filmerna sammanfattnings-
vis konstaterat att i de fall d& nojesskattebefrielse fran lansstyrelsens sida
tagit formen av restitution biografigarna icke komme att sti risken att fa
vidkénnas nagra dubbla utbetalningar av ndjesskatt, medan detta diremot
pd grund av anméarkningarna kunde bli fallet, d4 befrielsen haft formen
av ett godkdnnande av att skatt icke inlevererats till statsverket. Inom ett
och samma lin kunde den kommunala uppbdérdsmyndigheten i en ort fran
borjan ha vigrat befrielse frin ndjesskatt, medan den i en annan ort
medgivit befrielse. Om vederborande linsstyrelse haft den meningen, att
filmerna borde vara fria frdn ndjesskatt, bleve resultatet nu att biograf-
agarna i den forra orten sluppe betala i efterhand, medan déiremot biograf-
dgare i den senare orten méste betala. Detta syntes icke tillfredsstallande.
Riksrikenskapsverket har med hansyn hirtill funnit skal tala for att riksda-
gens medgivande inhamtades till att betalningsansprak fran statsverkets
sida, héarrorande fran riksrakenskapsverkets anmirkningar & ndjesskatt
for filmforevisningarna i fraga eftergives och till att de belopp, som erlagts
till f6ljd av sddana anmirkningar, restituerades. Riksrikenskapsverket har
hemstallt att Kungl. Maj:t ville till riksdagen avlata proposition av sidan
innebord.
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Departementschefen. 1 likhet med riksrdkenskapsverket anser jag med
hiansyn till féreliggande sdrskilda omstidndigheter skal tala for eftergift av
statens nu ifragavarande betalningsansprak samt for restitution i forekom-
mande fall av erlagda belopp. Harfor erfordras riksdagens samtycke.

Jag hemstiller alltsd, att Kungl. Maj:t matte foresld riksdagen medgiva,

att betalningsansprak fran statsverkets sida, hérrérande
fran riksrakenskapsverkets anmérkningar & nojesskatt for
visning av filmerna »Vi vill ha ett barn» och »Kon-Tiki»,
matte eftergivas samt att de belopp, som erlagts till £6ljd
av sddana anmirkningar, matte restitueras,

2:0

Enligt 18 § andra stycket ndjeskatteférordningen méa befrielse fran noé-
jesskatt enligt 16 eller 17 § samma forordning icke meddelas i anledning
av ansékan som inkommit senare dn tre manader efter det nojestillstill-
ning &gt rum.

I en till lansstyrelsen i Jonkdpings lin den 13 september 1951 inkom-
men ansékning anhg$ll Foreningen Barnens dag i Jonkdéping om befrielse
fran néjesskatt fér barnensdagsfestligheter, som féreningen anordnat i
Jonkoping den 24 maj—den 3 juni 1951 och vilkas behallning skulle an-
vandas till barnkoloniverksamhet. Genom resolution den 6 oktober 1951
fann ldnsstyrelsen sig med hinsyn till férenidmnda foéreskrift i 18 § andra
stycket nojesskatteforordningen forhindrad bifalla ansokningen. Sedan for-
eningen hos Kungl. Maj:t fullf6ljt sin talan fann regeringsritten genom
beslut den 12 mars 1954 ej skal att gora dndring i linsstyrelsens resolu-
tion.

I besviren hos Kungl. Maj:t har foreningen tillika hemstillt att, darest
besviren icke skulle kunna bifallas, féreningen dndock matte befrias fran
staten tillkommande nojesskatt for festligheterna. Av handlingarna i dren-
det inhdmtas att néjesskatten uppgar till sammanlagt 18 491 kronor 6 ore,
varav statens andel utgor hilften eller 9245 kronor 53 Ore, vilket belopp
icke dr erlagt. Driatselkammaren i Jonképing har den 30 augusti 1951 med-
givit féreningen befrielse fran den kommunala nojesskatteandelen.

Foreningen har till stod for sin férendmnda hemstillan anfért foéljande.
Foreningen hade den 7 juli 1951 till dritselkammaren i Jénkdping ingivit
en den 5 i samma ménad dagtecknad, till linsstyrelsen i Jonkoping stilld
ansokan om befrielse frdn nojesskatt for forenamnda festligheter. For-
eningen hade under tidigare ar alltid ingivit ansokan pa samma sitt, d. v. s.
icke direkt till lansstyrelsen utan genom dritselkammaren i Jonképing.
Dritselkammaren hade tydligen legat p4 handlingarna sa linge, att nimnda
ansokan icke inkommit till linsstyrelsen, férrian tre manader forflutit fran
festligheternas hallande. Foreningen ansige det orimligt, att den omstiin-
digheten att de kommunala myndigheterna icke inom vederbérlig tid vi-
darebefordrat ans¢kan till den statliga myndigheten, skulle fa till resultat,
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att foreningen icke kunde anses ha ingivit sin ansgkan inom vederborlig
tid. Foreningen holle fore, att foreningen maste anses ha fullgjort vad pa
den ankomme genom att inom den i férfattningen faststillda tiden ingiva
sin ansokan till vederbérande kommunala organ, pa vilket det ankomme
att med eget yttrande vidarebefordra densamma till linsstyrelsen, Fore-
ningen har vidare uttalat att féreningen vore i stort behov av hela den fran
barnensdagsfestligheterna hirrérande inkomsten for att diarmed kunna full-
folja sin koloniverksamhet.

Dritselkammaren i Jonképing har tillstyrkt den av foreningen gjorda
ansékningen. Dritselkammaren har uttalat, att linsstyrelsen i sin resolu-
tion tolkat foreskriften i 18 § andra stycket nojesskatteforordningen pa det
sitt, att ansdkning skulle ha inkommit till linsstyrelsen inom angivna
tidrymd. Denna tolkning avveke fran den tolkning, som lansstyrelsen tidi-
gare tillampat betriffande foreskriften. Dratselkammaren hade ocksa for
sin del ansett, att ansékan skulle kunna bifallas, direst densamma inkom-
mit till dritselkammaren inom nidmnda tidrymd, och lansstyrelsen hade
vid atskilliga tillfallen tidigare bifallit anstékningar, som sélunda inkom-
mit till dritselkammaren. Det hade salunda icke forelegat négon anled-
ning foér dritselkammaren att forcera behandlingen av irendet, da lans-
styrelsen icke limnat dritselkammaren nigot meddelande om sin dndrade
uppfattning rérande tolkningen av forenimnda foreskrift. — I fornyat ytt-
rande i drendet har dritselkammaren sedermera satillvida éndrat sitt nyss-
niamnda uttalande, att fall av angiven art uppgéaves ha avsett icke till drat-
selkammaren i Jonkoping inkomna ansokningar utan drenden ingivna till
andra uppbérdsmyndigheter inom linet.

Lansstyrelsen i Jénképings ldn har i drendet upplyst, att undersékning
verkstillts, i vilken utstrickning framstillningar om befrielse enligt 16 §
nojesskatteforordningen bifallits i de fall framstillningen ingivits till ve-
derborande lokala myndigheter inom tre manader efter det tillstillning éagt
rum men inkommit till linsstyrelsen forst efter utgangen av namnda tid.
Darvid hade visat sig att dylika framstillningar under dren 1947—1951
bifallits i sammanlagt tio fall. Icke nagot av de angivna fallen avsige fram-
stallning, som inkommit genom dritselkammaren i Jonképing. Lansstyrel-
sen har vidare uttalat att enligt vad som uppgivits av den tjinsteman,
som under de angivna aren handlagt de inkomna framstéallningarna, den
omstiandigheten att ansdkningar icke inkommit till ldnsstyrelsen inom tre-
manadersfristen tidigare icke hade ansetts medféra hinder for bifall till
desamma, direst de inkommit till vederbérande kommunala myndighet
inom fristen.

Departementschefen. Sasom av den i det foregdende limnade redogdrel-
sen framgar torde Foreningen Barnens dag i Jonkoping vid ingivandet av
sin ansékning om befrielse fran nojesskatt till driatsclkammaren i staden

med hiinsyn till linsslyrelsens tidigare handliggning av dylika arenden
haft visst fog for att utga fran att ansokningen skulle av linssiyrelsen
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behandlas som om den inkommit inom den i 18 § andra stycket nojesskatte-
férordningen angivna tidsfristen av tre manader efter det nojestillstill-
ningen #gt rum. Linsstyrelsen har emellertid sedermera i overensstim-
melse med prejudikat av regeringsriatten funnit angivna stadgande skola
tolkas pa det sitt att befrielse fran nojesskatt icke ma meddelas i anled-
ning av ansékning, som fran kommunal myndighet inkommit till linssty-
relsen senare dn tre manader efter det nojestillstallning sigt rum. Med hian-
syn till sidlunda féreliggande sarskilda omstindigheter samt till storleken
av det nojesskattebelopp féreningen skulle nédgas utge till foljd av att an-
sokningen icke inkommit till linsstyrelsen inom féreskriven tid, anser
jag mig béra foresla, att foreningen befrias fran erliggande av staten till-
kommande néjesskatt fér nu ifrigavarande nojestillstallningar. Harfér er-
fordras riksdagens samtycke.

I detta sammanhang torde vidare bora framhallas, ati Kungl. Maj:t ge-
nom beslut tidigare denna dag férordnat, att handlingarna i annat, med
forevarande — i friga om underlatenheten att iakttaga den stadgade tids-
fristen — likartat drende skulle 6verlimnas till 1954 ars nojesskatteutred-
ning for att tagas i dverviagande vid fullgorandet av utredningsuppdraget.
Aven om omstindigheterna i évrigt i sistnimnda arende icke varit sidana
att skal ansetts foreligga for bifall, synes dock jdmvil av detta drende fram-
g4, att stadgandet i 18 § andra stycket nojesskatteférordningen bér ompro-
vas. Utredningen har dirfér ansetts bora undersoka mdjligheterna att un-
danréja de nuvarande olidgenheterna.

Jag hemstiller, att Kungl. Maj:t matte foresla riksdagen

att Foreningen Barnens dag i Jonkoping befrias fran be-
talningsskyldighet for staten tillkommande nojesskatt for
av foéreningen anordnade barnensdagsfestligheter i Jonks-
ping under tiden den 24 maj—den 3 juni 1951 eller 9 245
kronor 53 ore.

Med bifall till vad foredragande departementschefen
sdlunda, med instimmande av statsradets ovriga leda-
moter, under punkterna 1:0 och 2:0 hemstallt forord-
nar Hans Maj:t Konungen, att till riksdagen skall av-
latas proposition av den lydelse bilaga till detta proto-
koll utvisar.

Ur protokollet:
Olle Lindberg
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