2 Motioner i Forste kammaren, nr 494 dr 1955

Nr 494

Av herr Svenssom, Axel, och herr Anderberg, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om in-
skrinkning i rétten att forvirva jordbruksfastighet
m. m.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 165 till 1955 &rs riksdag har framlagts
forslag till lag om inskrinkning i ritten att forvirva Jordbruksfastighet
m. m.,

I nu gillande lag 4r kommun befriad fran s6kande av tillstand for for-
varv av jordbruksfastighet, men enligt férslaget skall kommun diremot
i frdga om sddant forvirv i princip falla under tillstindstvanget och en-
dast i vissa undantagsfall vara befriad darifran.

Sésom framgéir av departementschefens yttrande i propositionen har
frigan om skyldighet for kommun att soka forvirvstillstand varit foremal
for behandling vid savil 1945 &rs som 1951 ars riksdagar. I bada fallen
beslots, att kommun icke skulle falla under tillstdndstvanget.

Sdsom framgér av remissyttrandena 6ver det nu foreliggande forslaget
hemstilles i vissa av dessa att kommun befrias fran tillstindstvanget.

Departementschefen énskar emellertid endast undantaga kommun fran
detta tving i vissa fall. Emellertid 4ro dessa fall icke tillfyllestg6rande.
Négra exempel m anforas. Undantag gores f6r kommuns férvirv av jord-
bruksfastighet for titbebyggelse. Detta #r nog bra, men som lantmiteri-
styrelsen framhéller i sitt remissyttrande erfordras utredning hirom fran
kommunens sida, vilket ofta torde medféra betydande arbete, tidsforlust
och kostnader. Darutver ma hir framhallas att svarigheter foreligga for
kommunen att bedéma hur omfattande utredningen skall vara for att
kunna godtagas som tillricklig av vederbérande myndighet. Dartill kom-
mer att kommunen ofelbart, hur utredningen &n géres, miste avsléja sina
kommande planer om jordférvirv, enir kommunen ju ir tvungen att visa
titbebyggelseindamalet. Ett sidant avsléjande medfor, att markspekula-
tionen for kringliggande mark sitter i ging, nagot som bade statsmak-
terna och kommunerna ha all anledning att séka hindra.

Ett annat exempel. Kommun onskar férvirva en jordbruksfastighet
utanfor stadsplan for tridgardskolonier och/eller fritidsindamal. Ett si-
dant forvirv synes icke falla in under undantagsbestimmelsen i 1 § 2. i
lagforslaget. Det kan nidmligen icke anses falla under indamal, som det
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enligt lag eller forfattning tillkommer kommun att tillgodose. Alltsa fore-
ligger hir tillstandstvang foér kommun.

Med hénsyn till vad som nu exemplifierats och till vad som i &vrigt
forevarit vid 1945 och 1951 ars riksdagar samt vad som framgar av fore-
nimnda remissyttranden synas kommunerna helt bora fritagas fran till-
standstvanget.

Tilliggas m4i att liksom staten — som enligt sivél nu géllande lag som
lagforslaget icke ir underkastad forvirvstillstind — kommun sasom of-
fentligrittsligt subjekt torde kunna forutsittas se till, att obehorigt for-
virv av jordbruksfastighet icke sker for kommunens rékning. Nar kom-
mun forvirvar jordbruksfastighet dr det for tillgodoseende av allménna
intressen. Nagra hinder for kommunens markpolitik synas icke bora lig-
gas. Tillstandsfriheten fér kommun torde i praktiken ej ha medfort négra
oligenheter. Skulle till &ventyrs i nagot enstaka fall sddan visas foreligga,
torde detta viga litt mot samtliga kommuners intresse av att icke hindras
i sin rittmitiga markpolitik.

Under aberopande av vad sélunda anforts hemstélles,

att riksdagen, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 165 med forslag till lag om inskriankning i ritten att
forvirva jordbruksfastighet m. m., matte besluta sidan
indring i lagforslaget, att 1 § 2., som lyder "dir egendo-
men forvirvas av kommun eller annan dylik samféllighet
for andamal som avses i 1 § 4, 7 eller 16 lagen den 12 maj
1917 om expropriation”, i stillet skall lyda "dir egendo-
men forvirvas av kommun eller annan dylik samféllig-
het”.

Stockholm den 13 april 1955

Axel E. Svensson Rud. Anderberg



