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Nr 99

Av herrar Cassel och Munktell, om ¢Lad Lompetens for éverfor-
myndarinstitutionen.

Vid sdvil 1951 som 1952 irs riksdagar viiektes motioner med begéran om ut-
redning angdende limplig omarbetning av bestimmelserna i 15 kap. 4 och 5 §§
fordldrabalken rorande siittet for placering av omyndigas penningmedel.

Motionirerna fiste uppmirksamheten pi de betydande risker for virdefor-
sdmring genom inflation som nu gillande placeringsregler innebir for de omyn-
diga, i det att dessas medel regelmissigt méste placeras i obligationer eller in-
sittas pd bankrikning eller utldnas mot inteckning. Alltsa placeringar i annat
an realvirden. Endast nar sdrskilda skil dirtill ir, far formyndarmedel place-
ras i t.ex. aktier eller i fastighet. Den for all formogenhetsforvaltning grund-
liggande principen att placeringarna bor spridas pa olika objekt for att vid
dndrade konjunkturférhallanden alltid Atminstone en del av formogenheten
skall kunna réddas har inte fitt nagot uttryck i lagreglerna.

Motionerna vann inte riksdagens bifall. Ett av de skil som forsta lagutskot-
tet anforde till stod for sitt avstyrkande yrkande var, att Gverformyndarna i
virt land skulle sakna tillrickliga kvalifikationer for att pa ett betryggande
sitt kunna bedéma aktieplaceringar. Det ir mojligt att utskottet hir underskat-
tat overférmyndarkiren nigot. Inom denna rymmes siikerligen minga personer
med myeket goda forutsittningar for en sidan provning. Emellertid har ut-
skottet séikerligen ritt i att en friare placering stiller stora krav pi éverformyn-
darna. Det kan da icke anses tillfredsstéllande, att bristande anordningar i friga
om kontroll 6ver formyndarnas forvaltning skall utgora hinder for att formyn-
darmedel kan placeras pd ett sitt som vid varje sirskilt tillfdlle erbjuder stor-
sta mojliga trygghet mot forlust. Det maste fastmera anses vara sambhillets
skyldighet att ordna tillsynen over formynderskapen si, att detta mal kan
uppnés. Med hinsyn hértill synes det nodvindigt att i ndgon form forsoka for-
starka nuvarande éverformyndarorganisation.

Detta torde kunna ske pd tvd olika sitt. Endera si att man skirper kraven
pad overféormyndarens kompetens eller si, att man i huvudsak bibehéller nu-
varande kvalifikationsgrunder men stiller viss expertis till $verformyndarnas
forfogande.

P4 overférmyndare stiller lagen for nirvarande inga andra krav in att
vederbirande inte skall vara i konkurs och inte sjilv vara omyndigférklarad,
ha fyllt 25 &r och vara vil forfaren i praktiska viirv — allt krav som snart sagt
vem som helst kan anses uppfylla. Om man skulle vilja viigen att skirpa kom-
petenskraven péd overformyndarna skulle detta exempelvis kunna ske si att i
lagtexten foreskrevs, att overformyndare skulle ha erfarenhet av férmégenhets-
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forvaltning. Ett sidant krav dr uppenbarligen léttare att uppehilla i de nya
storkommunerna iin det var vid den tidpunkt di formynderskapslagen kom till.
I dessa storkommuner torde det i allminhet vara mojligt att finna personer,
som har en viss erfarenhet av formogenhetsforvaltning.

Viljer man diiremot viigen att bibehélla nuvarande krav pa overférmyndare
men stilla limplig expertis till deras forfogande, skulle detta exempelvis kunna
goras i den formen, att for varje 1l&n — mihinda efter forslag fran vederbd-
rande handelskammare — utsiges nigon person med speciell sakkunskap 1 hit-
horande imnen, med vilken éverformyndaren i lanets kommuner skulle kunna
samréda i placeringsfrigor, dér de kiinde sig tveksamma och i behov av rad.

Under &beropande av vad som ovan anforts hemstiller vi,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t métte begara ut-
redning och forslag i syfte att tilliora overformyndarinstitu-
tionen okad kompetens.

Stockholm i januari 1955

Leif Cassel Henril: Munktell



