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Nr 149.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende
anliggning av ett dngkraftverk pd vdstkusten jimte
i dmnet vickta motioner.
(4:e avd.)

I propositionen nr 185 har Kungl. Maj:t, under aberopande av bilagt ut-
drag av statsrddsprotokollet 6ver kommunikationsirenden fér den 19 mars
1954, foreslagit riksdagen besluta att i enlighet med ett av vattenfallssty-
relsen framlagt forslag ett Angkraftverk skall anliggas i Stenungsund i
Bohuslin.

I sina petita for budgetaret 1954/55 anmailde vatfenfallsstyrelsen att en
forstirkning av statsblockets a&ngkraftresurser med ytterligare ett ang-
kraftverk vore erforderlig. Verket borde enligt styrelsens uppfattning foér-
laggas till Stenungsund i Bohuslan. Styrelsen hemstillde darfér om ett
principbeslut betriaffande kraftverket och fskade ett anslag av 5 milj. kro-
nor fér markkép och vissa forberedelser.

Vid anmilan i arets statsverksproposition av styrelsens framstillning
forklarade sig departementschefen, med hénsyn till de meningsskiljaktig-
heter som yppats betriffande verkets forlaggning och de ytterligare un-
dersokningar som dessa noédvindiggjort, icke beredd att d& taga stéllning
till fragan. Sedan vattenfallsstyrelsens utredning rdérande det nya &ng-
kraftverket numera hunnit nirmare provas har departementschefen emel-
lertid ansett fragan boéra tagas upp till behandling.

I november 1949 uppdrog vattenfallsstyrelsen at en kommitté inom vatten-
fallsverket att framliagga forslag till forldggning och principiell utformning
av ett angkraftverk i Vastsverige. Kommittén skulle med beaktande av den
tekniska utvecklingen pa omréadet bygga vidare pa de principiella férutsatt-
ningar, som angivits i en vid slutet av 1947 framlagd utredning i imnet, Fra-
gan om bergstation eller markstation samt kostnaderna fér dessa bada al-
ternativ skulle undersokas. Kommittén lade fram sin utredning i augusti
1953.

Da det gillt att vilja lamplig plats for kraftverket har kommittén be-
aktat féljande synpunkter.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1954. 6 saml. Nr 149.
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a. Goteborg ar Trollhitte kraftverks och nist statens jarnviagar dven vat-
tenfallsverkets storsta abonnent och utgor den storsta belastningspunkten i
viastra Sverige. Med héinsyn hirtill ar det fordelaktigt att forldgga angkraft-
verket till en sddan punkt i det framtida vastsvenska kraftnitet, att staden
erhaller goda reservmatningsmojligheter.

b. For att i stérsta mdjliga omfattning begransa kraftoverforingsforius-
terna bor kraftverket inte ligga alltfér langt fran belastningstyngdpunkten
for Trollhatte kraftverks omrade. Denna tyngdpunkt ar beligen omedelbart
Oster om Goteborg.

c. Landsvigs- och jarnvagsférbindelserna bor vara goda.

d. D& frakterna foér kol och olja har stor betydelse for driftkostnaderna,
bor férdyrande omlastningar och extra transporter om méjligt undvikas och
kraftverket forlaggas i narheten av en plats, som erbjuder goda forutsitt-
ningar for anldggning av en djuphamn.

Betriffande kraftverkets storlek har kommittén pa basis av uppgifter
fran vattenfallsstyrelsens driftbyra utgatt fran att verket skall planeras for
en nettoeffekt av 400 MW.

Med hansyn till 6nskvardheten av att kunna utnyttja de ekonomiska for-
delar, som nu férekommande storsta brinsletonnage erbjuder, anses till-
gang for verket till en hamn med ett djup av 12 meter vara erforderlig.

Det stora utrymmet fér pannrum och maskinsal och kravet pa omfattan-
de bergtickning har medfort, att de senaste undersékningarna till skillnad
fran féregdende utredning ej kunnat begrinsas till berg i omedelbar nirhet
av strandlinjen, utan mést utstriackas till att omfatta dven berg beligna
langre fran stranden, dven om en sadan férliggning skulle innebira langre
transportvigar for kylvatten och brinsle.

Kommittén har undersékt ett stort antal olika platser lings den bohuslin-
ska kusten, varjamte ett par platser vid Gota alv och Nordre alv narmare
studerats. I propositionen limnas vissa uppgifter angaende de sadlunda un-
dersokta forlaggningsalternativen (s. 5—7).

Vid jamforelse mellan dessa har kommittén funnit att — om man forut-
sitter en forlaggning i berg — de bida alternativen Stenungsund och Bol-
sten klart kan sittas framfor de 6vriga. For dessa alternativ har kommit-
tén utfort en detaljerad planering och kostadsberikning. Skiljaktigheterna
dem emellan har kommittén i stort sett sammanfattat salunda.

Betriffande hamnfoérhallandena kan i Stenungsund med obe-
tydliga muddringar och utfyllningar anliggas kolkaj och oljepir dven for
det storsta ifrdgavarande tonnaget medan i Bolsten, om man onskar fora
fartyg inda upp till kraftverket, forutom hamnanliggning uppe i Nordre
ilv aven erfordras uppmuddring av en farled i dlven och inre delen av
Nordre dlvs fjord. En annan mojlighet ar att helt avstd frin sjétransporter
anda upp till kraftverket och i stillet ute vid havet forligga en uthamn,
fran vilken i si fall transportanordningar for kol och olja upp till Bolsten
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maste ordnas. Limplig plats fér en sddan uthamn utgoér Histevik pa vistra
sidan av Hisingen.

Om man viljer alternativet att muddra upp farleden till Bolsten, kan det
djup, till vilket uppmuddringen skall ske, diskuteras. Maximalt bér leden
muddras till ett sadant djup, att fartyg av storleksordningen 35 000 ton
kan ga in till kraftverket. Kommittén har kommit till den slutsatsen, att
detta skulle forutsitta, att idlven uppmuddrades till ett djup av 13 m med
en bottenbredd av 50 m. Pa en striacka, dar édlven gor en krok, erfordras
dock en bredd av 100 m. Trots dessa synnerligen omfattande arbeten har
representanter for lotsverket stillt sig tvivlande till mdjligheten att taga in
fartyg av forutsatt maximistorlek. Kommittén har dock ansett sig bora rak-
na igenom kostnaderna for alternativet.

Begrinsas muddringarna till ett djup i farleden av 6,5 m kan endast far-
tyg om 2500 ton gi upp till kraftverket, varvid en omlastningshamn med
mdojlighet till brianslelagring far anlidggas vid Histevik och det brinsle, som
importeras med storre fartyg, vidaretransporteras med mindre tonnage.

Kommittén redovisar bl. a. berdkningar avseende anlidggnings- och Aars-
kostnaderna vid Stenungsundsalternativet och de tre olika utférandefor-
merna med hinsyn till transportanordningarna vid Bolstensalternativet (ta-
bell 1). Kostnaderna, som avser en helt bergskyddad anliggning utbyggd for
400 MW, inkluderar inte markférvirv, skadestind och administration. Ars-
kostnaderna giller en kraftproduktion av 1000 MkWh.

Kommittén anfér, att jimforelsen visar, att av de tre ntférandeformerna
fér Bolstensalternativet stiller sig det med enbart uthamn gynnsammast.
Anliaggningkostnaderna blir visserligen négot hogre an for utférandet med
6,5 m farled i Nordre alv men vid en kraftproduktion av 1 000 MkWh per ar
blir arskostnaden lagre. Vid den fortsatta kostnadsjamfoérelsen mellan Sten-
ungsunds- och Bolstensalternativen har kommittén darfor riknat med att
man, fér den handelse kraftverket forlagges till Bolsten, anligger en uthamn
i Hastevik och att vidaretransporten av brinslet till Bolsten sker éver land.

Vad betraffar kraftstationen blir pa grund av de lokala foérhal-
landena densammas utformning i alternativen Stenungsund och Bolsten
nagot olika. For bergrummen i Stenungsund har kommittén riknat med
successiv forstarkning av taket under pagiende utspringning med dirav
foljande merkostnader. Transport- och kylvattentunnlar samt kylvattenka-
naler blir i Bolsten nagot dyrare 4n i Stenungsund och samma giller be-
iriffande vig- och jarnvigsforbindelserna. Kylvattenintag och klorerings-
anliggning jainte matarvattenutrustning blir i Stenungsund, som é&r be-
liget vid saltvatten, dyrare dn i Bolsten, dir ilvvatten star till férfogande.



4 Statsutskotlets utldtande nr 149.

Tabell 1. Anliiggningskostnader och drskostnader for ett 400 MW angkraftverk.

f Bolsten '
|Stenung-| | | l

sund | hamn och

. farled for ingen mudd-
hamn for hamn och 2500 tons

| 35 000 tons| farled for |
fartyg. Ut- | Uthamn foér
fartyg 35 ?2?3 tons | “yamn fér | 35000 tons
Y& | 35000 tons fartyg
I fartyg

miljoner kronor

| ‘
| l

ring i édlven.|

Anléggningskostnader.
Hamnar inkl. farled, kranar och trans- | \

portanldggningar ................. [ 6,10 33,40 14,80 4,90
Linbana och oljeledning frdn uthamn . — — — 13,70
Kolgardar inkl. transportmede] ...... 2,15 1,95 2,85 2,85
Oljeupplag med pumpstationer ....... 15,75 15,75 15,95 15,75
Maskinstation ............. .00 ... 170,90 168,95 168,95 168,95
Stallverk .......oovevinninnnnnenn. 10,80 10,80 10,80 10,80
Tillfartsvigar ... ....coovvinennnnn.. | 0,30 0,65 1,05 0,85
Férvaltningsbyggnad m. m. ......... 3,60 3,60 3,60 3,60
Kraftledningar ..................... 17,30 12,60 12,60 12,60

Summa | 226,90 24760 | 230,60 234,00

Arskostnader vid 1000 MEWh/ér.
Kostnader for kraftproduklionen

Fasta kostnader .................... 15,86 17,07 16,32 16,66
Rérliga kostnader . ................. 37,30 36,95 37,70 37,08
Summa 53,16 54,02 I 54,02 53,74
Kostnader for krafléverféringen

Fasta kostnader for kraftledningar ... 1,53 1,15 1,15 1,15
Kraftverforingsforluster .. .......... 0,565 0,29 0,29 0,29
Summa i 2,08 1,44 1,44 1,44

Kostnader for produktion och dverforing !
} Fasta kostnader .................... 17,39 18,22 17,47 17,81
Rérliga kostnader .................. 37,85 37,24 37,99 37,37
Summa 59,24 59,46 55,46 85,18

Betriffande kraftledningarna framhéalles att om kraftverket for-
lagges till Bolsten, blir de ledningar, som erfordras for stationens anslut-
ning till Trollhitte kraftverks nét, av mindre omfattning 4n om kraftver-
ket ligges i Stenungsund. En av Trollhidtte kraftverk foretagen utredning
angdende ledningssystemets utformning i de bida alternativen visar, sasom
framgar av tabell 1, att anlidggningskostnaderna for de delar av kraftover-
féringssystemet, vars utformning och dimensionering piverkas av kraft-
verkets forliggning, i Stenungsundsalternativet blir 17,3 milj. kr. och i
Bolstensalternativet 12,6 milj. kr.
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Kommittén har vidare foér att belysa kostnaderna for bergskyddet,
redovisat kostnadsberakningarna fér bada forliggningsalternativen for tre
olika utféranden. Kostnaderna har salunda beridknats for

a. en helt 6ppen markstation av konventionell typ,

b. en station med maskinsalen under fullgott bergskydd men med pan-

norna endast splitterskyddade,

c. en helt bergskyddad station.

Resultaten av berikningarna for de olika alternativen har sammanstillts
i en i propositionen intagen tabell (s. 11).

Betraffande beridkningsresultaten framhaller kommittén bl. a. féljande.

Anlaggningskostnaderna for de olika alternativen i ett firsta
utbyggnadsstadium om 200 MW visar vid bergforlaggning, att Stenungsund
stiiller sig formanligast. Raknat exklusive kraftledningar blir anliggnings-
kostnaderna diir 13,2 milj. kr. ligre dn i Bolstensalternativet. Inklusive led-
ningar sjunker differensen till 9,4 milj. kr., vilket sammanhinger med
Bolstens nagot férmanligare lidge ur §verféringssynpunkt.

Aven en station med maskinhallen helt bergskyddad och pannorna endast
splitterskyddade stéller sig forménligast i Stenungsund. Besparingen blir
riknat exklusive kraftledningar 13,2 milj. kr. och ridknat inklusive kraft-
ledningar 9,4 milj. kr.

En helt 6ppen markstation blir, inklusive kraftledningar, négot billigare
i Héstevik 4n i Stenungsund.

En jamfoérelse mellan anliaggningskostnaderna fér den fullt utbyggda kraft-
stationen (400 MW) visar vid bergférliggning och riaknat inklusive kraftled-
ningar, att Stenungsund ar 7,1 milj. kr. mindre kapitalkravande. Tinkes sta-
tionen i sin forsta etapp utférd med bergskyddad maskinsal men med pan-
norna endast splitterskyddade och i andra etappen helt bergskyddad, blir
kostnadsdifferensen 9 milj. kr. till férman fér Stenungsund. Aven i det fall,
da forsta utbyggnaden utfores som helt 6ppen station och andra utbyggnaden
sdsom helt bergskyddad station, blir Stenungsund {6rmanligast. Kostnadsdif-
ferensen blir hiar 8,1 milj. kr. Viljes en helt 6ppen markstation blir Ste-
nungsund vid full utbyggnad obetydligt dyrare an Histevik.

En jamforelse av drskostnaderna for den férsta utbyggnaden vi-
sar alt kostnaden for Stenungsund blir ldgre dn fér Bolsten. Av forenidmnda
4 s. 11 i propositionen intagna tabell 2 framgar, att vid de olika utféran-
dena differensen vid minimiproduktion ér ca 0,65 milj. kr. och vid maximi-
produktion ca 0,35 milj. kr. Vid medelproduktion, d. v. s. 250 MkWh, blir
skillnaden ca 0,5 milj. kr. Giller jamfdrelsen enbart en helt oskyddad sta-
tion, medfoér vid denna produktionsomfattining en férlaggning till Hastevik
ca 0,25 milj. kr. ligre arskostnad fin Stenungsundsalternativet.

Aven vid utbyggnad till 400 MW utfaller jimforelsen mellan huvudalter-
nativen till Stenungsunds férman. Differensen varierar mellan en halv milj.
kr. vid 1ag produktion och noll vid den produktion, som ir sannolik vid
maximal kérning, Utféres stationen helt oskyddad, medfor dven i detta fall
en lokalisering till Hiistevik den ligsta drskostnaden. Differensen gentemot



6 Statsutskottets utlatande nr 149.

Stenungsund ir emellertid ratt obetydlig vid 14g produktion men nirmar sig
en halv milj. kr. vid maximal kérning.

Pa grundval av denna kostnadsjamférelse har kommittén ansett sig kun-
na draga den slutsatsen, att det nya kraftverket, fér den hindelse man redan
fran borjan faststiller, att det bor utféras sasom en helt 6ppen station utan
mojlighet att vid fortsatta utbyggnader férligga nagon del i berg, kan tin-
kas forlagt till Hastevik. Stiller man emellertid det enligt kommitténs me-
ning ofrankomliga kravet, att i varje fall maskinsalen bor erhilla fullgott
skydd mot krigsskador, ar en forliggning dit icke tinkbar. I sé fall leder de
rent ekonomiska slutsatserna till en forldggning till Stenungsund, déir an-
laggningskostnaderna inklusive kraftledningar vid full utbyggnad kan bli
inemot 10 milj. kr. ligre &4n i Bolsten, beroende pa vilket utférande som val-
jes. Da aven arskostnadsberikningarna utfallit till Stenungsunds férmaén,
blir slutsatsen entydig.

Kommittén som hiérefter ingatt pd frigan om valet mellan bergstation
och markstation framhaller att merkostnaderna for férliggning av hela det
nya kraftverket med savial pannor som maskinsal 1 berg ar avsevirda. I
Stenungsund beriknas salunda en helt 6ppen markstation om 400 MW
exklusive markkostnader och administration kosta 177,0 milj. kr., medan
kostnaderna foér en helt bergskyddad station uppgar till 209,6 milj. kr. Kost-
nadsdifferensen ar salunda 32,6 milj. kr. Kommittén anfér emellertid, att
merkostnaderna for stationens forliggning i berg icke bor sattas i relation
till enbart kostnaderna for sjdlva angkraftverket. Den 6kade krigsbheredska-
pen kommer hela kraftdistributionen i sédra och mellersta Sverige till godo.
D4 det i kraftstationer inom detta omrade hittills investerade kapitalet ar
av storleksordningen 800 milj. kr. leder ett sadant resonemang till den slut-
satsen, att merkostnaden foér en bergférldggning utslagen pa hela kapitalet
uppgar till ca 4 %.

Pa grundval av det anférda har kommittén funnit det synnerligen 6nsk-
vart, att trots den stora merkostnaden fé6r en bergférlaggning atminstone
maskinsalen blir fullstindigt skyddad. For att erna en viss besparing kan
kravet pa skydd for pannorna didremot sittas lagre, enir skador pa en pann-
anliggning 4r mera lattreparerade dn sddana pa den egentliga maskinanlagg-
ningen.

Kommittén siger sig slutligen ha varit medveten om att forslaget att for-
ligga det nya angkraftverket till Stenungsund foéranlett opposition fran de
organisationer, som inom trakten representerar huvudsakligen sommargist-
intressen. Kommittén &r emellertid av den uppfattningen, att farhagorna
for kraftverkets aterverkan pa méojligheterna att utnyttja omradet for re-
kreation, ar avsevirt éverdrivna. Erfarenheterna fran vattenfallsstyrelsens
oljeanlaggning i Flaxenvik samt fran angkraftverket i Visteras anses be-
krifta denna uppfattning. Kommittén har darfér med hansyn till det klara
ekonomiska utslaget till forman for Stenungsund icke ansett sig kunna fér-
orda en forliggning av kraftverket till Bolsten.
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Over kommitténs utredning har utlatanden avgivits av forsvarsstaben, ar-
betsmarknadsstyrelsen, byggnadsstyrelsen, fiskeristyrelsen, riksndmnden {or
ekonomisk férsvarsberedskap samt linssiyrelsen i Goteborgs och Bohus lan.
Utlatande har darjamte inhimtats fran Svenska naturskyddsforeningen.
Lansstyrelsen har bifogat yttranden fran ldnsarkitekten och lansarbets-
namnden i ldnet, stadskollegiet i Goteborg, dritselkammaren i Kungily,
kommunalfullméiktige i Stenungsunds kommun samt naturskyddsradet i la-
net. Till Géteborgs stadskollegiums yttrande har fogats yttranden fran sta-
dens gas- och elverksstyrelse, hamnstyrelse samt dritselkammare. Skrifter
i arendet har inkommit fran SKF:s arbetares foérening och Centralkom-
mittén for forstamajblommans riksforbunds arbetsutskott, frAn Foreningen
for sockersjuka i Goteborg med omnejd, fran Orgryte forening mot tuber-
kulos samt fran dgarna av hemmanet Houg Sédra i Odsmaéls socken, m. fL

Vattenfallsstyrelsen har beretts tillfalle att yttra sig Gver vissa av de for-
slag, vilka framlagts av remissmyndigheter m. fl. Vidare har styrelsen
overlamnat ett protokoll fran ett informationsmote angiende angkraftver-
ket, vilket avholls i Stenungsund den 10 december 1953.

Géteborgs hamnstyrelse, som i forsta hand tillstyrkt en forliggning av
angkraftverket till Arendal och i andra hand en férliggning till Bolsten,
har undersékt mdojligheterna att forbilliga hamn- och transportkostnaderna
vid detta senare alternativ. Styrelsen féreslar silunda bl. a. att for verkets
oljeférsorjning anligges en oljeledning fran Skarvik till Bolsten medan
koltransporterna skulle kunna ske 6ver en kolkaj omedelbart norr om Elles-
bo i Gota alv (4 km ratt syd om Bolsten).

Hamnstyrelsen har slutligen beridknat kostnaderna for ett enligt dess
férslag modifierat Bolstensalternativ jamfort med en forliggning till Ste-
nungsund. En forliggning till Bolsten skulle darvid f4 en 3 milj. kr. lagre
anldggningskostnad, medan arskostnaderna skulle bli 0,5 milj. kr. hogre.
Hamnstyrelsen haller fére, att en sadan differens i arskostnaden, uppgaen-
de till mindre 4n 1 % av totala kostnaden, inte bér bli utslagsgivande vid
fragans bedémning.

Hamnstyrelsen framhaller slutligen, att ett baserande av brinsleimporten
pa Géteborgs hamn maste for vattenfallsstyrelsen medfora visentliga for-
delar, vilka icke kostnadsmissigt kan beriknas. Det anses emellertid vara
uppenbart, att en import éver Goteborgs hamn med dess kapacitet och dess
resurser, sasom tillgang till varv, dockning, sjomanshus, skeppsfournerings-
firmor, bogerbatar etc. maste medféra formanligare fraktavslut och mindre
ovriga kostnader én en import 6ver en hamn utan dessa resurser,

Drdtselkammaren i Kungdlv anfoér, att den merkostnad, som kommittén
antort som skil for att icke forligga angkraftverket till Bolsten, i ritt stor
utstriickning hiinger samman med ordnandet av transporterna till kraftver-
ket, Ur stadens synpunkt synes det dirfor angeliget, att frigan om Aang-
kraftverkets forliggning sammanfores med friagan om Nordre ilvs iordning-
stillande som farled. I sa fall skulle ndmligen de ckonomiska belastningarna
for bada forelagen hogst avsevirt kunna utjamnas.
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Dritselkammaren, som icke finner det rimligt att Kungilvs arbetsmark-
nadslige helt och hallet skall bedémas ur Stor-Goteborgs synpunkt, fram-
haller vidare att ett forldggande av angkraftverket till Bolsten maste med-
fora betydande férdelar ur arbetsmarknadssynpunkt sivdl fér Kungilvs
stad som for linet.

Ldinsstyrelsen i Goteborgs och Bohuslin anser det bl. a. sannolikt, att oli-
genheterna ur naturskydds- och rekreationssynpunkt kan begrinsas till om-
radet ndrmast kring kraftverket. Sjilva trakten synes diremot alltjamt
kunna behilla sin stillning som rekreationsomrade. Nir det giller ett fore-
tag av sd stor allmin betydelse, som har ar i fraga, bor enligt ldnsstyrelsens
mening icke dessa begriansade olidgenheter i och for sig innebira hinder vare
sig ur oversikts- eller detaljplaneringssynpunkt for angkraftverkets forligg-
ning till Stenungsund, sérskilt om andra vigande skil talar dirfér.

Svenska naturskyddsféreningen anfor att enligt dess mening fragan om
angkraftverkets forlaggning icke blivit allsidigt belyst och redovisar de ola-
genheter som enligt dess uppfattning skulle uppsta vid en férliggning av
kraftverket till Stenungsund.

Byggnadsstyrelsen anfér, att de skil som ur regional synpunkt kan an-
foras mot Stenungsundsalternativet huvudsakligen synes vara hiinsynen
till naturskyddets samt bad- och friluftslivets intressen. Dessa i och for sig
betydelsefulla skil far i detta fall 6kad vikt till f6ljd av de sarskilda forut-
sattningar, som Stenungsundsomradet hirvidlag dger, och med tanke pa be-
hovet av rekreationsomraden av detta slag for bl. a. Goteborgsregionen.
Trots de tungt vdgande skil, som sdvil fradn regionala som lokala syn-
punkter kan anféras till forman fér kraftverkets férliggande till Stenung-
sund, skulle det dirfér enligt byggnadsstyrelsens mening knappast vara
rimligt att vilja detta lige, om Stenungsundsomradets forutsittningar ur
rekreationssynpunkt férdenskull méste offras. Savitt styrelsen kunnat fin-
na behéver detta emellertid ej bli fallet.

Forutsatt att alla mojligheter till skydd fér omradets skonhets- och
trevnadsvirden tillvaratages, finner byggnadsstyrelsen all sannolikhet tala
for att oligenheterna till f6ljd av anliggningarna i visentlig grad boér kun-
na reduceras -— i vissa avseenden mahinda helt undvikas. Om sa sker,
synes tillkomsten av kraftverket icke behéva utgdra nagot hinder for att
ovriga delar av Stenungsundsomridet fortfarande utnyttjas fér bad- och
rekreationsindamal.

Stenungsunds kommunalfullmdktige anfér betraffande kravet pa omra-
den for rekreation och friluftsliv 4t storstadsbefolkningen, att kommunens
over tvd mil langa strinder torde lamna plats for ett betydande antal min-
niskor, dven om sdvial hamnanliggning som &ngkraftverk och industrier fér-
ligges till Slenwngsund. Det siges ur samhillssynpunkt icke vara nagon
onskvird utveckling om kommunen, i likhet med vad som skett pa s& manga
andra hall i linet, skulle komma att till huvudsaklig del bestd av sommar-
bostider.

Da éangkraftverket kommer att ha mycket stor ekonomisk betydelse ej
blott fér Stenungsunds kommun utan #dven fér angriansande kommuner,
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tillstyrker fullmiktige pa det livligaste, att kraftverket forligges till Ste-
nungsund. Fullmiktige siger sig dirvid forutsitta, att vattenfallsstyrelsen
vidtager crforderliga atgirder for att eliminera de eventuella oldgenheter,
som kraftverket skulle kunna medféra, samt att berérda fastighetsigare i
gorligaste man halles skadeslésa i ekonomiskt avseende.

Arbetsmarknadsstyrelsen anfér sammanfattningsvis att anliggningskost-
naderna for kraftverket blir ligre i Stenungsund an i Bolsten. Detsamma
anses gilla betriffande de kostnader fér bostadsbyggande och samhillsin-
vesteringar, som foljer med lokaliseringen men som inte ingar i den fore-
tagsekonomiska kalkylen. Vid en forliggning till Stenungsund skulle dven
folja mojligheter att utnyttja lokala arbetskraftsreserver, som annars skul-
le bli outnyttjade. Vidare skulle en forliggning dit vara ett medel att mot-
verka befolkningsminskningen i Stenungsundsomrédet. Dirtill kommer vis-
sa regionala synpunkter, som anses tala mot en férliggning till Bolsten bl. a.
aterverkningarna pa mojligheterna till en framtida bostadsbebyggelse pa
Hisingen. Mot ett val av Stenungsund som forlaggningsplats anses framfor
allt tala risken for att kraftverket skall forsamra Stenungsundsomradets vir-
de ur rekreationssynpunkt. Arbetsmarknadsstyrelsen siger sig emellertid
forutsiatta, att vattenfallsstyrelsen i enlighet med sin forsikran kommer att
tillvarata alla mojligheter att undvika dylika skadeverkningar.

Vid vigning av de redovisade synpunkterna siger sig slutligen arbets-
marknadsstyrelsen for sin del ha funnit, att de synpunkter, som talar for en
forlaggning till Stenungsund, véger tyngre in de synpunkter, som talar mot
en forlaggning dit och for en foérliggning till Bolsten.

Savil forsvarsstaben som riksnimnden for ekonomisk férsvarsberedskap,
vilka tillstyrker en helt bergskyddad anliaggning, finner de av kommittén
framlagda tva forliggningsalternativen likvidrdiga ur de synpunkter dessa
myndigheter har att beakta. Riksnimnden anser dock, att, om Bolstensal-
ternativet viljes, anliggningen bor utforas med hamn i Nordre dlv for far-
tyg om 23500 ton.

Betriaffande den nidrmare innebérden av remissutldtandena torde fa han-
visas till propositionen (s. 14—29).

Departementschefen, som inledningsvis erinrar om att frigan om att
uppfora ytterligare ett statligt angkraftverk varit aktuell i flera &r, fram-
haller betridffande behovet av en dylik anliggning féljande.

1 1953 ars petita har vattenfallsstyrelsen férordat en ytterligare forstirk-
ning av statsblockets angkraftresurser. Aven om vattenkrafttiligdngarna ut-
bygges i nu avsedd takt och med inriktning pa att en viss marginal mellan
produktion och belastning s4 smaningom skall uppnas, anses en sadan for-
stirkning nédvindig. Skilen harfér ar bl. a., att den vid extrema torrar bort-
fallande energitillgangen vid viixande utbyggnad av vattenkraften blir allt
storre i absoluta matt, varfor angkraftreserven redan med hinsyn hirtill
maste ulvidgas i viss parallellitet med vattenkraftproduktionen. Aven drift-
ekonomiska synpunkter talar {6r en utvidgning. Regelbundel intrider nim-
ligen under vissa lider av dygnet och vissa delar av dret belastningstoppar,
for vilka en produktionsreserv ir noédvindig. Med hiinsyn Gl alt anliagg-
ningskostnaderna for el angkraftverk i férhallande till produklionskapaci-
teten dar ligre dan for cll vatlenkraftverk stiiller detl forra sig sasom reserv
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ckonomiskt fordelaktigare. D& angkraftreserven beridknas behéva utnyttjas
endast vissa delar av aret, kommer nidmligen besparingarna i kapitalkost-
nader att mer &n uppviga de ckade kostnader, som angkraftverkets dyrare
drift drar med sig.

Utifran dessa synpunkter och med hénsyn #ven till beredskapsbehovet
m. m. av en tillrdcklig angkraftreserv riknar vattenfallsstyrelsen med att vid
nuvarande utbyggnadsprogram for vattenkraften ett genomsnittligt arligt
tillskott av ungefar 30 000 kW angkraft ar erforderligt, riknat for hela lan-
det. Delvis kommer detta behov att tickas genom nya, icke statliga anligg-
ningar i Stockholm och Malmé. Dessa tillskott blir dock icke tillrickhga,
varfor med sikte pa kraftforsérjningen vid bérjan av 1960-talet aven de stat-
liga angkraftresurserna maste utvidgas. Jag anser darfor i likhet med vat-
tenfallsstyrelsen, nar nu utbyggnaden av Viasterasverket i huvudsak ar full-
bordad och en ytterligare utvidgning av detta enligt styrelsens mening icke
ar lamplig eller mojlig, att redan nu i varje fall ett principbeslut bor fattas
om uppforande av ett nytt statligt angkraftverk. Harigenom skulle det bli
mojligt att under nista budgetar fullfélja projekteringsarbetet for kraft-
verket och verkstilla erforderliga markférviry.

Efter att ha berért de undersékningar som foregatt styrelsens nu aktu-
ella forslag angdende platsen for kraftverket anfoér departementschefen
vidare féljande.

Vid provningen av forliggningsfragan har jag utgatt ifran att det nya
kraftverket sannolikt hér utféras bergskyddat. Sasom av berdkningarna
framgar, medfor detta i forhallande till anlaggningskostnaden fér en helt
oppen station vid full utbyggnad till 400 MW en merkostnad av mellan 30
och 35 milj. kr. For att det nya kraftverket skall uppfylla dven de krav, som
stalles ur beredskapssynpunkt och vilka understrukits av riksnimnden och
chefen for férsvarsstaben, synes denna merkostnad béra tagas. Den kan fore-
falla stor bdde i absoluta tal och i relation till den beriknade totala anligg-
ningskostnaden foér kraftverket. I forhallande till det kapital, ca 800 milj.
kr., som investerats i de kraftstationer i sédra och mellersta Sverige, till vil-
ka det blivande angkraftverket far ses som ett komplement, ter sig, som
styrelsen anfort, merkostnaden dock icke orimlig.

Enligt de av styrelsen framlagda beridkningarna kommer anliggnings-
kostnaderna for kraftstatonen vid bergskyddat utférande att stilla sig gynn-
sammare i Stenungsund in vid det med hansyn till de beriknade arskostna-
derna fordelaktigaste utférandet i Bolsten, vilket avser varianten Bolsten
med enbart uthamn. I det {érra fallet berdknas namligen totalkostnaden vid
full utbyggnad, exklusive markkostnader och administration, till ca 227
milj. kr. och i det senare till 234 milj. kr. Differensen blir ungefar densam-
ma i en férsta utbyggnadsetapp. Skillnaden i arskostnader varierar nagot,
beroende pa vilka antaganden man goér om kraftverkets utnyttjande. Under
en period, da kraftstationen icke alls behéver hallas i gang, berdknas ars-
kostnaden i bada utbyggnadsctapperna bli ca 0,5-0,6 milj. kr. lagre i Ste-
nungsundsalternativet. Vid en produktion av 500 MkWh per ar, utgérande
maximiproduktionen vid utbyggnad till 200 MW, uppgar differensen till ca
0,4 milj. kr. Skulle ddremot arsproduktionen stiga till 1000 MkWh, férutses
arskostnaderna bli ungefir desamma i de bada alternativen. Under hinsyns-
tagande till savil kapitalbehovet som de sélunda beriknade aArskostnaderna
for kraftverket har vattenfallsstyrelsen for sin del féreslagit, att kraftverket
skall forlaggas till Stenungsund. Anlaggningskostnaderna dir for en forsta
utbyggnadsetapp, avseende 200 MW, har beriknats till ca 130 milj. kr. Sty-
relsen har hemstillt om bemyndigande att pabérja denna etapp.
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Under beredningen av fragan inom kommunikationsdepartementet har
vid sidan av remissyttrandena, varibland finnes ett fran Svenska natur-
skyddsféreningen, framstillningar muntligen eller skriftligen dven gjorts av
foretridare for sommargister, markigare och iigare av sommarbebyggelse
inom Stenungsundsomradet. Dirvid har bl. a. framkommit férslag om sa-
dana #ndrade losningar av brinsletransporterna till Bolsten, som skulle gora
en forlaggning dit av kraftverket ekonomiskt mera konkurrenskraftigt i
jamforelse med Stenungsundsalternativet. Haumnstyrelsen i Géteborg har
framlagt det mest preciserade forslaget i detta hianseende, innebidrande att
oljan till kraftverket skulle inféras 6ver Skarvikshamnen i Goteborg och ko-
let 6ver en hamn vid Ellesbo i Géta ilv, Vidaretransporten till Bolsten skulle
ske med oljeledning resp. linbana. Vid en prévning av detta och andra and-
ringsforslag, som vattenfallsstyrelsen pa min begaran verkstallt, har styrel-
sen emellertid funnit, att andringsforslagen icke leder till fordelaktigare 16s-
ningar av Bolslensalternativet an de tidigare framlagda. Med transportan-
liggningar enligt hamnstyrelsens forslag skulle anliggningskostnaderna i
Bolsten i varje fall icke bli ligre 4n i Stenungsund, medan arskostnaderna
enligt bade hamnstyrelsens och vattenfallsstyrelsens berdkningar -— skulle
bli ca 0,5 milj. kr. hégre. Dartill kommer att oljetillférseln skulle bli beroen-
de av den stora oljehamnen i Goteborg och kolbatstrafiken av mojligheterna
att passera och eventuellt omlasta i Géteborgs hamn, vilket skulle innebara
risker for avspiarrning av brinsletillférseln i hindelse av krig. Med hénsyn
hiirtill har jag icke kunnat finna, att dndringsférslagen foranleder andra
stallningstaganden till fragan om verkets forlaggande dn de tidigare utred-
ningarna.

Emot vattenfallsstyrelsen forslag med Stenungsund som foérliggningsort
for kraftverket har framfor allt Svenska naturskyddsfoéreningen riktat erin-
ringar. De gar ut pa att Stenungsundsomridets virde sasom bad- och rekrea-
tionsort skulle visentligt minskas om kraftverket forlades dit. Dels har de
for kraftverket erforderliga anliggningarna ansetts komma att verka storan-
de pa landskapsbilden, dels har kraftverkets drift forutsetts medféra oldgen-
heter av olika slag, sisom fororening av vattnet med olja, spridning av kol-
och slaggdamm samt aska genom luften m. m. Ur naturskydds- och allmén
planeringssynpunkt skulle i stillet Bolsten vara att foredraga. I detta spors-
mal har bl. a. linsstyrelsen i Goteborgs och Bohus ldn samt byggnadsstyrel-
sen uttalat sig. Bida styrelserna anser, att med de atgirder till motverkande
av olagenheterna, som vattenfallsstyrelsen stalll i utsikt, Stenungsundsomra-
dets forutsittningar ur rekreationssynpunkt icke ndmnvirt torde komma
att forsamras.

For egen del anser jag det vara av storsta vikt, att tillborlig hansyn tages
till naturskydds- och rekreationssynpunkterna. Vid noggrann viigning av
dessa synpunkter mot andra vid fragans bedémande betydelsefulla intres-
sen har jag dock kommit till att vattenfallsstyrelsens forslag bor kunna god-
tagas. Efter overliggningar med slyrelsens ledning utgar jag dirvid fran
alt sddana algirder kommer att vidtagas, atl de oligenheter, som befarats
uppsta i Stenungsund, i det stora hela kommer att elimineras.

Chefen for forsvarsstaben samt riksnamnden f6r ckonomisk férsvarsbe-
redskap har vidare i sina yttranden uttalal, att Stenungsunds- och Bolstens-
alternativen ur beredskapssynpunkt édr likvardiga. Under sadana forhallan-
den har jag anselt mig kunna liata de ckonomiska och arbetsmarknadspoli-
liska synpunkterna filla ulslaget. Styrelsens kostnadsberikningar, vid vilka
hiansyn tagils Lill erforderliga skyddsatgirder, har utfallit till Stenungsunds
forman. Anligeningskostnaderna vid full utbyggnad av kraftverket dir
kommer, exklusive markkosinader och administration, all uppga till ca 227
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milj. kr. Vid mitt stallningstagande har jag vidare riknat med de avgjorda
férdelar ur arbetsmarknadssynpunkt, som en férliggning till Stenungsund
erbjuder framfér Bolstensalternativet. Aven med hiinsyn till de indirekta
kostnaderna for bostdder och serviceanlidggningar av olika slag adr Stenung-
sund att foredraga, dd dir den erforderliga arbetskraften till visentlig del
redan finnes bosatt pa orten eller i trakten daromkring. En férliggning av
kraftverket till Bolsten diaremot skulle, sisom arbetsmarknadsstyrelsen an-
fort, leda till en inflyttning av hela den erforderliga arbetskraften. Den dir-
vid framkallade bostadsefterfragan maste helt tickas genom nyproduktion.

Departementschefen erinrar slutligen om att niir férslaget om vistkust-
verket framlades i 1953 ars petita forordade vattenfallsstyrelsen, att i sam-
band med beslutet om kraftverket ett investeringsanslag om 5 milj. kr.
skulle anvisas for budgetaret 1954/55 till markforvarv och vissa forberedel-
seatgirder. Styrelsen uttalade samtidigt, att anliggningens férsta etapp (200
MW) borde vara firdig till &r 1959 men att ett uppskov till 1960 inte skulle
medféra storre oldgenhet. Sedermera har styrelsen i skrivelse den 1 decem-
ber 1953 meddelat, att férberedelseatgirderna kan reduceras och uppskjutas
till efter budgetiret 1954/55 och att ett anslag om 2 milj. kr. vore tillrick-
ligt under niista budgetar. Departementschefen siger sig vid sin anmilan
1 arets statsverksproposition av vattenfallsverkets investeringsbehov icke ha
riknat med négot sirskilt anslag fér dndamalet, enir med hansyn till det
begrinsade investeringsutrymmet ndgra visentliga utgifter fér dndamalet
under nésta budgetir icke syntes kunna medgivas. De medel, som dock vid
ett bifall till vattenfallsstyrelsens forslag kunna bli erforderliga under nista
budgetdr for projekteringsarbetets fullféljande och for markforvarv, féreslas
fa utgd av anslaget till Inkop av vattenfall och fastigheter samt av disposi-
tionsanslaget.

I detta sammanhang har utskottet till behandling férehaft tva likalydande
motioner, vickta den ena inom férsta kammaren av herr Osvald m. fL.
(I:524) och den andra inom andra kammaren av herrar Gustafson i Gote-
borg och Netzén (II:673), i vilka hemstillts att riksdagen med avslag pa
Kungl. Maj:ts férevarande proposition i skrivelse till Kungl. Maj:t matte
hemstilla om en skyndsam utredning betriffande mojligheterna att forlagga
ett dngkraftverk till Bolsten i Bohusliin.

Betriffande de skil motionarerna anfért till stod for sitt yrkande torde fa
hinvisas till motionen II: 673.

Utskottet. Behovet av en ytterligare forstirkning av vattenfallsverkets
angkraftresurser far enligt utskottets mening anses vara vil styrkt. Utskottet
delar darfor departementschefens uppfattning, att principbeslut nu bér fat-
tas om uppforande av en ny statlig dngkraftstation. Med hiinsyn framfor
allt till den ogynnsamma utvecklingen av relationen mellan vattenkraft-
tillgdng och kraftefterfragan inom vattenfallsstyrelsens vistsvenska distri-
butionsomrade synes det naturligt att den nya stationen forligges till vist-
kusten, i niira anslutning till belastningstyngdpunkten inom omradet i fraga.
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I likhet med departementschefen finner utskottet det dven motiverat, att
anlaggningen utféres helt bergskyddad trots den merkostnad som darigenom
uppstar.

De mycket ingdende undersékningar som verkstillts av vattenfallsstyrel-
sen torde utvisa, att under ovan angivna forutsattningar tva platser, nam-
ligen Stenungsund och Bolsten, dga klart foretrade framfor alla andra tank-
bara alternativ sasom férliggningsort fér den planerade dngkrafistationen.
Av de uppgjorda kalkylerna framgar vidare, att de totala anliggningskost-
naderna vid full utbyggnad till en effekt av 400 MW kunna berdknas till
icke fullt 227 milj. kronor fér stenungsundsalternativet och till 234 milj.
kronor for bolstensalternativet i dess med hénsyn till arskostnaderna gynn-
sammaste variant. Differensen blir ungefir densamma i en férsta utbygg-
nadsetapp. I de angivna beloppen éro icke inriknade kostnader fér mark-
forviarv, skadestand och administration. Aven arskostnaderna stilla sig na-
got férdelaktigare enligt det forstndmnda alternativet, dock att vid maximal
produktion av 1 000 MkWh skillnaden helt utjimnas. Mot bakgrunden av nu
i korthet berérda omstindigheter har vattenfallsstyrelsen for sin del funnit
avgorande skil tala fér att den nya angkraftstationen bor férliggas till
Stenungsund. Departementschefen har bitriatt denna uppfattning och darvid
sarskilt hanvisat till de fordelar ur arbetsmarknadssynpunkt som styrelsens
{érslag anses innebira.

Sasom av den i férevarande proposition ldmnade redogorelsen framgar, ha
emellertid mot en 16sning av forlaggningsfragan enligt nu angivna riktlinjer
vissa erinringar framstillts. Farhagor ha salunda uttalats for att stenung-
sundsomradets virde sasom bad- och rekreationsort skulle visentligt minska
om angkraftstationen férlades dit. Dessa naturskyddssynpunkter ha kraftigt
understrukits i de bada likalydande motionerna I: 524 och 1I: 673, vari yr-
kats avslag paA Kungl. Maj:ts forslag. Under hanvisning till ett av Géteborgs
hamnstyrelse utarbetat utkast till en fjirde variant av bolstensalternativet,
med en lotal anliggningskostnad som beriknats understiga stenungsunds-
alternativet med 3 milj. kronor, ha motiondrerna samtidigt férordat en
skyndsam utredning av médjligheterna att forligga angkraftstationen till
Bolsten. Darvid borde bl. a. undersokas, huruvida icke i forevarande fall
brinsleférsérjningen kunde helt baseras pa olja, med en avsevird reducering
av kostnaderna foér bolstensalternativet som fo6ljd. Motionidrerna ha vidare
gjort gillande att den av vattenfallsstyrelsen uppgjorda kalkylen, om i den-
samma inriknades Aven markkostnader och skadestidnd, komme att forskju-
tas till f6rman for sistnimnda alternativ. Enligt av motiondrerna inhimtad
uppgift skulle iven oljetransporterna till Stenungsund bli dyrare dn vad
styrelsen forutsatt.

Utskottet, som avlagt besék vid bade Stenungsund och Bolsten, vill for sin
del ingalunda bestrida, att ur naturskyddssynpunkt invindningar kunna
gbras mot forslagel att forligga angkraftstationen till forstndmnda plats.
De farhigor som hirutinnan uttalats anser dock utskottet vara dverdrivna.
Utskottet vill sirskilt erinra om att fran vattenfallsstyrelsens sida stillts i
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utsikt atgirder, vilka skulle i hég grad eliminera de oligenheter som ma
vara férbundna med en anliggning av nu ifrigavarande slag. Erfarenheten
fradn Visteras och Flaxenvik synes ocksa utvisa, att praktiskt tillfredsstal-
lande resultat kunna nas genom sadana skyddsatgiarder. Utskottet anser sig
ej heller ha anledning betvivla, att de utfistelser som i har berérda avse-
ende gjorts av vattenfallsstyrelsen verkligen komma att infrias. Enligt ut-
skotlets mening finnes darfoér fog for den uppfattning at vilken bl. a. lans-
styrelsen i Goteborgs och Bohus lin givit uttryck, namligen att stenung-
sundsomrédets forutsittningar ur rekreationssynpunkt icke namnvirt torde
komma att forsamras.

Vid nu angivna férhallande maste uppenbarligen starkt vigande skil
av annat slag kunna 4beropas for ett frangiende av Kungl. Maj:ts forslag.
Sasom tidigare framhallits kan férutom Stenungsund ytterligare endast en
plats anses vara lamplig som forlaggningsort fér den nya angkraftstationen,
niamligen Bolsten. De olika varianter av detta alternativ som vattenfalls-
styrelsen utarbetat innebdra dock i1 samtliga tre fall en redan ur ekono-
miska synpunkter mindre tillfredsstallande 16sning av foérliggningsfragan.
Savitt utskottet kan bedéma erbjuder ej heller den i de ovanndmnda motio-
nerna forordade fjarde varianten siadana fordelar, att den kan anses 6ver-
lagsen stenungsundsalternativet. Motionirerna ha visserligen gjort gillande,
att anliggningskostnaderna skulle bli lagre vid bolstensalternativet i dess
nya utformning. Av vattenfallsstyrelsen verkstidllda preliminédra berikningar
synas dock utvisa, att si icke ar fallet. Differensen har uppskattats till ca
1,4 milj. kronor till bolstensalternativets nackdel. Arskostnaderna vid maxi-
mal produktion ligga dessutom ca 0,5 milj. kronor hogre. Dartill kommer
att det av motionidrerna forordade alternativet ur beredskapssynpunkt ter
sig mindre framsynt. Den for kraftstationens drift erforderliga oljan skulle
namligen, déirest detta alternativ viljes, behova tillfalligt lagras i ovan jord
befintliga cisterner i Goéteborgs hamn f6r att darifrdn genom en ca tva
mil lang ledning transporteras till férbrukningsorten, vilket onekligen in-
nebir stora risker i hindelse av krig. Enligt de upplysningar utskottet in-
himtat finnes ej heller anledning befara, att kostnaderna skulle bli storre
for oljefrakter till Stenungsund &n till G6éteborg. I sistndmnda fall tillkomma
f. 6. hamnavgifter, vilka dro utan motsvarighet i Stenungsund. Infarts-
forhallandena till sistndmnda ort 4ro dessutom sadana, att lotsstyrelsen ur
de speciella synpunkter denna myndighet har att foretrada ansett avgérande
skl tala for att dngkraftstationen forligges dit. Det synes 4 andra sidan
antagligt att kostnaderna f6r markforvirv och skadestand, vilka icke med-
riknats i den av vattenfallsstyrelsen uppgjorda kalkylen, komma att stilla
sig nagot hégre i Stenungsund an i Bolsten. Darvid ma emellertid beaktas,
att kalkylen ej heller inbegriper den besparing, uppskattningsvis ca 1 milj.
kronor, i kostnaderna f6r distributionsnitets utbyggnad i mellersta och norra
Bohuslidn, vilken blir mdjlig om angkraftstationen foérligges till Stenung-
sund. Vad brénslefragan slutligen betraffar vill utskottet erinra om att
valet mellan olja och kol visentligen betingas av den prisrelation dessa bada
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brinsleslag uppvisa. Det synes darfor utskottet vilbetankt, att driften icke
baseras pa enbart en sorts brinsle, 4ven om oljan normalt kan vara att fore-
draga. Behov foreligger dven av viss sameldning.

De nu anférda omstindigheterna ge enligt utskottets mening vid handen,
att motionédrerna icke kunnat férebringa sadana skal som motivera att fra-
gan om forliggningen av den planerade angkraftstationen pa vistkusten
gores till {oremal for ytterligare utredning. Aven med hansyn till kraftba-
lansens utveckling synes en dylik utredning, vilken otvivelaktigt méste med-
téra uppskov med anldggningens fardigstdllande, icke vara att tillrdda. Ut-
skottet avstyrker darfér bifall till férevarande motioner.

Utskottet forordar sdlunda, att den nya adngkraftstationen i enlighet med
Kungl. Maj:ts forslag forlagges till Stenungsund. I likhet med departements-
chefen forutsitter utskottet dirvid, att tillborlig hinsyn tages till natur-
skydds- och rekreationssynpunkterna. Harutéver onskar utskottet jamval
understryka angeligenheten av att vederbérande markégares berittigade
intressen tillgodoses.

Vad departementschefen anfért rorande séittet for bestridande av kostna-
derna for under nasta budgetar erforderliga atgarder har icke givit utskottet
anledning till erinran.

Utskottef hemstiller,

att riksdagen ma, med bifall till Kungl. Maj:ts forslag samt
med avslag & motionerna I: 524 och II: 673, besluta att i en-
lighet med vattenfallsstyrelsens forslag en angkraftstation
skall anldggas i Stenungsund i Bohuslan.

Stockholm den 18 maj 1954.

P4 statsutskottets vagnar:
KARL WARD.

Vid forestaende drendes slutbehandling inom uliskottet ha ndrvarit

fran f6rsta kammaren: herrar Karl Andersson, Gustaf Karlsson, Ohlon,
Iwar Anderson, Leander, Nisstrom, Palsson, Hesselbom, Sundelin, Boman,
Ragnar Persson, Edvin Thun, Bergman, Bergh och Lodenius; samt

frin andra kammaren: herrar Ward, Malmborg i Skévde, Andersson i
Malmé, Lindholm, Rubbestad, Akerstrém, Hoppe, Staxiing, froken Elmén,
herrar Johansson i Mysinge, Petterson i Degerfors, Kyling, Nihlfors, Andreas-
son och fréoken Vinge.

Reservationer

1) av herrar Ohlon, Ragnar Persson, Bergman, froken Elmén och froken
Vinge, vilka ansetl alt
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dels den del av utskottets yttrande, som pa s. 13 borjar med »Utskottet,
somy» och pa s. 15 slutar med »till erinrans, bort ha f6ljande lydelse:

»Utskottet, som avlagt besék vid bade Stenungsund och Bolsten, finner
for sin del uppenbart, att ur naturskyddssynpunkt vigande invdndningar
kunna goras mot forslaget att forlagga den planerade angkraftstationen till
forstndmnda plats. Med bolstensalternativet dro déiremot icke férbundna
nagra olidgenheter av nu ifragavarande slag. Det synes utskottet vidare tvek-
samt, om de arbetsmarknadspolitiska skilen verkligen tala sa entydigt till
forman foér Stenungsund som departementschefen vill géra gallande. Kung-
dlvs stad, inom vars omrade Bolsten ar belidget, torde jamval dga betydligt
battre mojligheter att tillgodose det behov av bostiider, skolor och andra ser-
viceanordningar som i och med den nya angkraftstationen kommer att ak-
tualiseras.

Enligt vattenfallsstyrelsens forberérda undersékning skulle vid en kost-
nadsjimforelse stenungsundsalternativet te sig nagot fordelaktigare dn bol-
stensalternativet. Sasom i motionerna I: 524 och II: 673 erinrats, har emeller-
lid av Goteborgs hamnstyrelse utarbetats forslag till ytterligare en variant
av bolstensalternativet, varigenom kostnaderna fér detta alternativ skulle
kunna avsevirt reduceras. Fran vattenfallsstyrelsens sida har visserligen un-
der hand gjorts géllande, att 4ven denna variant skulle innebéra en ur eko-
nomisk synpunkt mindre tillfredsstidllande 16sning dn stenungsundsalterna-
tivet, men nagon slutlig stindpunkt i detta spérsmal torde icke kunna tagas
utan mera ingdende och noggranna detaljberikningar. En ifrdn dessa ut-
gangspunkter foretagen Overarbetning av den av vattenfallsstyrelsen verk-
stallda kostnadskalkylen synes dven motiverad med hénsyn till att i denna
kalkyl icke medtagits kostnaderna for markférvirv och skadestand. En kom-
plettering av kalkylen i jamval nu berdrda avseende torde emellertid vara er-
forderlig for att en fullt rattvisande kostnadsjamférelse skall kunna erhallas.
Utskottet vill i detta sammanhang erinra om att taxeringsvirdena 4 de fas-
tigheter, vilka befinna sig inom en cirkel av respektive 1 och 3 km:s radie
med den planerade kraftstationsanliggningen siasom mittpunkt, uppga i
Bolsten till respektive 0,5 och 3,0 milj. kronor samt i Stenungsund till
respektive 1,3 och 10,0 milj. kronor.

D4 flera for forlaggningsfragans bedémning betydelsefulla omstindigheter
sdledes dnnu icke blivit tillrdckligt klarlagda, bor enligt utskottets mening
en niarmare utredning av bolstensalternativet i dess av Géteborgs hamnsty-
relse foreslagna utformning verkstillas, innan definitivt beslut i fragan fat-
las. Om mdjligt boér diarvid utom vattenfallsverkets experter dven utomsta-
ende sakkunskap anlitas, Det torde sedan fi ankomma pa Kungl. Maj:t att
pa grundval av det resultat, vartill den fortsatta utredningen kan leda, avgdra
frigan om den nya é&ngkraftstationens férliggning. Ett visst uppskov med
anlaggningens firdigstillande kan mdhinda dirigenom icke undvikas. Av
de skil som av departementschefen dberopats i arets statsverksproposition
(bil. 27, p. 22) vid anmilan av vattenfallsverkets investeringsfragor synes
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emellertid ett sidant uppskov icke behdva tillmitas nagon avgérande bety-
delse.»
dels ock utskottets hemstéllan bort ha féljande lydelse:
»att riksdagen m4é, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag
samt motionerna I:524 och II: 673, i skrivelse till Kungl.
Maj:t giva tillkdnna vad utskottet ovan anfért.»

2) av herr Staxdng.

2 Bihang till riksdagens protokoll 1954. 6 saml. Nr 149.



