Tredje lagutskottets utldtande nr 10. 1

Nr 10.

Utlgtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag om dndrad lydelse av 2 § 1 mom. lagen
den 14 juni 1928 (nr 289) angdende handel med ut-

sddesvaror.

Genom en den 5 februari 1954 dagtecknad proposition, nr 65, vilken hin-
visats till lagutskott och behandlats av iredje lagutskottet, har Kungl
Maj:t, under aberopande av propositionen bilagda i statsrddet och lagradet
forda protokoll, foreslagit riksdagen att antaga foljande forslag till

Lag
om indrad lydelse av 2 § 1 mom. lagen den 14 juni 1928 (nr 289)
angiende handel med utsidesvaror.

Hirigenom forordnas att 2 § 1 mom. lagen den 14 juni 1928 angaende
handel med utsidesvaror! skall erhdlla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Géllande lydelse)

2 §.

1 mom. Siljaren ar, evad det av
koparen pafordras eller icke, pliktig
att, senast da varan avlamnas, skrift-
ligen fér koparen uppgiva:

a) siljarens namn och adress;

b) froets slag samt i frdga om fré
av strasdd, trindsdd och rotfrukter
dvensom, ddr sd kan ske, betrdffande
annat fro fréets sort;

¢) for fro av rodklover: froets typ
(sen, medelsen eller tidig) ;

d) for annat fré6 dn koksvixtfro:
froets renhetsgrad, uttryckt i viktpro-
cent rent fro;

e) for annat fré dn koksvaxtfro:
fréets ogrishalt, uttryckt i antal
ograsfron pa varje kilogram fré med
sarskilt angivande av sammanlagda
antalet fron av sddana ogris, som en-
ligt de for statens centrala frokon-
trollanstalt giillande bestimmelser
iro att anse sasom svirare;

(Foreslagen lydelse)

2 §.

1 mom. Sialjaren ir, evad det av
koparen pafordras eller icke, pliktig
att, senast da varan avlamnas, skrift-
ligen for képaren uppgiva:

a) siljarens namn och adress;

b) froets slag och sort;

c¢) for fro av rodkldver: froets typ
(sen, medelsen eller tidig) ;

d) for annat fré dn koksvixtfro:
froets renhetsgrad, uttryckt i viktpro-
cent rent fro;

e) for annat fro an koksvaxtfro:
froets ograshalt, uttryckt i antal
ogréasfron pa varje kilogram fré med
siarskilt angivande av sammanlagda
antalet fréon av sddana ogris, som en-
ligt de for statens centrala frékon-
trollanstalt gillande bestimmelser
dro att anse sasom svéarare;

f) fréets grobarhet, uttryckt i an-
talsprocent grobart fré av det rena
frioet i enlighet med gillande hestim-

1 Senaste lydelse av 2 § 1 mom. se SEFS 1950: 200.
1 Bihang till riksdagens protokoll 1954, 9 saml. 3 avd. Nr 10.
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f) froéets grobarhet, uttryckt i an-
talsprocent grobart fré av det rena
froet i enlighet med géillande bestim-

melser angdende statsplombering av
frovara.
Lantbruksstyrelsen dger medgiva

undantag fran skyldigheten att upp-
giva fréets sort samt, sdvitt angdr fro
av rodkléver som ingdr i frovara vil-
ken uppgives bestd av olika fréslag,
fran skyldigheten att uppgiva fréets

typ.

melser angdende statsplombering av
frovara.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli
1954,

Propositionens huvudsakliga innehall.

Enligt lagen den 14 juni 1928 angiende handel med utsiddesvaror (fro-
lagen) Aligger det sdljare bl. a. att i frdga om fré av strasid, trindsad och
rotfrukter avensom, dar sa kan ske, betriffande annat fro skriftligen for
képaren uppgiva froets sort.

I propositionen féreslds, att skyldigheten for siljare att limna sortuppgift
1 princip skall galla alla frévaror, vara lagen &r tillimplig, men att lant-
bruksstyrelsen skall dga medgiva undantag frdn denna skyldighet.

Vidare foreslas, att dispensritt for lantbruksstyrelsen skall foreligga édven
betraffande skyldighet for saljare att for fré6 av rodkléver uppgiva froets typ
(sen, medelsen eller tidig). Denna dispensritt skall dock gilla endast 1 fraga
om rédkléver, som ingar i blandfro.

De nya bestdmmelserna avses skola trada i kraft den 1 juli 1954.

Gillande bestimmelser.

Frolagen har till syfte att foérebygga forsaljningar av mindervirdigt ut-
sidde. Den avsdg ursprungligen i stort sett endast fré av vallvixter, rotfrukts-
vixter och koksvaxter. Genom lagindring den 26 maj 1950 (nr 200) har
tillimpningsomradet emellertid utdkats sa att lagen numera é&r tillimplig
dven pA strasidd och trindsdd. Till strdsdd hinfoéres enligt vedertagen termi-
nologi havre, korn, radg och vete. Med trindsid avses héstbdna, fodervicker,
foderart och kokirt. Lagen bygger i forsta hand pa den grundsatsen, att ké-
pare av frévara skall erhalla tillgdng till sddana upplysningar angdende va-
rans beskaffenhet, att han kan bedéma dess virde som utsidde. I enlighet
hirmed stadgas i 2 §, att sdljaren ar pliktig att, vare sig koparen pafordrar
det eller icke, skriftligen limna koparen vissa uppgifter. Dessa uppgifter
skall enligt 1 mom. meddelas senast di& varan avlimnas till képaren. De
uppgifter som skall ldmnas har fortecknats under a)—f) i 1 mom. Enligt
b) skall uppgift lamnas om frdoets slag samt i fraga om fré av strasiad, trind-
sdd och rotirukter dvensom, dir sd kan ske, betriffande annat fré fréets
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sort. For fré av rodklver stadgas vidare under ¢) att sidljaren skall uppgiva
{roets typ (sen, medelsen eller tidig).

Enligt 2 § 2 mom. skall, om frévara uppgives bestd av olika fréslag och
fré av visst slag ingar i blandningen till mer &n 5 % av varans vikt, silja-
ren jamval vara skyldig att fér det slaget uppgiva procenttalet och grobar-
heten.

I 7 § stadgas att frovara ej far saluhéllas till utside om den i friga om
renhetsgrad, ogrishalt eller grobarhet ej uppfyller av lantbruksstyrelsen
faststillda fordringar.

Framstillning om lagindring.

Sedan Fréintressentforeningen u. p. a. i skrivelse den 21 maj 1951 till
lantbruksstyrelsen anhallit, att styrelsen skulle vidtaga atgérder for lind-
ring i saljarens skyldighet att i fraga om fré av trindsad uppgiva froets
sort, samt statens centrala frokontrollanstalt och Sveriges froodlareférbund
avgivit yttranden &ver framstéllningen, har lantbruksstyrelsen i skrivelse
till Kungl. Maj:t den 25 november 1952 hemstallt, att i 2 § frolagen matte
inféras en bestimmelse av féljande lydelse:

»Lantbruksstyrelsen ma medgiva undantag fran skyldigheten att lamna
uppgift om froets sort samt huruvida den rodkléver, vilken ingar i fro-
vara som uppgives besti av olika froslag, 4r av typen sen, medelsen eller
tidig.»

Over lantbruksstyrelsens hemstillan har efter remiss utlitanden avgivits
av kommerskollegium, Sveriges lantbruksforbund, Riksférbundet Lands-
bygdens folk, Sveriges utsédesforening, Frointressentféreningen u. p. a., Sve-
riges froengrossistforening, Sveriges centrala frérdd, Svenska tridgirdsfro-
firmors forening, Weibullsholms vixtféradlingsanstalt och Sveriges fréhand-
lareférening. Kommerskollegium har jamvil 6verlamnat yttranden fran sex
handelskammare och Sveriges grossistférbund.

Samtliga remissinstanser vitsordar behovet och lampligheten av den
ifragasatta lagandringen och tillstyrker lantbruksstyrelsens forslag.

Departementschefen.

Chefen for jordbruksdepartementet, statsradet Norup, anforde vid lag-
rédsremissen bland annat féljande:

sLantbruksstyrelsens forslag inncbar, att styrelsen skall erhalla ratt att
medge undantag fran de i frélagen givna bestimmelserna i tva fall. Det
ena giller skyldigheten for siljare att enligt 2 § 1 mom. b) limna uppgift
om fréets sort. Det andra avser skyldighceten att i blandfrdé, vari rodklover
ingar, lamna uppgift om rédkléverns typ (2 § 2 mom. jamfért med 2 §1
nmont. c).
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1928 ars frolag dgde ursprungligen tillampning pa fré, som var avsett till
utsade, med undantag av dels utside av strasid och trindsid dels skogsfré
och fré av prydnadsviixter. Betriffande fragan om skyldighet for siljare att
tamna uppgift om fréets sort har delade meningar ratt savil vid tillkomsten
av frolagen ar 1928 som vid den lagindring som gjordes ar 1950. Sasom
framgér av proposition nr 77 till 1928 ars riksdag féreslog lantbruksstyrel-
sen ursprungligen, att siljaren skulle vara skyldig limna uppgift om froets
sort eller stam endast om han #igde kiinnedom dirom. Som motiv harfér an-
fordes, att sort och stam i allmanhet icke kunde utronas genom laboratorie-
analys utan forst genom odling. I remissyttranden 6ver detta forslag uttala-
des, att det foreslagna stadgandet borde skirpas. I ett senare férslag om-
formulerade styrelsen stadgandet si att sidljaren, diar si kunde ske, skulle
lamna uppgift om sort och stam. I remissen till lagradet foreslog departe-
mentschefen ett stadgande av innebérd att, dir s& kunde ske, uppgift skulle
lamnas om frdets sort samt i friga om rotfruktsfré och koksvixtfrs jamval
om stam. Tre av lagridets ledamoter uttalade betinkligheter mot att inféra
en skyldighet fér siljare att »diar si ske kan» limna vissa uppgifter vid
aventyr att straffansvar eljest intradde. Stadgandet bibeholls emellertid i det
slutliga departementsférslaget.

Sammansatta andra lag- och jordbruksutskottet anférde (utlitande nr
1/1928), att froets sort i de flesta fall var av en avgdrande betydelse fér
froets viarde. Genom oldmpligt sortval kunde ecrhallas ett med hinsyn till
klimatiska och dvriga odlingsforhallanden mindervirdigt utside. Det maste
darfor framstd sisom synnerligen viktigt, att koparen erhéll riktiga upp-
gifter om froets sort. Betraffande sadana fréslag, dar specialiserade och ut-
bildade sorter féreldg, vilket var fallet betriaffande rotfruktsfré och kéksvixt-
fro, syntes det dirfér utskottet lampligt, att uppgiftsskyldigheten om sort
gjordes obligatorisk. For saljare av sidant fré torde nagra svarigheter att
lamna uppgift om sorten icke behéva uppsta. I stor utstriickning verkstill-
des av képminnen inkdpen av dylikt fr av kontrollerade grédor, till vilka
képaren, dérest han icke sjilv verkstillde odlingen, utlimnade stamfréet.
I den man si ej var fallet torde helt visst forhallandena komma att utveckla
sig s&, att en odlare for att kunna avyttra ett rotfruktsfrd eller koksvaxtfro
till affarsmannen blev nédsakad att limna sortuppgift. Utskottet hemstillde
darfor, att uppgiftsskyldigheten rérande sort gjordes obligatorisk betraffan-
de rotfruktsfré och koksvaxtfrd medan i friga om annat fré skyldigheten
borde bli villkorlig. Vidare féreslog utskottet i anledning av motioner att
skyldigheten att 1imna uppgift om fréets stam skulle utga. Riksdagen beslot
i enlighet med utskottets hemstillan.

Genom 1950 ars lagindring utvidgades frolagens tilldimpningsomrade i fle-
ra avseenden. Bland annat inordnades under lagen utside av trindsiad och
strasid samt stadgades skyldighet for siljare att i friga om fro av rodkls-
ver laimna uppgift om froets typ (sen, medelsen eller tidig). Den obligatoris-
ka skyldigheten att limna uppgift om fréets sort utvidgades till att avse dven
strdsdd och trindsidd. Diremot overfordes koksvixtfrd till sidana utsides-
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slag, for vilka skyldigheten blott var villkorlig. Av motiven till dessa dnd-
ringar (proposition nr 206 till 1950 ars riksdag och tredje lagutskottets ut-
latande nr 19) framgér bl. a. féljande.

Andringarna i frdga om uppgilt rérande frévaras sort samt typ av réd-
kloverfré tillkom pé foérslag av statens centrala frokontrollanstalt. Mot detta
Iorslag gjordes erinran endast av Stockholms handelskammare. Departe-
mentschefen bitriddde anstaltens forslag och anforde att det i praktiken torde
ha visat sig omdjligt att betriffande vissa koksvixter genomféra en uppdel-
ning i sorter med tydligt skilda egenskaper. Foreskriften att sortuppgift all-
tid skall ldmnas for koksvaxtfréo borde déirfér ej lampligen bibehallas. I
fraga om sidesviixterna férelag diaremot sedan linge vil utbildade och kiin-
netecknade sorter. Fran denna synpunkt behévde det féljaktligen icke mota
nigra betinkligheter mot att sortangivning gjordes obligatorisk for strasiad
och trindsdd. Ej heller torde i allmadnhet néagra svarigheter féreligga att
med avseende & rodklover uppgiva, huruvida den ar av sen, medelsen eller ti-
dig typ. Med anledning av vad som anférts av Stockholms handelskammare
framholl departementschefen, att dven utside av god kvalitet kunde vara sa
gott som virdelost i det enskilda fallet, om det var friga om en sort eller
en typ som ej var lamplig for klimatet och odlingsférhallandena i 6vrigt.
Fran jordbruksproduktlionens synpunkt var det alltsid onskvirt att kép av
utsdde utan kdnnedom om sort eller typ si langt mojligt forhindrades.

I en motion II: 589 hemstalldes, att {rolagen icke skulle utstriickas till att
omfatta strisid och trindsid. Motiondrerna vinde sig framst mot forslaget
att for ulsidde av ndmnda slag uppgiftsskyldighet skulle foreligga betriaffan-
de sortrenhet.

Tredje lagutskottet anférde, att det visserligen var tveksamt huruvida
uppgiftsskyldigheten i fraga om utside av strasid och trindsdd betraffande
sortangivningen borde vara obligatorisk. Fordelarna med stadgande hirom
syntes dock viaga tyngre idn de oligenheter, som var férknippade med be-
stimmelsen. Utskottet tillstyrkte darfoér forslaget och forutsatte, att sir-
skild uppmiérksamhet skulle fgnas frokontrollverksamheten med hénsyn
till de farhagor, som yppats i forevarande hiinsecnde.

Frolagens bestammelser om skyldighet att uppgiva fréets sort bor givet-
vis i den man si ir mdjligt vara utformade si att sinidig anpassning kan
ske till ulvecklingen inom froékontrollen. Lantbruksstyrelsens nu gjorda
hemstallan, vilken grundar sig pa erfarenheter som vunnits under den hit-
tillsvarande tillampningen av frélagen, synes giva vid handen att siljare
i vissa fall knappast kan iakttaga gillande foreskrifter i detta hénseende.
i frdga om de froslag, for vilka obligatorisk skyldighet att lamna sortupp-
gift nu foreligger, torde, sasom lantbruksstyrelsen anfért, det vara svart
alt faststilla sort betriffande varrag, midsommarrag, vicker och héasthénor,
Svirigheter torde vidare foreligga att avgéra huruvida i fréblandning inga-
ende rodklover dr av typen sen, medelsen cller tidig. Sasom lantbrukssty-
relsen och nagra remissinstanser framhallit bér man rikna med att svarig-
heterna framdeles helt eller delvis kan 6vervinnas. A andra sidan kan emel-
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lertid liknande svérigheter uppkomma betriffande nya fréslag. Det synes
ej vara lampligt att for varje fordndring, som intriffar i méjiigheterna att
faststilla skilda fréslags sort, frélagen maste dndras. Jag delar darfér helt
lantbruksstyrelsens och remissinstansernas &sikt att styrelsen i tillimp-
ningsféreskrifter bér kunna medgiva undantag fran skyldigheten att upp-
giva fréets sort samt fran skyldighelen att betriffande fré av rodklover,
som ingar i fréblandning, uppgiva om typen ir sen, medelsen eller tidig.
Emellertid torde lantbruksstyrelsens foérfattningsforslag nagot boéra jamkas.

Enligt 2 § 1 mom. b) aligger det siljaren att, betriffande andra froslag
in strasid, trindsidd och rotfrukter, allenast ddr sd kan ske uppgiva fréoets
sort. Det ankommer allts& pé siljaren att unders6ka om mojlighet att limna
en riktig sortdeklaration finns. Erfarenheten har visat att frokontrollanstal-
ten stundom haft annan uppfattning 4n séljare om mdjligheten av att fér
visst froslag limna sortuppgift. Detta har medfért svarigheter vid tillamp-
ningen av ansvarsbestimmelserna. Om den féreslagna bestimmelsen om dis-
pensritt fér lantbruksstyrelsen infores, synes darfér stadgandet i 2 § 1
mom. b) bdra dndras s& att uppgiftsskyldigheten betriffande froets sort
blir obligatorisk for alla fréslag, som avses i lagen, i den mén lantbruks-
styrelsen ej medger undantag. Lantbruksstyrelsen far d4 bland undantagna
froslag dven upptaga sddana for vilka uppgiftsskyldigheten nu blott &r
villkorlig och enligt styrelsens bedéomande icke kan fullgéras. Hirigenom
vinnes den stora fordelen att savil sédljare som kopare alltid, utan sirskild
undersokning, vet om skyldighet att uppgiva sort galler for ett visst froslag
eller icke. NAgon osdkerhet i fraga om straffpafoljd kan di ej foreligga.
Jag forutsitter att lantbruksstyrelsen noga kommer att félja utvecklingen
inom frékontrollen och icke medger undantag i stérre utstrickning in som
ar pakallat.»

Lagradet.

Lagrddet har limnat férslaget utan erinran.

Utskottet.

Utskottet har icke funnit anledning till erinran mot det genom proposi-
tionen framlagda lagférslaget.

Den lagindring férslaget avser innefattar bland annat riitt foér lantbruks-
styrelsen att i vissa hinseenden medge undantag fran de i frolagen givna
bestimmelserna. Departementschefen har, d4 han férordat inférandet av
denna dispensritt, uttalat, att han férutsitter, att lantbruksstyrelsen noga
kommer att f6lja utvecklingen inom frékontrollen och icke medger undan-
tag i stérre utstrickning 4n som éar pékallat. Utskottet ansluter sig till
detta uttalande.
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P4 grund av vad s&lunda anforts far utskottet hemstilla,
att riksdagen matte bifalla forevarande proposition.

Stockholm den 11 mars 1954.

Pa tredje lagutskottets viignar:

HUGO OSVALD.

Vid detta drendes behandling har ndrvarit

frdn f6rsta kammaren: herrar Osvald, Albert Hermansson*, Lindahl,
Grym, Ivar Nilzon, Axel Jansson, Ebbe Ohlsson och Herbert Hermansson;

frdn andra kammaren: herrar Andersson i Lébbo, Johansson i Torp*,

Nyberg, Persson i Appuna, Andersson i Ryggestad, Carlsson i Stockholm,
Jansson i Benestad och Ostlund.

* Ej nédrvarande vid utlatandets justering.

517225, Stockholin 1954. Isaac Marcus Boktryckeri Aktiebolag



