Kungl. Maj:ts proposilion nr 76. 1

Nr 76.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag an-
gdende dndring i lagen den 3 september 1939 (nr
608) om enskilda vdgar, m. m.; given Stockholms
slott den 29 januari 1954.

Under dberopande av bilagda i statsradet och lagradet férda protokoll
vill Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen féresla riksdagen
att antaga hirvid fogade férslag till

1) lag angdende andring i lagen den 3 september 1939 (nr 608) om en-
skilda végar; samt

2) lag om dndrad lydelse av 116 § byggnadslagen den 30 juni 1947 (nr
385).

GUSTAF ADOLF.

Hjalmar Nilson.

Propositionens huvudsakliga innehall.

Enligt bestimmelser i 3 kap. lagen om enskilda vigar dger lansstyrelse
med avseende & ori, dir titare bebyggelse uppkommit eller kan foérvantas,
efter verkstilld ntredning férordna om bildande av sirskild sammanslut-
ning, kallad végforening, fér omhénderhavande av vighallningen, dvensom
meddela foreskrifter anghende vigarnas strickning, bredd, byggnadssitt
m. m. For att forenkla férfarandet vid viagforenings tillkomst foreslas nu,
att vigféreningsirenden i allminhet skall handlidggas vid forrattning under
ledning av sérskilt férordnad férrattningsman, och framligges forslag till
narmare foreskrifter om forfarandet.

Vidare foreslas dndringar i lagen om enskilda vigar, innebdrande ritt fér
vagforening att ombesérja vigbelysning, utvidgning av mojligheterna att

1 Bihang till riksdagens protokoll 1954. 1 saml. Nr 76.
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forbjuda hallande av grind eller led & enskild vig, utvidgning av ratten for
vissa nyttjanderidttshavare att fora talan i vigirenden samt inférande av
mojlighet i vissa fall att utse tillsyningsmén fér att 6va uppsikt & byggande
av vag.

Slutligen foreslads bestaimmelser, som mdjliggdér for lansstyrelse att i sér-
skilda fall forhindra atgiarder, vilka kan hota trafiksidkerheten pa enskild
vag, sisom uppférande av byggnad eller stingsel, som skymmer sikten lings
végen, e. d. liksom ock att foranstalta om rattelse av redan vidtagen dylik
atgiard. For skada, som uppstar till f61jd av sddant ingripande, skall enligt
forslaget ersiattning utgd av statsmedel.
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Forslag
till
Lag
angiende iindring i lagen den 3 september 1939
(nr 608) om enskilda viigar.

Hirigenom férordnas, att 1, 4, 14, 16, 18, 31, 48, 49, 58 och 63 §§ samt
3 kap. lagen den 3 september 1939 om enskilda vigar! dvensom overglngs-
bestammelserna till samma lag skola erhdlla dndrad lydelse pa sitt nedan
angives samt att till lagen skall fogas ett nytt kapitel, betecknat 5 kap., av

nedan angiven lydelse.

{Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

1 8.
Denna lag — — — — — — — — eller eljest.
Vadf ——— — — — — — till grunden.

Denna lag dger icke tillimpning,
savitt angar omrade, for vilket stads-
plan faststallts; dock skall, dir ej
med stdd av stadgandena i 65 §, 71 §
andra stycket eller 85 § annorledes i
laga ordning beslutes, faststillelse av
stadsplan fér omréide icke medféra
att vad tidigare jimlikt denna lag be-
stimts rorande fastigheter eller vigar
inom omréadet upphoér att gilla.

Bestimmelserna i 2—4 kap. dga
icke tillimpning, savitt angar omra-
de, for vilket stadsplan faststallts;
dock skall, dir ej med stéd av stad-
gandena i 65 eller 85 § annorledes i
laga ordning beslutes, faststéllelse
av stadsplan fér omrade icke med-
fora, att vad tidigare jimlikt denna
lag bestdmts rorande fastigheter eller
vigar inom omradet upphor att gilla.

Vad i 5 kap. stadgas skall icke dga
tillimpning i frdga om bebyggande
av omrdde, som ingdr i faststdlld ge-
neralplan, stadsplan eller byggnads-
plan.

Denna lag — — — — — — — — annans agor.
4 §.
Vag skall — — — — — — — — fér annan.

Ej mi vig si byggas att plan eller
bestammelser, som enligt vad ddrom
ir stadgat innefatta hinder mot be-
byggelse i strid mot planen eller be-
stimmelserna, motverkas eller eljest
markens #ndamalsenliga bebyggande
forsvaras. Ej heller ma viag byggas i
strid mot vad jamlikt 84 eller 85 §

Ej ma vig sa byggas att plan eller
bestdmmelser, som enligt vad diarom
ar stadgat innefatta hinder mot be-
byggelse i strid mot planen eller be-
stimmelserna, motverkas eller eljest
markens é&ndamaélsenliga bebyggande
forsvaras. Ej heller ma vig byggas i
strid mot vad jamlikt 3 kap. fore-

4 Andrad lydelse av 1, 4, 71, 86 och 91 §§, se 1947: 887.



(Gdllande lydelse)

foreskrivits. Inom omrade, for vilket
regionplan finnes faststalld, skall
denna plan tjina till ledning vid ut-
forande av viagforetag.

Vagunderhall och — — — — — —
Vid vaghallning — — — — — — — —
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(Féreslagen lydelse)

skrivits. Inom omrade, for vilket re-
gionplan finnes faststilld, skall den-
na plan tjana till ledning vid utfé-
rande av vagforetag.

— — dndamal fordrar.

sarskilt stadgat.

14 §.

I fall di vid forrattning eller ge-
nom dom enligt detta kapitel be-
stamts att vig ma for fastighet byg-
gas eller begagnas, ma till formén for
fastigheten, dar det kan ske utan
markligt men f6r annan fastighet, £6-
reskrivas, atl grind eller led ej far
bibehallas eller uppsittas 4 viigen an-
norstides &n i dgogrdns, i korsning
av jarnvig, sparvag eller vattenvig
eller ddr det erfordras fér fullgéran-
de av stadgad stingselskyldighet. Vid
meddelande av dylik féreskrift mé
dess tillampning i 6vrigt begrinsas
efter ty skailigt provas.

I fall d4 vid forritining eller ge-
nom dom enligt detta kapitel be-
stamts att vig ma for fastighet byg-
gas eller begagnas, ma till forman f6r
fastigheten, dar det kan ske utan
maérkligt men for annan fastighet, £6-
reskrivas, att grind eller led ej far
bibehallas eller uppséattas 4 vigen an-
norstides é&n i korsning av jarnvig,
sparvag eller vattenvig. Vid medde-
lande av dylik féreskrift ma dess till-
lampning i dvrigt begrinsas efter ty
skaligt provas.

For intrdnget — — — — — — — — en gang.
16 §.

Ratt att pakalla forrdttning enligt
detta kapitel och att vid férrattningen
fora talan tillkomme for fastighet,
som saken férmenas angé, dess dgare
dvensom innehavaren, ddr denne
jamlikt 5 § har att svara foér fullgo-
randet av fastighetens vaghillnings-
skyldighet.

Vickes salunda fraga, som i 6—
14 §§ avses, mi harutinnan talan {6r
fastighet vid férrattningen féras jim-
vdl av innehavare av nyttjande- eller
servitutsritt, i den man frigan roérer
hans ratt.

Ratt att pakalla forrattning enligt
detta kapitel och att vid foérrattning-
en fora talan tillkomme for fastighet,
som saken férmenas angé, dess dgare
dvensom innehavaren, dir denne
jamlikt 5 § har att svara for fullgo-
randet av fastighetens vighallnings-
skyldighet. Samma befogenhet, dock
ej i frdga om byggande av vdg, till-
komme nyttjanderdttshavare, vilken
enligt avtal har att fullgéra vdighall-
ningsskyldighet fér fastigheten.

Vickes salunda fraga, som i 6—
14 §§ avses, ma hérutinnan talan fér
fastighet vid forrattningen stddse £6-
ras av innehavare av nyttjande- eller
servitutsritt, i den man fragan rérer
hans ratt.

Har efter — — — — — — — — eller godként.
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(Gdllande lydelse)

Ansékning om

I ansékningen

Finner lansstyrelsen den #skade
forrattningen endast avse fraga, som
bor vinna sin 16sning i den i 3 kap.
stadgade ordning, fdge lidnsstyrelsen
avsld ansokningen eller, déir forord-
nande for forrdttningsinan redan ut-
firdats men foérriattningen dnnu icke
avslutats, férordna om dess instéallan-
de. Ar fragan om dylikt beslut bero-
ende pa utredning, som ldnsstyrelsen
later verkstdlla, ma med utseende av
férrattningsman tills vidare ansti el-
ler linsstyrelsen foreskriva att for-
rittningen skall vila, intill dess lans-
styrelsen annorledes férordnar.

Forrattningsmannen skall
I protokollet
I protokollet
Protokollet skall avfattas i sam-
manhingande paragraffoljd for hela
forriattningen och inom dtta dagar ef-
ter varje sammantride 4 forut till-
kdnnagiven tid och plats uppldsas.
Protokollet skall férses med under-
skrift av férrdttningsmannen och go-
de mdnnen, om han av sddana bitrd-
des, samt jamvdl undertecknas av de
sakdgare, som ndrvarit vid samman-
tradet, dock att ddr ndrvarande sak-
dgare dro flera dn tio eller de eljest
ddrom besluta, protokollet skall d de-
ras vdgnar undertecknas av tvd per-
soner, vilka sakdgarna ddrtill utsett.
Den dr utsedd, som erhdllit de flesta
rosterna; mellan lika rdstetal skilje
lotten. Vdgrar sakdgare sin under-
skrift eller férekommer anmdrkning
mot protokollet, skall anteckning ddr-
om dvensom om beslut, som i anled-
ning av framstilld anmdrkning med-
delas, i protokollet verkstdllas.

(Foreslagen lydelse)
— hos lansstyrelsen.
och hemvist.
Finner lansstyrelsen den #dskade
férrattningen endast avse fraga, som
bor vinna sin 16sning i den i 3 kap.
stadgade ordning, dge ladnsstyrelsen
avsla ansokningen eller, dir férord-
nande for forritiningsman redan ut-
firdats men forritiningen dnnu icke
avslutats, férordna om dess installan-
de. Ar fragan om dylikt beslut bero-
ende pa utredning, ma med utseen-
de av forriattningsman tills vidare an-
st eller lansstyrelsen foreskriva att
forrattningen skall vila, intill dess
lansstyrelsen annorledes forordnar.

vid forriattningen.

dem #&satta.
for desamma.

Protokollet skall avfattas i sam-
manhingande paragraff6ljd for hela
forratiningen. Innan sammantride
avslutas, skall protokollet for detsam-
ma erhdlla slutlig avfattning. Medde-
lat beslut skall upplisas. Firrdtt-
ningsmannen skall underteckna pro-
tokollet och ddird anteckna dagen, dd
det dr uppsatt.
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(Gallande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

48 §.

For overvakande av underhdllet
och vintervighallningen i friga om
viag, som gjorts till foremal for vig-
delning, skall, dar nagon av viglolts-
havarna det fordrar, anstillas séar-
skild ojiavig tillsyningsman. Bliva
viglottshavarna ej ense om valet av
tillsyningsman, skall sidan p& anmaé-
lan utses av ldnsstyrelsen.

Léansstyrelsen bestdmme

Tillsyningsmannen entledigas
terna.

Vad ovan i forsta och lredje siyc-
kena stadgats om viglottshavare
skall, dar fastighets vighallningsskyl-
dighet jamlikt 5 § skall fullgéras av
innehavaren, tillampas ej blott d den-
ne utan dven d fastighetens dgare.

For att évervaka byggandet av
samt underhallet och vintervighall-
ningen i fraga om vig, som gjorts
till foremadl for vagdelning, skall, dar
nagon av vaglottshavarna det ford-
rar, anstillas sédrskild ojavig tillsy-
ningsman. Bliva viglottshavarna ej
ense om valet av tillsyningsman,
skall saddan pa anmilan utses av
lansstyrelsen.
skiligt provas.
efter omstéindighe-

Vad ovan i férsta och tredje styc-
kena stadgats om viglottshavare
skail, dar fastighets véghallnings-
skyldighet jamlikt 5 § eller pd grund
av nyttjanderdttsavtal skall fullgoras
av annan dn fastighetens dgare, till-
lampas sdvdl d dgaren som d den
skyldigheten aligger.

49 §.

Forsummar viglottshavare att ve-
derborligen underhalla sin viglott el-
ler fullgéra vinterviaghallning dard
och battrar han ej oférdréjligen efter
tillsagelse, skall tillsyningsman, som
i 48 § omférmales, hilla syn genom
tva ojavige mén, av vilka den enc
skall vara nimndeman, dgodelnings-
namndeman eller god man vid lant-
miteri- eller méatningsférrattningar.
Varder vid synen, till vilken den for-
sumlige skall i god tid kallas, bristen
vitsordad, uppskatte syneménnen i
penningar kostnaden for dess botan-
de. Darefter &age tillsyningsmannen
erhalla utmétning hos den férsumli-
ge for det uppskattade beloppet jam-
te synekostnaderna samt vare pliktig
att, i den man medel sidlunda for én-
damalet tillhandahallits honom, ofér-

Forsummar viglottshavare att ve-
derborligen bygga eller underhélla
sin viglott eller fullgéra vintervig-
hallning dira och béttrar han ej ofor-
dréjligen efter tillsdgelse, skall till-
syningsman, som i 48 § omférmales,
halla syn genom tva ojdvige min,
av vilka den ene skall vara nimnde-
man, Aagodelningsndmndeman eller
god man vid lantmaéteri- eller mét-
ningsforrattningar. Varder vid synen,
till vilken den férsumlige skall i god
tid kallas, bristen vitsordad, uppskat-
te synemannen i penningar kostna-
den for dess botande. Direfter iige
tillsyningsmannen erhalla utmétning
hos den foérsumlige for det uppskat-
tade beloppet jamte synekostnaderna
samt vare pliktig att, i den mén me-
del salunda for dndamalet tillhanda-
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(Gdllande lydelse)

drojligen ombesorja utférande av det
eftersatta arbetet. Nojes ej viglotts-
havaren at synen eller honom pafor-
da synekostnader, instimme sitt
klander till allmin underritt i orten
inom tre méanader efter utmitningen
eller vare sin talan kvitt.

-1

(Foreslagen lydelse)

héllits honom, oférdréjligen ombe-
sfrja utférande av det eftersatta ar-
betet. Nojes ej vaglottshavaren at sy-
nen eller honom péaférda synekost-
nader, instimme sitt klander till all-
méin underritt i orten inom tre ma-
nader efter utmitningen eller vare
sin talan kvitt.

Vadi ——— —— — — — laggillt skick.

58 §.
Menar medlem — — — — — — — — annorlunda férordnar.
Talan, som — — — — — — — sitt site.

Dylik talan ma, i fall di réstratt a
sammantriade for fastighet utévas av
dess innehavare, féras ej mindre av
denne fn dven av fastighetens fgare.

Uttaxering skall

Formenar viaghallningsskyldig, att
den i langden verkstillda uttaxering-
en eller fordelningen ej dr med lag
overensstimmande, 4ge han genom
stamning 4 styrelsen inom trettio da-
gar efter sammantridet pafordra rat-
telse 1 den gjorda debiteringen. Ta-
lan, som nu namnts, skall anhingig-
goras hos allmén underratt i den ort,
dar styrelsen har sitt site. Andd att
dylik klandertalan vickes, vare vdg-
hdllningsskyldig pliktig att d tid, som
av styrelsen bestdmts, inbetala @ ho-
nom uttarerat bidrag vid dventyr att,
dar ej ratten annorlunda férordnar,
beloppet mé utsékas i enahanda ord-
ning som om betalningsskyldighet
vore genom lagakraftigande dom
alagd.

Ar fastighet,

Dylik talan ma, i fall da rostratt &
sammantrade for fastighet utévas av
dess innehavare, foras ej mindre av
denne 4n dven av fastighetens dgare.
Samma befogenhet tillkomme nyti-
janderdttshavare, vilken enligt avtal
har alt fullgéra dgares forpliktelser
mot samfilligheten.

for inbetalningen.

Formenar vighéllningsskyldig el-
ler sidan nyttjanderdttshavare, som
omférmdles i 58 § tredje stycket, att
den i lingden verkstillda uttaxering-
en eller fordelningen ej ar med lag
overensstdimmande, 4dge han genom
stdmning & styrelsen inom trettio da-
gar efter sammantriadet pafordra rat-
telse i den gjorda debiteringen. Ta-
lan, som nu namnts, skall anhingig-
géras hos allmén underratt i den ort,
dir styrelsen har sitt siate. Uttaxerat
belopp skall, dnda att klandertalan
vdckts, inbetalas @ tid, som av styrel-
sen bestdmts, vid dventyr att, dar ej
ritten annorlunda férordnar, belop-
pet ma utsékas i enahanda ordning
som om betalningsskyldighet vore ge-
nom lagakraftigande dom &lagd.
ar sagt.
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(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

3 KAP.

Vissa viigar inom omriden med titare bebyggelse.

71 § (forsta stycket).

Betraffande omrade pa landet eller
i stad, inom vilket titare bebyggelse
uppkommit eller kan vintas inom ni-
ra forestdende tid uppkomma, mi
linsstyrelsen férordna, att de fastig-
heter, som i sin helhet eller till ndgon
del aro beldgna inom omrédet, skola
utgéra en samféallighet (védgfér-
ening) fér viaghallning i friga om
de vigar, som i den ordning nedan
sdgs forklarats skola anses s&som
foreningens vigar; och skola i ty fall
rorande dessa vdgar, férutom vad i
1 kap. finnes foreskrivet, de nedan i
detta kapitel meddelade sdrskilda
bestimmelser linda till efterrdttelse.

73 § (forsta stycket).

Vdgforening har att ombesérja och
bekosta vdghdllningen i frdga om fér-
eningens vdgar samt handhava de i
féreningen ingdende fastigheternas
gemensamma angeligenheter i 6vrigt
rorande dessa vigar.

71 § (fjirde stycket).

Allminna bestimmelser.

71 §.

Betriffande omrade pa landet eller
i stad, inom vilket tdtare bebyggelse
uppkommit eller kan véintas inom ni-
ra forestdende tid uppkomma, ma i
den ordning nedan sdgs férordnas, att
de fastigheter, som i sin helhet eller
till nigon del dro beldgna inom om-
radet, skola utgéra en samfillighet
(vdigforening) med dndamdl
att ombesérja och bekosta vighall-
ning i fraga om de végar, vilka fér-
klaras skola anses siasom forening-
ens vigar, samt aff handhava de i
toreningen ingdende fastigheternas
gemensamma angelidgenheter i 6vrigt
rorande dessa vigar.

Finnes inom vigférenings omrade mark, som i byggnadsplan avsetts till
annan allmén plats dn vig, skall foreningens vighallning omfatta jamvil
iordningstillande och underhall av dylik plats. Vad i detta kapitel sigs om
vag skall i tillimpliga delar gélla betridffande s&dan allmén plats.

73 § (andra stycket).

Ej mi féreningen utéva verksam-
het, som ir frammande foér dess sd-
{unda angivna dndamal.

Ej ma foreningen utéva verksam-
het, som ar frimmande f6r dess nu
angivna andamal, foreningen dock
obetaget att ombesérja vigbelysning.
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(Gdllande lydelse)

72 § (andra stycket).

I vagforening skall icke ingé fastig-
het, vars inom omrddet beligna del
utgdéres av allenast kanal, jdrnvdg,
spdrvdg, vdg eller gata, sa framt ej
tiil sidan anldggning hérer inom om-
radet belagen byggnads-, lastage- el-
ler upplagsplats eller dylikt samt
lansstyrelsen fordenskull i den ord-
ning, som i forsta stycket sdgs, pré-
var fastigheten skola deltaga i for-
eningens vighéallning.

82 §.

Till vagforenings végar, varom i
71 § férmdles, skola efter prévning,
som nedan sags, hanforas erforder-
liga véagar for utfart frdn omrédet el-
ler f6r samfirdseln mellan olika de-
lar av detsamma; dock icke

1) vig, som ej kan anses lamplig
for omradets Andamadlsenliga ordnan-
de och bebyggande, eller

2) vig, som 4r till nytta endast ér
en ringa del av omradet, eller

3) vag, som icke ar av synnerlig
vikt for omradet och ej kan anliggas
eller upplatas till begagnande for de
i féreningen ingdende fastigheterna
utan mérkligt men for fastighet, var-
till vigmarken eller vigen hoérer.

(Foreslagen lydelse)

72 §.

I végférening skall icke ingd fas-
tighet, vars inom foreningens omrade
beligna del utgdres av allenast vdg,
gata, jirnvdg, sparvdg eller kanal, sa
framt ej till sidan anliggning hoérer
inom omradet beldgen byggnads-, las-
tage- eller upplagsplats eller dyiikt
samt fastigheten férdenskull prévas
skola deltaga i féreningens vighéll-
ning.

73 §.

Till vagférenings vigar skola efter
préovning, som nedan sigs, hanfoéras
erforderliga viagar for utfart fran om-
radet eller fér samfirdseln mellan
olika delar av detsamma; dock icke

1) vag, som ej kan anses lamplig
for omradets dndamaéalsenliga ordnan-
de och bebyggande, eller

2) vig, som ir till nytta endast for
en ringa del av omréadet, eller -

3) vag, som icke &r av synnerlig
vikt for omradet och ej kan anliaggas
eller upplatas till begagnande for de
i féreningen ingdende fastigheterna
utan markligt men foér fastighet, var-
till viigmarken eller vigen horer.

Vad ovan under 1) sagts utgore icke hinder for att till f6reningens vigar
tills vidare hanféra vig, som ir istandsatt f6r begagnande och beridknas kun-
na under avsevird tid vidmakthallas utan att dirigenom omradets 4nda-
malsenliga ordnande och bebyggande forsviras.

83 §.

74 §.

Vad rorande skyldighet att halla vig eller ratt att begagna vig blivit ge-

nom forrattning, dom eller avtal bestiamt utgére icke hinder att hinféra va-
gen till féreningens vigar; och skall, ddr sa sker, i stallet f6r de dldre be-
stimmelserna tillimpas vad betridffande sidana vigar finnes i detta kapitel
foreskrivet.
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87 § (forsta stycket).

D4 slutligen avgjorts att viag skall
byggas eller tagas i ansprak sésom
vigférenings vig, dge foreningen mot
ersitining f6r markupplatelse och an-
nat intridng till sig 16sa ratt att for
dndamélet begagna vigmarken eller
den befintliga vigen.

87 § (andra stycket).

Medfér viagens anldggning eller
Overtagande till vdghallning av for-
eningen jamvéil nytta for den till er-
siattning Dberittigade, skall hinsyn
dartill tagas vid ersittningens be-
stimmande. For foreningens ratt att
begagna befintlig viag skall ej, med
mindre sirskilda skil dartill aro, gil-
das ersittning till fastighet, som in-
gar i foreningen.

87 § (nionde stycket).
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(Féreslagen lydelse)

75 §.

D4 slutligen avgjorts att vig skall
byggas eller tagas i ansprak sisom
vigforenings vag, dge foreningen mot
ersittning for markupplatelse och an-
nat intrang till sig 16sa ritt att for
dndamdlet begagna vidgmarken eller
den befintliga vagen. Medfér vigens
anlaggning eller 6vertagande till vig-
héllning jimval nytta fér den till er-
sattning berittigade, skall hinsyn
dartill tagas vid ersidttningens be-
stimmande. For foreningens ritt att
begagna befintlig vig skall ej, med
mindre sarskilda skal dartill aro, gél-
das ersidttning till fastighet, som in-
gar i foreningen. Aft mark jimvdl 1
vissa andra fall md tagas i ansprdk
utan ersdtining, ddrom stadgas i bygg-
nadslagen.

Skall viag byggas s& att den korsar eller eljest beror allmén vig, jarnvig,
sparvig, kanal eller flottled, dge vad i 41 § stadgats motsvarande tillimpning.

90 § (férsta punkten).

Tarvas for vigforening ritt, som i
13 § avses, skall under dér stadgade
villkor och i den ordning, som i 2
kap. omférmadles, dylik ratt for for-
eningen upplatas.

8% § (tredje stycket andra punkten).

Ldnsstyrelsen bestdimme ock i vad
mdn och pd vilka villkor grind eller
led md finnas d dylik vdg.

76 § (forsta stycket).

De i vigforening ingdende fastig-
heterna skola, dir ej nedan annor-

Tarvas for vagférening rétt, som i
13 § avses, skall under dir stadgade
villkor dylik ratt fér féreningen upp-
latas.

Over vdgférenings vdig md grind
eller led ej bibehdllas eller uppsittas
med mindre ddrtill givits tillstdnd i
den ordning nedan sdgs.

76 §.

De i vagférening ingdende fastig-
heterna skola, dir ej nedan annorle-



Kungl. Maj:ts
(Gallande lydelse)

ledes stadgas, bidraga till féoreningens
utgifter i forhallande till fastigheter-
nas senast faststillda taxeringsvir-
den; och dge i ty fall, om saddant vir-
de ej &satts fastighet, ldnsstyrelsen pd
ansékan och efter verkstdlld utred-
ning bestimma séarskilt virde att, in-
till dess taxering skett, ligga till grund
for beriakningen av fastighetens an-
delstal.

76 § (andra stycket).

Skulle linsstyrelsen i visst fall fin-
na att, med hansyn till fastigheternas
nytta av vagarna samt fastigheternas
formaga att bara kostnader for vig-
hallningen, den i forsta stycket angiv-
na allménna grunden for delaktighe-
ten maste medféra mindre lamplig
férdelning av vaghallningsbordan an
viss annan saddan grund, dge linssty-
relsen, sedan tillfille beretts vdgfér-
eningens medlemmar att ytira sig i
drendet, faststdlla sistndmnda grund
att tillampas i stillet for taxerings-
virdena. Vid bedémande av lamplig-
hetsfragan skall iakttagas bland an-
nat, att reglerna for delaktigheten
skola vara av beskaffenhet att kunna
utan avseviard svarighet omedelbart
tillaimpas av vagféreningen &dven un-
der vixlande forhallanden med avse-
ende 4 fastighetsindelningen och be-
byggelsen inom omrédet.

76 § (tredje stycket).

D4 sirskilda omstindigheter dartill
féranleda, sdsom att viss i féreningen
ingidende fastighet till betydande del
av dgovidden faller utom foéreningens
omrade eller eljest drager jamforelse-
vis ringa nytta av den vaghallning,
foreningen har att ombesédrja, eller

proposition nr 76. 11

(Foreslagen lydelse)

des stadgas, bidraga till féreningens
utgifter i forhallande till fastigheter-
nas senast faststillda taxeringsvir-
den; och skall i ty fall, om sadant
virde ej asatls fastighet, bestimmas
siarskilt virde att, intill dess taxering
skett, ligga till grund f6r berdkning-
en av fastighetens andelstal.

Skulle i visst fall befinnas att, med
hansyn till fastigheternas nytta av
viagarna samt fastigheternas férméga
att bara kostnader f6r vighallningen,
den i forsta stycket angivna allméinna
grunden f{6r delaktigheten méste
medfora mindre lamplig férdelning
av vaghallningsbérdan &n viss annan
siddan grund, mqd sistndmnda grund
faststdllas att tillampas i stallet for
taxeringsviardena. Vid bedémande av
lamplighetsfragan skall iakttagas
bland annat, att reglerna foér delak-
tigheten skola vara av beskaffenhet
att kunna utan avseviard svarighet
omedelbart tillimpas av viagférening-
en dven under vaxlande forhéllanden
med avseende & fastighetsindelningen
och bebyggelsen inom omréadet.

Da sirskilda omstédndigheter dartill
foranleda, sdsom att viss i foreningen
ingdende fastighet till betydande del
av agovidden faller utom féreningens
omrade eller eljest drager jamforelse-
vis ringa nytta av den vighdllning,
foreningen har att ombesorja, eller
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(Gdllande lydelse)

att den f6r fastighetens rékning & {or-
eningens végar bedrivna trafiken i
sdrskilt hog grad foéranleder 6kning av
vighallningskosinaderna, méa Ilins-
styrelsen pd ansékan dsdtta fastighe-
ten visst liagre eller hégre andelstal
dn vad som skulle folja av den all-
ménna grund fér delaktigheten, som
i forsta stycket stadgas eller med stod
av bestimmelserna i andra stycket
faststillts att gilla betraffande for-
eningen.

76 §(fjdrde stycket).

Verkstilles inom omrddet fran fas-
tighet avstyckning av ett flertal li-
genheter till forséljning, ma linssty-
relsen pd ansokan efter ty skiligt pro-
vas férordna att denna fastighet sa
ock annan i féreningen ingdende fas-
tighet, som har samme #gare, skola i
fraga om kostnaderna for byggande
av viss eller vissa av foreningens vi-
gar deltaga efter visst hégre andels-
tal dn det, som for sagda fastighets
eller fastigheters delaktighet i 6vrigt
ar géllande. I fall, som i detta stycke
avses, mda linsstyrelsen féreskriva
att i vigbyggnadskostnad skall in-
riknas jimvdl erséttning enligt 87 §.

76 § (femie stycket).

Ansokning, som i denna paragraf
sdgs, md goras antingen av vdgfor-
eningen eller av den, som d férenings-
sammantrdde dger fora talan for fas-
tighet, vars sdrskilda andelstal dr i
fraga. Tillfdlle skall beredas fastighe-
tens dgare och innehavare sd ock for-
eningen att yttra sig é6ver ansékning-
en, i den mdn de ej sjilva framstdllt
eller Dbitritt densamma.

Kungl. Maj:ts proposition nr 76.

(Féreslagen lydelse)

att den for fastighetens rikning 4 for-
eningens vigar bedrivna trafiken i
sarskilt hog grad foranleder 6kning
av vighallningskostnaderna, mé fér
fastigheten bestdmmas visst ligre el-
ler hogre andelstal &dn vad som skulle
f6lja av den allménna grund for del-
aktigheten, som i forsta stycket stad-
gas eller med st6d av bestimmelserna
i andra stycket faststallts att gilla be-
triffande foreningen.

Verkstilles inom féreningens om-
rade fran fastighet avstyckning av ett
flertal lagenheter till f6rsdljning, ma,
ddr sd befinnes skiligt, forordnas att
denna fastighet sa ock annan i for-
eningen ingaende fastighet, som har
samme dgare, skola i frdga om kost-
naderna for byggande av viss eller
vissa av foreningens viagar deliaga ef-
ter visst hogre andelstal 4n det, som
for sagda fastighets eller fastigheters
delaktighet i 6vrigt 4r gallande. I ty
fall ma jimvdl féreskrivas att i vig-
byggnadskostnad skall inrdknas er-
sittning enligt 75 § forsta stycket.
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(Gdllande lydelse)
89 § (forsta stycket).
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(Foreslagen lydelse)
77 §.

Ritt att begagna vigforenings viag, som foéreningen anlagt eller §vertagit
till viaghallning, tillkomme férutom envar av foreningens medlemmar jim-
val annan fastighet, f6r vilken vigen ar till nytta; men aligge det denna fas-
tighet att 4rligen till foreningen erligga avgift for vigens begagnande for
fastighetens rikning, och ma rittigheten icke under nigot ar tagas i bruk,
innan avgiften f6r samma ar blivit gulden.

71 § (tredje stycket).

Innan linsstyrelsen meddelar for-
ordnande eller beslut enligt forsta el-
ler andra stycket, skall ldnsstyrelsen
ldta vidtaga den férberedande utred-
ning, som md anses erforderlig, samt
i drendet héra byggnadsndmnden, ddr
frdga dr om stad eller annan ort, var-
est skyldighet foreligger att séka
byggnadslov, dvensom bereda dgare
och innehavare av fastigheter inom
omrddet tillfdlle att 4 sammantride
infér linsstyrelsen eller den ldinssty-
relsen forordnar ytira sig i drendet.
Kungorelse om sammantrddet skall
minst fjorton dagar férut uppldisas i
kyrkan for vederbérande forsamling
eller férsamlingar och inféras i orts-
tidning. Kommun, inom vilken omrd-
det i sin helhet eller till ndgon del dr
beldget, varde av ldinsstyrelsen kallad
att genom ombud ndrvara vid sam-
mantrddet. Ddrest fastighet, som stdr
under allmdn myndighets vdrd och
inseende, ingdr eller skall ingd i vdg-
foreningen, tillstille Idnsstyrelsen
den myndighet sdrskild underrdttelse
om sammantrddet.

Om forrittning och dess provaing i
linsstyrelsen.

78 §.

Finner linsstyrelse anledning till
antagande att forhdllandena d viss ort
inom ldnet pdkalla bildande av vdig-
forening, skall frdagan féretagas till
handldggning vid férrdttning i den
ordning nedan omférmdles.

Ritt att fora talan vid forrdttning-
en tillkommer dgare och i 5 § avsedd
innehavare av fastighet, som saken
formenas angd, samt innehavare av
nyttjande- eller servitutsrdtt med av-
seende d fastigheten, envar i vad fra-
gan ror hans rdtt.

Om férordnande av forrdtinings-
man, bitrdde vid férrdttningen av go-
de mdn samt utseende av sakkunnigt
bitrdde at forrdttningsman gdille vad
i 19 § forsta stycket, 20 § och 22 §
forsta stycket forsta punkten sdgs.
Betrdffande férrdttningen i éorigt
skola bestimmelserna i 23 §, 24 §
forsta stycket, 25 § och 27—31 §§
dga motsvarande tillimpning, dock
att underrdttelse om tid och stdlle
for sammanirdde stidse skall tillstdl-
las byggnadsndmnden samt att an-
teckning som omférmdles i 31 § and-
ra stycket ma underldtas.
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(Gdllande lydelse) (Féreslagen lydelse)
72 § (forsta stycket).

Prévning, huruvida vad i detta ka-
pitel stadgas rérande inom omrddet
beldgen fastighet skall tillimpas a sd-
dan byggnad eller anliggning, som i
1 § andra stycket sdgs, skall verkstdl-
las av ldnsstyrelsen i samband med
férordnande om vdgforenings bildan-
de samt eljest pd ansokning av vdg-
foreningen eller egendomens dgare.
Den sistndmnde och, ddr frdgan upp-
kommer sedan foéreningen bildats,
foreningen skola héras i drendet.

75 §.

Dd férordnande enligt 71 § forsta
stycket meddelats, har linsstyrelsen
att kalla dem, som enligt 74 § dga ut-
ova réstrdtt fér de i vdgféreningen
ingdende fasligheterna, att d tid och
plats, som linsstyrelsen bestimmer,
sammantrdda fér antagande av stad-
gar for foreningen och val av styrelse.
Kallelserna skola avsdndas minst
fjorton dagar fére sammantrddet.

84 § (forsta stycket).

Dd stadgar for vdgforening fast-
stdllts och styrelse blivit utsedd, skall
lansstyrelsen till avgérande firetaga
fragan vilka vigar som skola férkla-
ras vara foéreningens. Har i samband
med den i 71 § omformdlda utred-
ningen eller eljest upprdttats forslag
hdrutinnan, skall linsstyrelsen oéver
forslaget héra vdgforeningen. Vid
behov dge linsstyrelsen férordna sak-
kunnig person att i samrdd med for-
eningen upprdtta dylikt férslag. I for-
slaget skall intagas noggrann uppgift
d de fastigheter, vilka de féreslagna
vigarna tillhéra eller d vilkas mark
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(Gdllande lydelse)

de skulle anliggas, dvensom d veder-
borande dgares och innehavares
namn och hemuist.

84 § (andra stycket).

Ldinsstyrelsen skall granska férsla-
get samt ldta verkstilla de besikt-
ningar och undersokningar i évrigt,
som finnas erforderliga. Ddrefter
skall linsstyrelsen till envar dgare
och innehavare av de i vdgféreningen
ingdende fastigheterna och av évriga
fastigheter, vilka saken kan angd,
sinda kallelse till sammantrdde fér
overldggning i drendet infér linssly-
relsen eller den ldnsstyrelsen forord-
nar.

84 § (tredje stycket forsta punkten).

Sedan dylikt sammantrdde hdllits
och den ytterligare utredning, lins-
styrelsen finner nédig, férebragts,
skall linsstyrelsen med ledning av
bestimmelserna i 82 och 83 §§ fast-
stilla vilka vigar, som skola vara fér-
eningens, samt betrdffande varje sd-
dan vdg angiva dess ldge, strdckning
och bredd dvensom meddela de fore-
skrifter i ovrigt rérande vigarnas be-
skaffenhet den tid mark dr bar och
vintertiden, vilka med hdnsyn till
samfirdselns behov och trafiksdiker-
heten md anses pdkallade.

92 § (forsta stycket).

Aro for fullgérande av de uppgif-
ter, som enligt detta kapitel ankom-
ma pd linsstyrelsen, sdrskilda under-
sokningar eller utredningar erforder-
liga, md linsstyrelsen ddrtill vid be-
hov anlita sakkunnigt bitrdide.

(Foreslagen lydelse)

15
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(Gdllande lydelse)

92 § (andra och tredje styckena).

Finner linsstyrelsen att frdga, som
enligt detta kapitel vickts genom an-
sékan av annan dn vdgforening, icke
kan avgéras utan sddan utredning,
vartill sakkunnigt bitride mdste an-
litas, och dr ej anledning att foretaga
utredningen oavsett ansékningen, be-
rede linsstyrelsen sékanden tillfdlle
att inom viss tid yttra sig, huruvida
han, dnsként ersdttningsskyldighet
efter ty nedan sdgs kan for honom
uppkomma, vill vidbliva ansokning-
en. Har han ej inom den bestdimda ti-
den eller sedermera, innan kostnad
for arvode Gt bitrddet uppstdtt, dter-
kallat sin ansékan, dge ldnsstyrelsen,
ddrest vid den slutliga handldggning-
en av drendet sd provas skdligt, for-
plikta sékanden att dtergdlda ldins-
styrelsen ndmnda kostnad eller viss
del ddrav. Ldnsstyrelsen ma ock, in-
nan bitrddet anlitas, avfordra sékan-
den sdkerhet for samma kostnad.

Kungl. Maj:ts proposition nr 76.
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Férrdtiningsmannen och hans bi-
triden samt gode mdnnen vare berdt-
tigade att erhdlla tilltrdde till fas-
tigheter och byggnader samt att ddr-
vid oJvergd dgor och anbringa mdr-
ken eller signaler i vad det finnes er-
forderligt fér uppdragets fullgéran-
de, varvid skall iakttagas att skada
a egendom sdvitt méjligt undvikes.

Férrdttningsmannen och sakkun-
nigt bitrdde dge fér uppdraget njuta
ersdttning med belopp som, ddr ej
annorlunda dr eller varder sdrskilt
stadgat, pd ansékan bestimmes av
linsstyrelsen. Om ersdttning dt god
man gdlle vad som dr eller varder
stadgat om gode mdn vid lantmdteri-
férrdttningar.

Ersdittning, som nu sagts, s@ ock
annan av férrdttningen féranledd
kostnad skall gdildas av vdgforening-
en eller, om vdgforening ej kommer
till stand, av kronan. Ddir kostnad
foranletts uteslutande av viss sakdga-
res yrkande eller bestridande, md
dock, om sd prévas skiligt, sakdga-
ren forpliktas gdilda sagda kostnad.
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(Gdllande lydelse)

Skall ej sokande, efter ty nu dr
sagt, slutligen vidkdnnas utgifter for
sakkunnigt bitrdde, som i denna pa-
ragraf avses, eller har linsstyrelsen
haft ulgift for arvode dt sakkunnig,
som i 84 § omférmadles, har vdigfér-
eningen att ersdtta samma utgifter.

17

(Foreslagen lydelse)

79 §.

Foérrdttningsmannen skall tillse, att
vid férrdttningen férebringas sddan
utredning angdende bebyggelsen och
forhdllandena i vrigt inom det om-
rade, forrdttningen avser, att pd
grund ddrav kan bedémas, huruvida
vdgférening bor bildas fér att ombe-
sorja vdghdllning inom omrddet eller
del ddrav.

Finnes vdgférening béra komma
till stdand, skall sdrskilt utredas:

huru foreningens omrdde bér av-
gransas;

huruvida i foreningen bér ingd sd-
dan byggnad eller industriell anldgg-
ning, som avses i 1 § andra stycket,
eller sadan fastighet, som sdgs i 72 §;

vilka vdgar som béra omfattas av
féreningens vdghdlining samt ndr
dessa vdgar béra anldggas eller ver-
tagas till vdghdllining av féreningen;

huru dessa vdgar béra utféras till
ldge, strickning, bredd, byggnadssdtt
och anordning i évrigt;

huruvida anledning férekommer
att i enlighet med stadgandena i 76 §
faststilla annan grund dn taxerings-
virdena att gdlla vid férdelning av
vdaghdllningsbérdan eller att bestim-
ma sdrskilt virde eller andelstal fér
viss fastighet samt vad i sddant hdn-
seende bor féreskrivas;

& Bihang till riksdagens protokoll 1954. 1 saml. Nr76.
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86 §.

Ddr i drende, som i 84 och 85 §§
avses, frdga dr om vdg i stad eller an-
nan ort, varest skyldighet fiéreligger
att soka byggnadslov samt frdagan
kan dga betydelse fér bebyggelsen el-
ler fastighetsbildningen, skall ldins-
styrelsen inhdmta yttrande frdn bygg-
nadsndmnden samt, [ viktigare fall,
vederborande stadsfullmdktige, kom-
munalndmnd i koping eller munici-
palndmnd.
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(Féreslagen lydelse)

vilka foreskrifter som med hdnsyn
till samfdrdselns behov och trafiksd-
kerheten béra gdlla rérande vdgarnas
beskaffenhet den tid mark dr bar och
vintertiden;

i vad mdn och pa vilka villkor det
bér vara medgivet att hdlla grind el-
ler led dver vdg;

huruvida for dndamdlsenliga full-
gérandet av vdghdllningsskyldigheien
erfordras rdtt, som i 13 § omformadles,
samt, ddrest sddan rdtt finnes béra
uppldtas, pd vilket eller vilka stdllen,
i vilken omfattning och pd vad sdit
rdttigheten bér fd utévas dvensom
huruvida sand-, grus-, jord- eller
stentdkt, som anses bora uppldtas,
md fér sitt dndamdl nyttjas av dgaren
eller eljest av annan dn féreningen.

Fiérrdttningsmannen skall i den ut-
strdckning, som kan anses erforder-
lig, samrdada med vdgfiérvaltningen i
Iinet samt med évriga myndigheter,
lokala organ och sammanslutningar,
vilka hava ett vdsentligt intresse av
sdttet fér vdgfragornas lésande.

Ndrmare anvisningar till ledning
fér férrdtiningsmdn vid handldgg-
ning av forrdttningar utfdrdar Ko-
nungen eller den Konungen férord-
nar.

80 §.

Sedan vid férrdttningen tillfdlle
beretts sakdgarna att yttra sig samt
erforderlig  utredning verkstdllts,
skall forrdtiningsmannen med gode
mdnnen, ddr han av sddana bitrades,
upprdtta skriftligt utlitande angden-
de de i 79 § omférmdlda fragorna. 1
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(Gdllande lydelse)

84 § (fjirde stycket).

Féreningens vigar skola utmdrkas
a karta.

(Fireslagen lydelse)

utlatandet skall tillika angivas, hu-
ru kostnaderna for forrdttningen
skola gdldas.

Skall enligt utlitandet vdgférening
bildas, utmdrke forrdtiningsmannen
d karta féreningens omrdde och vd-
gar. Vid utldtandet skola i ty fall fo-
gas dels forteckning JOver vdgarna
med uppgift om de fastigheter, d vil-
ka vdgarna dro beldgna eller skola
anliggas, dels ock férteckning éver
fastigheterna inom féreningens om-
rade med uppgift fér varje fastighet
om dgarens namn och hemvist jimie
andelstal. Forteckningarna skola in-
nehdlla erforderliga hdnvisningar till
kartan.

Utldtandet skall innehdlla besked,
huruvida understdllning skall dga
rum enligt vad i 81 § férsta stycket
sdgs, samt uppgift om vad den, som
vill anféra besvdr éver utlitandet,
har att iakttaga.

Férrdttningen skall avslutas med
att utlatandet framldgges fér sak-
dgarna a tid och plats som vid sam-
mantrdade bestdmts; och skall utla-
tandet ddrefter jimte évriga i andra
stycket omformdlda handlingar d sd-
dan plats vara utstdllt till gransk-
ning under den tid, som efter ty i
81 § sdgs gdller fér anférande av
besvir over utldtandet. Innan for-
rdtiningen avslutas, skall kungérelse
om tiden och platsen, ddir utldtandet
kommer att hdllas tillgingligt, upp-
lisas i kyrkan for den eller de fér-
samlingar, ddr de av férrdttningen
berérda fastigheterna dro beligna,
och inféras i ortslidning samt éver-
sidndas till byggnadsndmnden.

Sedan  forrdttningen  avslutats,
skall férrdttningsmannen sd snart
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(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

ske kan till linsstyrelsen oversinda
samtliga till forrdttningen héorande
handlingar jimte nédigt antal av-
skrifter av desamma.

81 §.

Finner linsstyrelsen med hdnsyn
till att samband rdder mellan fraga,
som férekommer vid férritiningen,
och frdga, som handldigges av lins-
styrelsen, eller av annan orsak limp-
ligt att utldtandet understilles ldns-
styrelsens prévning, dger linsstyrel-
sen meddela foéreskrift ddrom, sd-
framt férrdttningen dnnu ej avslu-
tats. Jamvdl forrdttningsmannen dger
med gode mdnnen, ddr han av sd-
dana bitrides, besluta att utldtandet
skall understdllas linsstyrelsens
prévning.

Sakdgare sd ock byggnadsnimn-
den dga i hdndelse av missnéje med
utldtandet féra talan ddremot hos
linsstyrelsen genom besvdr, som sko-
la vara dit inkomna inom trettio da-
gar fran den dag, dd forrdtiningen
avslutats.

82 §.

Skall ej understdllning av utldtan-
det ske och hava besvir ej anforts
inom féreskriven tid, skall vid utld-
tandet bero; och gdnge detsamma 1
verkstdllighet i den ordning nedan
stadgas.

83 §.

I drende, som genom understdll-
ning eller besvdr bragts under ldns-
styrelsens prévning, har linsstyrelsen
att féranstalta om den ytterligare ut-
redning, som md anses erforderlig.

Finnes utredningen icke béra dga
rum hos ldnsstyrelsen, dge ldnssty-
relsen med undanréjande av utldtan-



Kungl. Maj:ts proposition nr 76.

(Gdllande lydelse)

91 § (fjdirde stycket).

Kopia av karta éver féreningens
vigar samt avskrift av besluten ré-
rande desamma skola av lansstyrel-
sen 6verldmnas till ldnets lantméteri-
kontor eller, dar omradet 4r belidget
inom stad eller samhalle, for vilket
byggnadslagens bestimmelser angé-
ende stad 4dga tillimpning, till sta-
dens eller sambhaillets byggnads-
nimnd. Rérer drendet omréade av sa-
vial egentliga landsbygden som ock
stad eller samhaélle som nyss ndmnts,
vare kartkopian och avskrift av be-
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det dterférvisa drendet till férrdtt-
ningsmannen. I annat fall skall ldns-
styrelsen, om skdl ddrtill féreligger,
upprdtta forslag till dndring av ut-
latandet. Andringsférslaget skall jim-
te avskrift av inkomna besvdrsinla-
gor ufistdllas till granskning d den
plats, ddr utldtandet varit utstdllt;
och har ldnsstyrelsen att bestdmma
tid, inom vilken sakdgare ma tll
linsstyrelsen inkomma med erinring-
ar mot férslaget. Utstillandet skall
kungéras pd sdtt i 80 § fjirde stycket
sdgs, och skall i kungérelsen intagas
underrdttelse om den tid, under vil-
ken erinringar md avgivas. Rér dnd-
ring allenast viss eller vissa sakdga-
res rdtt, md i stillet fér vad nu fére-
skrivits avskrifter av dndringsforsla-
get och besvdrsinlagorna tillstillas
dessa sakdgare med tillkdnnagivande
att de dga inom viss tid inkomma
med erinringar.

Ej md, med mindre i nu stadgad
ordning tillfille beretts sakdgare att
yttra sig, dndring goras i utldtandet,
sdvitt angdr hans rdtt.

84 §.

Da slutligen avgjorts att vdgfér-
ening skall bildas samt férrdttnings-
kartan i erforderlig mdn komplette-
rats, skola kopior av kartan samt av-
skrifter av férrdttningsutlitandet
och i 80 § omférmdlda férteckningar
jimte beslut, som ma hava medde-
lats 6ver utldtandet, av linsstyrelsen
overlamnas till vdgféreningen dven-
som till lanets lantmiterikontor el-
ler, dir omradet 4r beldget inom stad
eller samhaille, fér vilket byggnads-
lagens bestimmelser angiende stad
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slulen tillstillda bade lantmaéterikon-
toret och byggnadsnimnden.

71 § (andra stycket).

Jamkning av de grdnser fér omrd-
det, vilka angivas vid férordnandets
meddelande, dge ldinsstyrelsen seder-
mera besluta, ddr sadant av dndrade
forhdllanden pakallas. Skulle, sedan
vagforening bildats, ldnsstyrelsen fin-
na, att behov av vagférhallandenas
ordnande i enlighet med foreskrifter-
na i detta kapitel ej vidare foreligger,
dge ldnsstyrelsen besluta, att for-
eningen skall upplosas.

76 § (sjdtte stycket).

Beslut, som med stod av stadgan-
dena i denna paragraf meddelats, dge
linsstyrelsen i enahanda ordning
upphdva eller dndra, sdiframt de for-
hdllanden, som legat till grund for
beslutet, undergdtt dndring.

85 §.

Finner ldnsstyrelsen dndrade for-
héllanden ddrtill féranleda, skall
ldnsstyrelsen, efter vederbérlig utred-
ning och sedan tillfdille beretts vdg-
féreningen och annan, som saken ro-
rer, att yttra sig i drendet, férordna,
att vdg, som férut icke hdnférts till
foreningens vdgar, skall saisom sddan
vig av féreningen byggas eller till
vdghdllning overtagas eller att vdg,
som dr féreningens, icke vidare skall
sdsom sddan anses, sd ock vidiaga
dndring av vad eljest tidigare jimliki
84 § tredje stycket beslutits.
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dga tillampning, till stadens eller
samhillets byggnadsnamnd. Rdrer
arendet omrade av savil egentliga
landsbygden som ock stad eller sam-
halle, som nu namnts, skola kartko-
pia och avskrift av handlingarna till-
stillas bade lantmiéterikontoret och
byggnadsndninden.
85 §.

Sedan beslut meddelats i frdga, som
avses i 79 §, ma frdgan, ddir sddant
pdkallas av dndrade férhdllanden,
upptagas till fornyad prévning. Har,
sedan vigfoérening bildats, behovet av
vagforhallandenas ordnande i enlig-
het med foreskrifterna i detta kapitel
upphort, md féreningen uppldsas.

Betriffande férfarandet i drende,
som nu sagts, skall i tillimpliga delar
gdlla vad i 78-—8% §§ sdgs. Dir med
hinsyn till utredningens omfattning
ny forrdtining finnes ej erforderlig,
dger dock ldnsstyrelsen foretaga
drendet till avgorande utan att for-
rdttning foregatt. I ty fall skall lans-
styrelsen féranstalta om utredning i
drendet samt bereda vdgféreningen
och envar annan, vars rdtt dr i frdaga,
tillfdlle att yttra sig i drendet. For
utredningen dger linsstyrelsen anlita
sakkunnigt bitrdde, och skall i frdga
om ersittning till denne vad i 78 §
femte och sjitte styckena sdgs dga
motsvarande tillimpning.

Ddr vid handldggning av drende,
som avses i denna paragraf, kallelse
eller annat meddelande skall delgi-
vas dgare eller innehavare av fastig-
het, vilken ingdr i vdgforening, md
delgivningen ske med foreningens
styrelse, som har att ofordréjligen
underrdtta den eller de medlemmar
av féreningen, vilka berdras av med-
delandet.
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87 § (tredje stycket).

Kan overenskommelse 1 ersdtt-
ningsfrdgan icke trdffas, skall for-
eningen genom stidmning hanskjuta
tvisten till domstols prévning.

90 § (andra punkten).

Rérande ersdttningen for uppldtel-
sen och annat inirdng, som ddrav for-
anledes, gdlle i tillimpliga delar vad
i 4345 §§ finnes fér motsvarande
fall foreskrivet.

87 § (fjirde stycket).
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Om behandlingen av ersittningsfrigor
m, m.

86 §.

Kan o&verenskommelse ej frdffas
om sddan ersdttning fér uppldtelse
eller annat intrdang, som avses i 75 §
forsta eller tredje stycket, skall vdg-
foreningen genom stimning hanskju-
ta tvisten till domstols prévning.

Mélet anhingiggores vid &godelningsriatten i den ort, dir vigen eller
storsta delen av densamma ar beldgen. Rorande forfarandet i malet samt ta-
lan mot déri meddelade beslut gélle i tillampliga delar vad om jorddelnings-
mal, som genom stimning anhingiggjorts, finnes stadgat.

87 § (femte stycket).

Den, som fordrar ersattning, stinde
jamval oppet att fa frdgan provad
enligt vad ovan sagts, sdframt ej for-
eningen dtnjuter anstand, som i 88 §
omférmailes, med viagens byggande el-
ler 6vertagande till vaghallning enligt
beslut, som meddelats innan ersatt-
ningskravet genom stdmning vickes.

87 § (sjdtte stycket).

Den, som fordrar ersittning, stan-
de jdmvail oppet att fa tvisten provad
enligt vad nu sagts, dock ej da frdga
dr om ersdtining enligt 75 § férsta
stycket fér markuppldtelse eller an-
nat intrdng av vdg samt foéreningen
atnjuter anstand, som i 87 § omfor-
méles, med vagens byggande eller
overtagande till vighallning enligt be-
slut, som meddelats innan ersitt-
ningskravet genom stdmning vickes.

o

Vagforeningen vare pliktig vidkdnnas & 6mse sidor uppkomna kostnader
4 madlet, dir ej ritten med hinsyn till omstindigheterna finner skaligt an-

norlunda foérordna.

87 § (sjunde stycket).

P4 begiran av vigféreningen be-
stamme Aagodelningsriatten, si snart

P4 begidran av viagforeningen be-
stamme #4godelningsritten, sa snart
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ske kan efter det malet dar anhéngig-
gjorts, ett belopp, som féreningen ma
nedsétta till sdkerhet fér fullgérande
av sin skyldighet att gdlda ersdttning
enligt forsta stycket.

87 § (attonde stycket).

Sedan féreningen hos lansstyrelsen
nedsatt det salunda bestimda belop-
pet, dge foreningen utan hinder av
att ersattningsfragan icke blivit slut-
ligen avgjord taga vidgmarken eller
vidgen i ansprak {6r avsett dndamaél.

89 § (andra stycket).

Kan med féreningen ej trdffas
overenskommelse om fastighetens
ritt att begagna vdigen eller rérande
beloppet av den drliga avgiften, ma
tvisten efter stimning hinskjutas till
dgodelningsrdittens avgérande; och
galle i ty fall vad i 87 § fjdrde stycket
dr stadgat. 1 enahanda ordning mé
fragan upptagas till férnyad prov-
ning, dar dndrade forhallanden in-
tratt, som pd frdgan i synnerlig mdn
inverka.

88 §.
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ske kan efter det mélet dar anhangig-
gjorts, ett belopp, som féreningen ma
nedsitta till sdlcerhet f6r fullgérande
av sin ersdttningsskyldighet.

Sedan féreningen hos linsstyrelsen
nedsatt det salunda bestidmda belop-
pet, dge féreningen utan hinder av
1ttt ersittningsfragan icke blivit slut-
ligen avgjord taga vigmarken, vigen
eller rdtiigheten i ansprdk for av-
seit dndamal.

Uppstar tvist om sddan rdtt att be-
gagna vdg, som avses i 77 §, eller
om beloppet av avgiften fér begag-
nandet, mé tvisten efter stiamning
hinskjutas till domstols prévning;
och gille darom vad i andra stycket
sdgs. 1 enahanda ordning maéa fragan
upptagas till férnyad prévning, dir
dndrade forhallanden intratt, som

_ I synnerlig man inverka pa fragan.

Om verkstéillighet.
87 §.

Underlater vigférening att vederborligen bygga eller underhalla nagon av

foreningens vagar eller fullgéra vinterviaghéallning dard, ma lansstyrelsen,
dér densamma finner det med hénsyn till ortsférhillandena pékallat, s& ock
pa begiran av dgare eller innehavare av fastighet, som icke ingér i forening-
en men forvirvat ritt att begagna vagen, foreldgga féreningen viss tid, inom
vilken erforderliga atgirder skola hava foretagits vid dvenlyr, att atgirderna
varda verkstillda genom lansstyrelsens forsorg pa féreningens bekostnad.

Déar i fall, som i forsta stycket av-
ses, pa foéreningen ankommande at-
gird, varav ritten att tilltrida vig-
marken eller vigen ir beroende, icke
vidtagits av foreningen, ma lanssty-

Dar i fall, som i forsta stycket av-
ses, pa foreningen ankommande &t-
giard, varav ratten att tilltrida vig-
marken eller vigen ar beroende, icke
vidtagits av foreningen, mi lidnssty-
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relsen foreligga densamma viss tid
harfoér samt, om den tid férsittes, for-
ordna den av ldinsstyrelsen utsedde le-
damoten i féreningens styrelse eller
annan syssloman att fér foreningen
vidtaga namnda atgird och ait i sty-
relsens stdlle hos foreningsmedlem-
marna uttaga harfor erforderliga bi-
drag. Syssloman njute av féreningen
arvode, som bestimmes av lansstyrel-
sen.
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relsen foreligga densamma viss lid
harfér samt, om den tid forsittes, for-
ordna syssloman att for féreningen
vidtaga namnda atgird och hos for-
eningsmedlemmarna uttaga hérfor
erforderliga bidrag. Syssloman njute
av foreningen arvode, som bestim-
mes av lansstyrelsen.

P3 framstillning av vigforeningen dge lansstyrelsen medgiva féreningen
anstand tills vidare eller under viss tid med vags byggande eller 6vertagande
till vaghallning. Beviljat anstdnd ma lidnsstyrelsen aterkalla narhelst skél

dartill aro.

74 §.

Om vigférenings organisation och
forvaltning.

88 §.

For vigforening skola antagas stadgar och skall finnas styrelse. Férening-
ens beslutanderitt utévas av medlemmarna & sammantride.
Stadgarna skola angiva féreningens bendmning, som skall innehélla ordet

viagforening, féreningens dndamal under hanvisning till de betrdffande for-
eningen meddelade beslut, den ort, dir styrelsen skall hava sitt site, huru
styrelsen skall sammanséttas och grunderna for dess beslutférhet, huru revi-
sion av styrelsens forvaltning skall ske, tiden for rikenskapsavslutning, huru
ofta ordinarie féreningssammantride skall hallas, sidtt och tid fér kallelse
till sammantride och sittet for andra meddelandens &verbringande till del-

dagarna dvensom vad i 6vrigt kan finnas nédigt.

Ej ma i stadgarna intagas bestimmelse, som strider mot denna eller an-
nan lags foreskrifter eller som kan anses dventyra sadan deldgares ratt, for
vilken skyldighet att ingd i foreningen framdeles kan intrida.

Stadgarna och beslut om dndring déri skola f6r att bliva gillande granskas

och faststillas av ldnsstyrelsen.
Foreningens styrelse skall bestd av
tre eller fem ledamédter, vilka skola
vara hir i riket bosatta. Styrelsen
skall hava sitt sdte inom den kom-
mun, diar omrddet i sin helhet eller
till storsta delen &ar beliaget. En av
styrelsens ledamoter utses av lans-
styrelsen och mé& av féreningen at-

Foreningens styrelse skall bestd av
tre eller fem ledamoéter, vilka skola
vara hér i riket bosatta. Styrelsen
skall hava sitt site inom den kom-
mun, dir féreningens omrdde i sin
helhet eller till stérsta delen ar be-
laget. En av styrelsens ledamdéter ut-
ses av lansstyrelsen och m& av for-
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njuta arvode med belopp, som, dir
overenskommelse ej kan traffas, be-
stdimmes av linsstyrelsen; de 6vriga
viljas av féreningen.

A foreningssammantride mi rost-
riatt for fastighet, som ingar i for-
eningen, utévas av den, som enligt
5 § har att svara for fullgérande av
fastighetens bidragsskyldighet, efter
det andelstal, som efter ty nedan i
76 § sdgs skall vara bestimmande fér
fastighetens delaktighet i vighall-
ningsskyldigheten.
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eningen atnjuta arvode med belopp,
som, dir overenskommelse ej kan
traffas, bestimmes av ldnsstyrelsen;
de 6vriga viljas av féreningen,

Dadr vid férrdattning enligt 78 § vdg-
férening finnes béra komma tll
stand, skall forrdttningsmannen séka
forma sakdgarna att ena sig om
antagande av stadgar och utseende
av ledaméter i styrelsen samt dir-
vid for sakdgarna framldgga forslag
till stadgar. Hava, dd beslut om bil-
dande av vdgférening vinner laga
kraft, medlemmarna av féreningen ej
enat sig om antagande av stadgar
och utseende av ledaméter i styrel-
sen, meddele linsstyrelsen nodiga fé-
reskrifter att gdlla sdsom stadgar in-
till dess bristen avhjdlpts samt for-
ordne den av ldnsstyrelsen utsedde
ledamoten av styrelsen att mot ar-
vode, som ldnsstyrelsen bestdmmer,
sdsom syssloman forvalta féreningens
angeldgenheter och féretrada for-
eningen pd sdtt om styrelse finnes ne-
dan stadgat. Sysslomannen dligge att
ofordréjligen utlysa sammantrdde
med féreningens medlemmar fér an-
tagande av stadgar och val av leda-
moter i styrelsen,

A féreningssammantride m4a rost-
ratt for fastighet, som ingar i for-
eningen, utévas av den, som enligt
5 § har att svara for fullgérande av
fastighetens bidragsskyldighet, efter
det andelstal, som efter ty i 76 § sigs
skall vara bestimmande fér fastighe-
tens delaktighet i véghallningsskyl-
dighelen.

Betraffande styrelse och féreningssammantride skola i 6vrigt stadgandena
152, 54, 55, 56 och 57 §§ dga motsvarande tillimpning, dirvid skall iakttagas
att styrelseledamot, utsedd av linsstyrelsen, endast av densamma ma skil-

jas fran sitt uppdrag.



Kungl. Maj:ts proposition nr 76.

(Gdllande lydelse)

Menar medlem av vagférening, att
beslut, som fattats & sammantrade,
icke i behorig ordning tillkommit el-
ler eljest strider mot lag eller forfatt-
ning eller mot stadgarna eller krén-
ker hans ratt sdsom medlem av for-
eningen, dge han hos lédnsstyrelsen
fora talan mot beslutet genom besvir,
som jamte det overklagade beslutet
skola ingivas inom trettio dagar frin
beslutets dag, klaganden dock obeta-
get att pd eget dventyr med posten in-
sinda besvdrshandlingarna sd tidigt
att de fére sagda tids utgdng komma
lansstyrelsen till handa. Forsummas
det, vare ratt till talan mot beslutet
forlorad. Anda att talan fores mot be-
slutet, ginge det i verkstillighet, déar
ej lansstyrelsen annorlunda férord-
nar. Talan, som nu namnts, ma i fall
da rostratt & sammantréide for fastig-
het utévas av dess innehavare, foras
ej mindre av denne &n #dven av fas-
tighetens agare.

77 §.
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Menar medlem av véigforening, att
beslut, som fattats & sammantride,
icke i behérig ordning tillkommit el-
ler eljest strider mot lag eller forfatt-
ning eller mot stadgarna eller kran-
ker hans ratt sasom medlem av for-
eningen, ige han hos ldnsstyrelsen
fora talan mot beslutet genom besvér,
som jamte det 6verklagade beslutet
skola vara dit inkomna inom trettio
dagar fran beslutets dag. Forsummas
det, vare ratt till talan mot beslutet
forlorad. Anda att talan féres mot be-
slutet, gange det i verkstillighet, dar
ej ldnsstyrelsen annorlunda férord-
nar. Talan, som nu namnts, ma i fall,
di rostratt 4 sammantriade for fastig-
het utévas av dess innehavare, féras
ej mindre av denne dn dven av fas-
lighetens agare. Samma befogenhet
tillkomme nyttjanderdtishavare, som
enligt avtal har att fullgora dgares
forpliktelser mot fdreningen.

89 §.

Vagforenings medelsbehov skall, dir det icke fylles genom andra inkoms-
ter, tickas genom uttaxering & féreningens medlemmar av bidrag i pen-

ningar.

Betriaffande uttaxering skall vad i
63 § forsta stycket finnes stadgat dga
motsvarande tillimpning. Formenar
medlem av vigforeningen, att verk-
stialld uttaxering eller fordelning &
medlemmarna av uttaxerat belopp ej
ar med lag Overensstimmande, &4ge
han hos linsstyrelsen soka rattelse i
den gjorda debiteringen genom be-
svar, som jamte styrkt avskrift av de-
biteringslangden skola ingivas inom
trettio dagar efter det sammantrade,

Betriaffande uttaxering skall vad i
63 § forsta stycket finnes stadgat aga
motsvarande tillimpning. Formenar
medlem av vigforeningen eller nytt-
janderdttshavare, som omférmiles i
88 § sista stycket, att verkstilld ut-
taxering eller fordelning 4 medlem-
marna av uttaxerat belopp ej ar med
lag 6verensstaimmande, dge han hos
linsstyrelsen séka rittelse 1 den
gjorda debiteringen genom besvir,
som jamte styrkt avskrift av debite-
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4 vilket liangden varit framlagd for
granskning, klaganden dock obetaget
att pa eget dventyr med posten in-
sdnda besvirshandlingarna sa tidigt
att de fére sagda tids utging komma
linsstyrelsen till handa. And4 att be-
svir sidlunda anforts, skall 4 tid, som
av féreningens styrelse bestamts, ut-
taxerat bidrag inbetalas, vid dventyr
att, dir ej ldnsstyrelsen annorlunda
férordnar, beloppet ma utsékas i ena-
handa ordning som om betalnings-
skyldighet vore genom lagakraftigan-
de dom alagd.

78 §.
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ringsldngden skola vara dit inkomna
inom trettio dagar efter det samman-
trade, & vilket lingden varit framlagd
fér granskning. And& att besvir sa-
lunda anférts, skall & tid, som av for-
eningens styrelse bestimts, uttaxerat
bidrag inbetalas, vid dventyr att, dar
ej lansstyrelsen annorlunda férord-
nar, beloppet mé utsdkas i enahanda
ordning som om betalningsskyldig-
het vore genom lagakraftigande dom
alagd.

90 §.

For vagforenings férbindelser svare de i féreningen ingdende fastigheterna
efter de andelstal, som 4ro gillande i frdga om vagh&llningsskyldigheten.
Uppkommer brist hos nigon av de ansvariga fastigheterna, vare bristen for-
delad mellan de 6vriga av dem efter nyssnimnda berdkningsgrund.

Betalningsansvar, som enligt vad nu sagts avilar fastighet, m& goras gil-
lande endast av vidgféreningen, och har forty fordringsigaren att for betal-

ning séka denna.

Ar gilden klar och férfallen, skall
styrelsen vid dventyr, som i 62 § sigs,
utan dréjsmal uttaxera och indriva
bidrag, som erfordras fér betalnings-
skyldighetens fullgérande. For tick-
ning av gald, som under visst r upp-
kommit annorledes 4n genom sidan
uppldning av medel, varom i 87 § for-
miles, har styrelsen att, om gilden
ej genast infrias, av inkomsterna un-
der aret avsitta det belopp, som kan
beridknas &tgd till gialdens betalning.
Silunda avsatta medel ma ej anvin-
das eller tagas i méat fér annat dnda-
mal.

Har ldnsstyrelsen forordnat, att
féreningen skall upplosas, vare lag
som i 64 § sigs.

Ar galden klar och férfallen, skall
styrelsen vid dventyr, som i 62 § ségs,
utan dréjsmal uttaxera och indriva
bidrag, som erfordras for betalnings-
skyldighetens fullgérande. For tack-
ning av gild, som under visst &r upp-
kommit annorledes 4n genom sadan
upplaning av medel, varom i 92 § for-
méles, har styrelsen att, om gélden ej
genast infrias, av inkomsterna under
dret avsiitta det belopp, som kan be-
riknas atga till gialdens betalning. Sa-
lunda avsatta medel ma ej anvindas
eller tagas i mét for annat dndamal.

Skall foreningen upplésas, vare lag
som i 64 § andra, tredje och fjirde
styckena sags.
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91 §.

For varje ar skall vigférening uppritta utgifts- och inkomststat. Forslag
dartill skall av styrelsen uppgoras och framliggas fér granskning och fast-

stallelse 4 foreningssammantride.

Diar, med stéd av vad i 76 § fjiarde stycket sigs, bestamts att sarskilda
andelstal skola gilla i fraga om vissa utgifter, 4ge vad i 61 § andra stycket
ar foreskrivet motsvarande tillampning.

80 §.

92 §.

Vigforenings medlemmar skola drligen, var efter sitt andelstal, tillskjuta
nodigl forlag samt, om forlaget ej forslar till tickande av arets utgifter, fylla

bristen.

81 §.

Dar vagforenings utgifter for vag-
byggnad, for gildande av ersattning
enligt 87 § eller f6r annat dndamal,
som ej ar att hanfora endast till vag-
underhéllet, vinterviaghallningen eller
foérvaltningen under é&ret, beridknas
bliva sd betydande att de skiligen
bora fordelas & flera 4r, ma forening-
en efter lansstyrelsens medgivande
for tickning av viss del av dessa ut-
gifter upptaga lin att atergildas ge-
nom arliga amorteringar under flera,
hogst tio, r enligt viss av lansstyrel-
sen godkéind plan.

91 § (férsta—tredje styckena.)

D4 linsstyrelsen meddelat beslut,
som i 71 § andra stycket, 72 § eller 76
§ forsta och andra styckena avses, el-
ler varigenom fastighet dsatts sddant
sdrskilt andelstal, som i 76 § sdgs, el-
ler meddelat beslut enligt 84 § tredje
stycket, 85 § eller 88 §, skall beslutet
delgivas vdgforeningen, vars styrelse
har att om beslutet skyndsamt under-

Dar viagférenings utgifter for vig-
byggnad, for gildande av ersittning
enligt 75 § eller fo6r annat dndamdl,
som ej ir att hanféra endast till vag-
underhallet, vintervighallningen eller
forvaltningen under &ret, berdknas
bliva sa betydande att de skiligen bo-
ra fordelas 4 flera ar, mi foreningen
efter lansstyrelsens medgivande for
tickning av viss del av dessa utgifter
upptaga lan att atergildas genom &r-
liga amorteringar under flera, hogst
tio, ar enligt viss av linsstyrelsen god-
kand plan.

Om talan mot linsstyrelses beslut.

93 §.

D& ldnsstyrelse meddelat beslut i
drende, som avses i detta kapitel,
skall, utom i fall som avses i tredje
stycket, underrdttelse om beslutets
innehdll i vederborliga delar genom
lansstyrelsens forsorg antingen till-
stillas envar, som beslutet rorer, eller
ock kungéras pd sdtt i 80 § fjdrde
stycket sdgs.
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(Gdllande lydelse)

rdtta foreningens medlemmar i den
ordning, som hdrfér dr i stadgarna
bestimd. Ldnsstyrelsen besérje ock
att beslutet i vederborliga delar del-
gives envar dgare och brukare av sd-
dan i féreningen icke ingdende fastig-
het, vilken beslutet angadr.

Kungorelse om férordnande om
vdgférenings bildande och av beslut,
som i 71 § andra stycket avses, skall
genom ldnsstyrelsens forsorg inféras
i ldnskungdérelserna och ortstidning.

Uppgift d vilka vdgar, som hédnforts
till féreningens vdigar, skall, ndr be-
slut i fragan meddelats dvensom ndr
sddant beslut dndrats, genom linssty-
relsens férsorg, pd sdtt ldnsstyrelsen
finner ldmpligt, allmdnt kungéras i
orten,

93 §.

(Féreslagen lydelse)

Roérande klagan over ldnsstyrelses beslut i drende, som i detta kapitel av-
ses, gille vad om ekonomimadl i allminhet finnes foéreskrivet, dock att de
till Konungen stédllda besvidren skola jimte styrkt avskrift ddrav inlimnas
till lansstyrelsen, som har att, efter infordrande av vederbérandes foérkla-
ring, dar sddant anses bora dga rum, insinda huvudskriften av besvirs-
handlingarna jamte eget utlatande till Konungen.

Over beslut, varigenom ldnsstyrel-
se férordnat forrdttningsman eller
sakkunnigt bitrdde eller féreskrivit
understdllning av utldfande, md ej
klagas. Ej heller ma talan foras mot
beslut, varigenom férrdttning dter-
forvisats till férrdttningsmannen. Att
talan ej md féras mot linsstyrelses
beslut i jdvsfrdaga, féljer av vad i 30
och 78 §§ dr stadgat.
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(Gdllande lydelse) (Foreslagen lydelse)
5 KAP.
Bestimmelser till frimjande av trafiksikerheten.
100 §.

Ddr det finnes pdkallat fér tillgo-
doseende av trafiksikerheten dger
linsstyrelse med avseende @ viss en-
skild vdg inom linet eller del av sd-
dan vdg férordna, att inom ett av-
stdnd av hogst tolv meter fran vig-
banans mitt ej md utan ldinsstyrel-
sens tillstand uppféras byggnad, upp-
sdttas stdngsel, som skymmer utsik-
len éver vigbanan, eller vidtagas an-
nan dylik fér trafiksikerheten men-
lig anordning. Vid korsning i sam-
ma plan mellan enskilda vdgar eller
mellan enskild vdig och jirnvdg el-
ler spdrvig md forordnandet utvid-
gas att avse ett omrdde, som begrdn-
sas av rdta linjer mellan punkter be-
ligna i vigarnas mittlinjer hogst fem-
tio meter fran korsningen,

Innan linsstyrelsen meddelar fér-
ordnande, som avses i férsta stycket,
skall linsstyrelsen verkstdlla erfor-
derlig utredning samt ddrvid bereda
de vdghallningsskyldiga eller fér
dem utsedd styrelse, markdgare och
andra, som hava ett visentligt intres-
se av frdgan, tillfdlle att muntligen
eller skriftligen ytira sig i drendet.

Om meddelat forordnande skall,
utover den underrdttelse angdende
forordnandet som sker enligt allmdn-
na bestdimmelser, meddelande intagas
i linskungérelserna och ortstidning.

101 §.

Finnes @ markomrdde, betrdffande
vilket meddelats férordnande varom
i 100 § stadgas, stingsel, upplag eller
annan ddirmed jimforlig anordning,
som provas medféra fara fér trafi-
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(Gdllande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

ken, md ldnsstyrelsen féreldgga den
som har att svara fér anordningen
att bortskaffa densamma eller vidta-
ga sddan dtgdrd med avseende ddrd,
att faran undanréjes. Vad i 100 §
andra stycket sdgs skall ddrvid dga
motsvarande tillimpning.

Vid meddelande av féreliggande
enligt férsta stycket md vite utsdtias.

102 §.

Har ansékan om tillstand enligt
100 § forsta stycket att a fastighet
uppfora byggnad eller eljest vidtaga
i samma stycke omférmdld anordning
icke bifallits och kan till féljd hdrav
fastigheten eller del ddrav nyttjas
allenast pd sdtt som stdr i uppenbart
missforhdllande till markens tidigare
vdrde, dr dgaren berdttigad till ersdtt-
ning av kronan fér den skada han hdr-
igenom lider. Detsamma gdller om
innehavare av sddan nyttjanderdtt el-
ler annan sdrskild rdtt till fastighe-
ten, som uppldtits innan férordnan-
det meddelades.

Ersdtining varom sdgs i forsta styc-
ket skall bestimmas att utgd pd en
gdng; dock md ersdtiningen, om sdr-
skilda skdl dro ddrtill, pd begdran an-
tingen av kronan eller av fastighets-
dgaren eller annan sakdgare faststdl-
las att utgd med visst drligt belopp
med rdtt for kronan eller den ersdtt-
ningsberdttigade att erhédlla omprév-
ning vid dndrade férhdllanden.

Vad i fraga om ersdttning avtalats
eller uppenbarligen férutsatts skola
gdlla mellan kronan och sakdigare
skall gdlla jimvdl mot den som efter
det rdtten till ersdtining uppkom fér-
viarvat sakdgarens rdtt i avseende d
fastigheten.
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(Gdllande lydelse) (Foreslagen lydelse)

103 §.

Ar fastighetsdgare jimlikt 102 §
tillkommande ersdttning bestimd att
utga pd en gdng och har fastigheten
genom inskrinkningen i forfogande-
ritten undergdtt sddan minskning i
virde att den kan antagas ej utgora
full sidkerhet fér fordran, for vilken
fastigheten svarade dd rdtten till er-
sdttning uppkom, skall ersdttningen
nedsdttas hos ldnsstyrelsen; och skall
om férdelning och utbetalande av
nedsatt belopp samt verkan ddrav i
tillimpliga delar gdlla vad som dr
stadgat fér det fall att enligt lagen
om expropriation nyttjanderdtt eller
servitutsrdtt uppldtes.

Har férlust a@ fordran som i forsta
stycket avses uppstdatt HIl foljd av
att nedsdtining ej skett, skall ford-
ringens innehavare njuta ersdtining
av kronan fér férlusten mot avskriv-
ning d fordringshandlingen. Detsam-
ma gdller, ddr forlust tillskyndats
fordringens innehavare dirigenom att
ersitining blivit for lagt berdknad
och densamma till féljd av Gverens-
kommelse mellan kronan och den er-
sdttningsberdttigade eller av annan
anledning ej blivit prévad av dom-
stol.

104 §.

Den som pd grund av féreliggande
enligt 101 § bortskaffat eller dndrat
befintlig anordning vid vdg dr beriit-
tigad till ersdttning av kronan f[ér si-
na kostnader hirfér dvensom fér den
skada i évrigt som genom dtgéirden
md hava uppkommit fér honom. Er-
sattningen skall bestimmas att utgd
pa en gdng.

3 Bihang till riksdagens protokoll 1954. 1 saml. Nr 76.
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(Gdllande lydelse)

(Fireslagen lydelse)

105 §.

Den som vill géra ansprdk pd er-
sdttning enligt 102, 103 eller 104 §
skall gora framstillning dirom hos
linsstyrelsen.

Kan éverenskommelse icke triffas
om ersdtiningen, har den som gjort
framstdllningen ait instimma sin
talan till dgodelningsritten i den ort,
dir den av férordnandet eller fére-
ldggandet berérda marken dr beldgen.
Jdmuvdl kronan dger pdakalla prévning
av ersdttningsfragan enligt vad nu
sagts. Rérande férfarandet i mdlet
samt talan mot ddri meddelade beslut
skall i tillimpliga delar gdlla vad om
jorddelningsmdl, som genom stim-
ning anhdngiggjorts, finnes stadgat.
Kronan skall vidkdnnas G émse sidor
uppkomna kostnader a malet, sd-
framt ej rdtten med hdinsyn HIl om-
stindigheterna finner skdiligt annor-
lunda férordna.

106 §.

Ldnsstyrelsen dger vid vite fore-
ligga den som uppfort byggnad eller
vidtagit annan dtgdrd i strid mot
forbud enligt 100 § att undanréja el-
ler dndra det utférda. Overexekutor
dger ock meddela handrdckning till
rdttelse i vad olagligen skett. Anso-
kan om handrickning ma goras av
allmin  aklagare, byggnadsnimnd
samt dgare eller innehavare av fastig-
het, som dger begagna vdgen. Betrif-
fande sddan handrdckning gdlla ena-
handa bestimmelser som de vilka
dro stadgade for det i 191 § utsék-
ningslagen avsedda fallet,

‘Efterkommes ej féreliggande, som
meddelats med stéd av 101 §, skall
pd anmodan av ldnsstyrelsen utmeit-
ningsmannen féranstalta om att dt-
gdrden vidtages.
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(Gdllande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

Kostnad fér handrdckning enligt
forsta stycket, varom ansékan gjorts
av allmdn dklagare, mda pd utmdi-
ningsmannens begdran forskjutas av
allmdnna medel.

107 §.

Over ldinsstyrelses beslut i frdga,
som avses i detta kapitel, md klagan
foras hos Konungen i vederborande
statsdepartement i den fér ekonomi-
mal i allménhet stadgade ordning. Be-
slutet skall linda till efterrdttelse

utan hinder av ford klagan, ddr ej
Konungen annorlunda férordnar.

Overgangsbestimmelser.

Denna lag — — — — — — — — januari 1940.
Genom denng — — — — — — — — enskilda vagar.
Apdd att — — — — — — — dérefter foretages.

Ar rattighet eller skyldighet med
avseende & vig genom forrattning,
dom eller eljest bestimd enligt dldre
lag, skall, dar annat ej f6ljer av 83 §
i nya lagen eller av vad nedan fore-
skrives, betridffande det silunda upp-
komna rattsférhallandet fortfarande
tillimpas vad dirom vid tiden for nya
lagens ikrafttridande finnes stadgat.

Ar rittighet eller skyldighet med
avseende & vig genom forrittning,
dom eller eljest bestamd enligt aidre
lag, skall, dar annat ej {6ljer av 74 §
i nya lagen eller av vad nedan fore-
skrives, betriffande det silunda upp-
komna réttsforhallandet fortfarande
tillampas vad darom vid tiden fér nya
lagens ikrafttradande finnes stadgat.

Har fastighet, — — — — — — — — sistndmnda dag.
Vad i — — — — — — — — juni 1926.

Dar skyldighet — — — — — — — — till efterrattelse.
Den dldre — — — — — — — — ingatts dessforinnan.
Stadgandet i — — — — — — — — dga tillimpning.
Har ratt — — — — — — — fragans aterupptagande.
Déri — — — — — — — — av vighdallningsskyldigheten.

Denna lag trider i kraft den 1 juli
1954, dock att, ddr linsstyrelse fére
namnda dag meddelat beslut om bil-
dande av vdgférening, drendet skall
handldggas och prévas enligt hittills
gdllande bestimmelser.
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Forslag
till
Lag
om iindrad lydelse av 116 § byzgnadslagen den 30 juni 1947 (nr 385).

Hirigenom férordnas, att 116 § byggnadslagen den 30 juni 1947 skall er-
halla dndrad lydelse pa séitt nedan angives.

(Gadllande lydelse)

Har i byggnadsplan bestimis att
mark skall anviindas till vig eller an-
nan allméin plats utan att skyldighet
att upplata marken foreligger enligt
112 eller 113 §, och kan markens
dgare till fo6ljd av vad salunda be-
stamts nyttja marken allenast pa sitt
som star i uppenbart missférhallan-
de till dess tidigare virde, vare han
berittigad till ersittning fér den ska-
da som han hérigenom lider. Sam-
ma lag vare om innehavare av sa-
dan nyttjanderitt eller annan sir-
skild ratt till marken som upplatits
innan byggnadsplanen faststilldes.
Skyldighet att svara for erséttning-
en aligger i friga om mark, som ar
avsedd till allmén vdg, kronan samt
betraffande annan mark vigférening,
inom vars omride marken ar beld-
gen. Finnes ej viagforening nir fraga
uppkommer om erséttning i fall som
sist ndmnts, skall lansstyrelsen fér-
ordna om sadan forenings bildande.

{ Féreslagen lydelse)

Har i byggnadsplan bestimts att
mark skall anvindas till vig eller an-
nan allmin plats utan att skyldighet
att upplata marken féreligger enligt
112 eller 113 §, och kan markens
dgare till f6ljd av vad salunda be-
stamts nyttja marken allenast pé sitt
som star i uppenbart missférhallan-
de till dess tidigare virde, vare han
berattigad till ersiattning fér den ska-
da som han hirigenom lider. Sam-
ma lag vare om innehavare av sa-
dan nyttjanderiatt eller annan sér-
skild ratt till marken som upplatits
innan byggnadsplanen faststilldes.
Skyldighet att svara for erséttning-
en aligger i frdga om mark, som ar
avsedd fill allmén vig, kronan samt
betraffande annan mark viagférening,
inom vars omride marken &ar beld-
gen. Finnes ej vigforening nir fraga
uppkommer om ersittning i fall som
sist ndmnts, skall lansstyrelsen fér-
anstalta om sadan férenings bildan-
de.

Ersattningen skall — — — till marken.
Frigan huruvida — — — planens genomforande.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli
1954.
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Uidrag av protokollet éver kommunikationsdrenden, hdllet infér
Hans Kungl. Hoghet Regenten, Hertigen av Halland i
statsrddet a Stockholms slott den 20 november 1953.

Nidrvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsraden
SKOLD, ZETTERBERG, TORSTEN NILSSON, STRANG, KERICSSON, ANDERSSON,
LingmaN, Norup, HepLunp, PerssoN, Hjaimar NirsoN, LINDELL,
NORDENSTAM.

Efter gemensam beredning med cheferna foér juslitie- och kommunika-
tionsdepartementen anmiler statsradet Hjalmar Nilson frdga om vissa dnd-
ringar i lagen om enskilda vdgar och byggnadslagen samt anfér darvid f6l-
jande.

Jamlikt bemyndigande den 26 augusti 1948 uppdrog chefen fér kommu-
nikationsdepartementet at davarande landshovdingen G, H. Andersson, lag-
mannen A. Bexelius, nuvarande generaldirektéren K. G. Hjort samt leda-
méterna av riksdagens foérsta kammare K. H. Andersson och O. L. Tjall-
gren att inom departementet bitridda med utredning angdende statens dver-
tagande av vinterviighallningen pa vissa enskilda vdgar. At landshévdingen
Andersson uppdrogs att i egenskap av ordférande leda utredningsarbetet.
De sakkunniga — vilka antog bendmningen 1948 ars vintervidghallnings-
utredning — avlimnade den 14 december 1950 betinkande angaende sné-
réjning pa enskilda végar och fullgjorde dirmed sitt ndmnda uppdrag.

Genom sirskilda beslut den 9 juni 1950 och den 11 januari 1952 upp-
drog Kungl. Maj:t at vinterviaghallningsutredningen att verkstilla dels av
riksdagen genom skrivelse den 10 maj 1950, nr 198, begird 6versyn av be-
stimmelserna om vigféreningar i 1939 ars lag om enskilda végar, dels ock
av riksdagen genom skrivelse den 25 juni 1948, nr 350, begéird utredning an-
giende reglering av ratten att halla grindar Gver enskild vig, till vilken
statshidrag utgar. Till fullgérande av dessa tva uppdrag har vinterviaghall-
ningsutredningen med skrivelse den 10 oktober 1952 avgivit betinkande
med foérslag till dndrade bestdmmelser rérande viagféreningar m. m. (SOU
1952: 26).

Over sistberérda férslag och betinkande har efter remiss yttranden av-
givits av Svea hovritt, bostadsstyrelsen, jarnvigsstyrelsen, viig- och vatten-
byggnadsstyrelsen, byggnadsstyrelsen, statens trafiksikerhetsrad, statskon-
toret, dominstyrelsen, lantbruksstyrelsen, lantmateristyrelsen, linsstyrelser-
na i Stockholms, Uppsala, Sddermanlands, Ostergitlands, Jonkdpings, Krono-
bergs, Kalmar, Gotlands, Kristianstads, Malmoéhus, Hallands, Géteborgs och
Bohus, Skaraborgs, Orebro, Kopparbergs, Giivleborgs, Visterbottens och
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Norrbottens lian, svenska stadsforbundet, svenska landskommunernas foér-
bund, Sveriges lantbruksférbund, linsvignamndernas férbund, svenska vig-
féreningen, forbundet fér enskild vdghallning i Stockholms lin, Sveriges
lantmaétareférening och Sveriges forrdttningsmannaférening for enskilda va-
gar. Vid lantmaiteristyrelsens yttrande har fogals utldtanden av samtliga
dverlantmitare. Vid flertalet av lansstyrelsernas yttranden har fogats ut-
latanden av viagfoérvaltningen inom lanet, varjamte envar av linsstyrelserna
i Kronobergs, Kristianstads, Malmoéhus, Hallands och Skaraborgs lan bifo-
gat utlatande av lansarkitekten i ldnet samt ldnsstyrelsen i Malméhus lén
dirjimte vid sitt yltrande fogat utlatanden av hushallningssillskapets for-
valtningsutskott och av byggnadsnimnden i Herrestads kommun.

Sedan de fragor, som behandlas i vintervighallningsutredningens ar 1952
avgivna betinkande, ytterligare beretts inom kommunikationsdepartemen-
tet, anhaller jag nu alt fa upptaga desamma.

1. Huvuddragen av gillande lagbestiimmelser om enskilda vigar.

De grundliggande nu gillande bestimmelserna om enskild vidghallning
ar sammanfoérda i lagen den 3 september 1939 (nr 608) om enskilda vdigar
med dndringar genom lagar den 16 maj 1947 (nr 183), den 30 juni 1947 (ar
387) och den 15 maj 1952 (nr 234). Lagen upptog i sin ursprungliga lydelse
tre kapitel, ndmligen 1 kap. (1-—5 §§), innehallande vissa begreppsbestim-
ningar och andra stadganden av allmin innebérd, 2 kap. (6—70 §§), inne-
fattande bestimmelser om enskilda viigar i allménhet, samt 3 kap. (71—93
§§), innehdllande sdrskilda bestidmmelser om vissa vigar inom omraden
med téitare bebyggelse. Genom nyssnidmnda lag den 15 maj 1952 har till la-
gen fogats ett fjiirde kapitel (94-—99 §§), upptagande vissa speciella fore-
skrifler rérande skogsvigar.

Lagen om enskilda viagar dr tillimplig 4 savil stad som landsbygd men
dger i princip ej tillimpning inom omrade, for vilket stadsplan faststallts.
Faststillelse av stadsplan medfér dock icke i och for sig, att tidigare avgo-
randen rorande viaghallningen annulleras, utan harfér fordras uttryckligt
beslut. Under lagen inbegripes icke blott farvig utan dven gangvig (1 §).
Till vig hanfores sjdlva vigbanan och de omraden dirinvid, som stadigva-
rande erfordras for vighanans bestdnd och underhall, sdsom slint, bankett,
dike och upplagsplats. Till vigen riknas &dven trumma, skyddsvirn, vig-
mirke och annan fér vigens bestand eller brukande utférd anordning. Sa-
som vig anses bro och firja med farjlige (2 §). Vighallning omfattar byg-
gande av vag (inklusive omliggning och foérbéittring av befintlig vig), vig-
underhall (vartill hdnfores alla atgirder for vdgens vidmakthéllande 1 ett
tillfredsstillande skick) samt vintervighallning (omfattande atgirder for
att halla viigbanan till crforderlig bredd fri fran sné och is, ulmirkande av
vigbanan, dar sa tarvas, sa ock atgirder for viighanans foérbiitrande ge-
nom paskottning av snd, diar & kortare strickor till f6ljd av ojamn snoé-
samling uppstitt menfére, som med hénsyn till trafikens art och omfatt-
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ning ar till avsevird oldgenhet; 3 §). VighAllningsskyldigheten dr knuten
till viss fastighet och skall fullgoras av fastighetens dgare eller i niagra fall
av dess innehavare. Med fastighet kan jimstéllas viss annan fast anligg-
ning (1 och 5 §§).

Bland bestimmelserna om enskilda vdagar i allménhet (2 kap.) mérkes
framst reglerna om skyldighet foér dgare av fastighet att mot ersittning
upplata mark till begagnande sasom vag for annan fastighet, om vigen ir
av synnerlig vikt for dennas dndamalsenliga brukande och e¢j ldnder till
mirkligt men fér den fastighet, 6ver vilken végen skall framga (6 och 9 §§).
Under liknande villkor féreligger skyldighet att upplata befintlig vig till
begagnande fér annan fastighet (7 och 9 §§). Agare av faslighet kan éven
forpliktas tala, att a fastigheten tages sand, grus, jord eller sten till vag,
att vid vigen viaxande trad eller buskar borthugges eller kvistas eller att
sndskdrm uppsittes a fastigheten (13 §), varjamte forbud i vissa fall kan
meddelas mot bibehéillande eller uppsittande av grind eller led 4 vigen
(14 §). Fastighetsigaren ar dven i dessa fall berittigad till ersitining av
vighallaren. Om viig, som nagon vill bygga f6r sin fastighet, kommer att bli
av synnerlig vikt dven for brukandet av annan faslighet, 4r den sistndmnda
fastighetens agare pliktig att deltaga i byggandet. Aven vigunderhall och
vinterviaghallning utgoér ett gemensamt aliggande for dgarna av de fastighe-
ter, som har nytta av vigen den tid marken 4r bar resp. vintertiden (10 §).
Arbetet med vigbyggnad, vdgunderhall och vintervighallning skall utféras
antingen gemensamt eller efter vigdelning (12 §). Vighallningsbérdan skall,
da flera vaghallningsskyldiga finnes, fordelas mellan dem med hinsyn till
den omfattning, vari de beriknas komma att begagna vigen, dock att ej 4
nagon faslighet ma laggas storre andel &n som svarar mot dess nytta av
vigen (11 §).

Dar tvéa eller flera fastigheter forpliktats till vighallning, som skall ut-
foras enligt gemensamhetssystemet, utgor fastigheterna en sammanslutning,
hendmnd vigsamfillighet. For vigsamfiallighet skall antagas stadgar, som
granskas och faststilles av lansstyrelsen, och utses styrelse (50 §). Vag-
héllningsskyldigheten tar formen av en forpliktelse att bidraga till samfal-
lighetens utgifter, och bidragsplikten regleras genom andelstal, som asatts
fastigheterna med tillimpning av grunderna fér vighallningshérdans for-
delning (33 §). Samféllighetens styrelse dr pliktig att hos de vighallnings-
skyldiga uttaxera och indriva de bidrag, som erfordras (62 §). De bidrag i
penningar, som de vighallningsplikliga fastigheterna salunda har att utgiva,
ulgdr med forménsratt fore all i fastigheterna intecknad gdld (lag den 3
september 1939 om formansrditt for vissa fordringar enligt lagen om en-
skilda vdgar). Vagsamfillighet far icke utéva verksamhet, som ar fram-
mande for dess dndamal att handhava den gemensamma véighallningen och
ddrmed férenade angeldgenheter (50 §).

Eventuella tvistigheter angiende vighéallningsskyldigheten upptages och
provas vid sarskild foérrattning. Forrdattningsmannen, vilken férordnas av
lansstyrelsen, kan bitradas av gode mén. Ritt att pakalla férrattning till-
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kommer agare och i 5 § avsedd innehavare av fastighet, vilken saken forme-
nas angé. Aven fragor om ersittning fér upplatelse av mark eller annat in-
tring npptages i forekommande fall till prévning vid foérrittningen (15—
20 §§). Forrattningen avslutas med att férrattningsmannen och gode min-
nen, dar sidana anlitats, framlagger ett utlatande rérande de fragor, for-
rittningen avsett (35 §). Sakégare, som ar missn6éjd med utlatandet, ager
fora talan genom besvar hos dgodelningsratten (37 §). Fores ej talan mot
forrdttningen, gar utlatandet i verkstillighet sisom lagakraftigande dom
(40 §).

De regler, som i 3 kap. enskilda viglagen givits for vissa vigar inom
omriden med titare bebyggelse, gar i stort sett ut pa att vighallningen
samt iordningstillandet och underhallet av vissa allminna platser inom
omride, dir sidan bebyggelse uppkommit eller kan férvintas inom nira
férestdende tid uppkomma, kan uppdragas it en samfillighet av sarskilt
slag, i lagen kallad vigforening. Initiativet till bildande av en vigférening
tages av lansstyrelsen (71 §). Lénsstyrelsen fger dven principiellt beslu-
tanderitt i alla fragor rérande féreningens tillkomst, Forfarandet vid bil-
dande av vigférening kan sigas vara indelat i tre etapper. Innan férfaran-
det nitt den fullbordan, att féreningen kan pabérja sin verksamhet med att
ordna vighallningen, erfordras niamligen tre sirskilda beslut av linssty-
relsen.

Den forsta etappen markeras av beslutet att viagféreningen skall komma
till stdnd. Innan sadant beslut meddelas, skall linsstyrelsen ha latit vid-
laga erforderlig férberedande utredning. Ror fragan stad eller annan ort,
dir skyldighet foéreligger att séka byggnadslov, skall lansstyrelsen hora
byggnadsnimnden. Vidare skall linsstyrelsen halla sammantride med agare
och innehavare av fastigheter inom det omrade, beslutet skall avse. Beslu-
tas inrdttande av vagférening, angives i beslutet, vilket omrade foreningen
skall omfaita. I foreningen ingar de fastigheter, vilka i sin helhet eller till
nagon del ar beligna inom omradet (71 §), i allminhet dock icke fastighet,
som utgdr kanal, jarnvig, sparvig, vig eller gata (72 § andra stycket).

Sedan det salunda blivit klarlagt, vilka som skall vara medlemmar i for-
eningen, ankommer det pa dessa alt antaga stadgar och vélja styrelse. For
detta dindamal skall lansstyrelsen utfarda kallelser till sammantride med del-
agarna. Det foreskrives diaremot ej uttryckligen, att sammantriidet skall siga
rum infor linsstyrelsen eller tjinsteman hos denna (75 §). Stadgarna skall
faststillas genom beslut av linsstyrelsen (andra etappen).

Da stadgar fér vagforening faststillts och styrelse blivit utsedd, vidtager
forfarandets tredje etapp, varunder lansstyrelsen skall till avgérande fére-
taga fragan, vilka vigar som skall férklaras vara féreningens. Forslag i
frdgan upprittas av linsstyrelsen eller av sirskilt férordnad sakkunnig per-
son, i bada fallen under medverkan av foéreningen. Innan saken avgores,
skall sammantride med deligarna #ga rum infér linsstyrelsen eller den léins-
styrelsen férordnar. Ar friga om vig i stad eller annan ort, varest skyldig-
het féreligger att séka byggnadslov, och kan fragan &dga betydelse for be-
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byggelsen eller fastighetsbildningen, skall lansstyrelsen inhidmta yttrande
fran bygenadsnimnden samt i viktigare fall fran stadsfullméktige, kommu-
nalndmnd i képing eller municipalnidmnd (86 §). Beslutet skall angiva lage,
strackning och bredd av féreningens vigar avensom meddela de foreskrifter
i 6vrigt rorande viAgarnas beskaffenhet den tid marken ir bar och vinter-
tiden, vilka med hédnsyn till samfirdselns behov och trafiksidkerheten ma
anses pakallade. Vidare skall bestimmas, i vad man och pa vilka villkor
grindar far finnas 4 viagarna. Vigarna skall utméarkas a karta (84 §).

Samtliga de beslut, lansstyrelsen enligt det nu sagda har att meddela i
samband med biidande av vigférening, kan var for sig overklagas (93 §).

I motsats till vad fallet ir betraffande férriattning enligt 2 kap. innehaller
bestimmelserna om vigforenings bildande icke nagra narmare foreskrifter
om sammantridesordningen, om protokollféring o, d. Blott betraffande kal-
felser till sammantride och kungérande av fattade beslut ges nagot ut{or-
ligare bestdmmelser.

Sedan slutligen avgjorts, att vig skall byggas eller tagas i ansprak sisom
vigfirenings vig, dger foreningen mot ersittning fér markupplatelse och
annat intrdng l6sa till sig ratt att for andamalet begagna vigmarken eller
den befintliga vigen. Eventuell tvist om ersatining instimmes till dgodel-
ningsratt. Marken eller vigen far emellertid tagas i ansprak, sa snart for-
eningen till sidkerhet for ersdttningen hos lansstyrelsen nedsatt ett belopp,
som #dgodelningsritten bestimmer (87 §).

Ratt att ta sand, grus, jord eller sten a annans fastighet kan tillerkédnnas
viagférening under samma villkor som annan viagsamfillighet (jfr 13 §).
Erfordras upplatelse av sddan ratt, maste emellertid, om ej frivillig upp-
gorelse traffas, forratining 4ga rum i den ordning 2 kap. stadgar (90 §).

Beslut om #dndring i vigforenings omrade meddelas i samuma ordning som
beslut om bildande av sadan férening (71 § andra stycket och 91 § andra
stycket). Andring i fraga om foéreningens véghallningsskyldighet kan beslu-
tas av lansstyrelsen efter vederbérlig utredning och sedan tillfille beretts
viagforeningen och annan, som saken rorer, att yttra sig i drendet. I ovrigt
ir nagon viss procedur ej foreskriven (85 §).

For verkstillande av de undersékningar, som kan vara erforderliga vid
vagforenings bildande eller fér fullgérande av annan uppgift, som ankommer
Pa linsstyrelsen, dger linsstyrelsen anlita sakkunnigt bitride. Ersittning
till bitrade som anlitats for att uppgora forslag, vilka vigar som skall vara
foreningens, skall betalas av {éreningen. Aven eljest aligger det féreningen
att vidkannas kostnaden foér sirskild sakkunnig, for savitt icke vid den
slutliga handldggningen av drendet provas skiligt ati den betalas av enskild
s6kande (92 §).

Bestimmelserna om stadgar och styrelse for vigforening verensstiammer
1 de flesta hinseenden med vad som giller for vigsamfilligheter enligt 2
kap. Den visentligaste skillnaden bestar dari att en ledamot av féreningens
styrelse skall utses av lansstyrelsen. Féreningens styrelse skall besta av an-
tingen tre eller fem ledamoter (medan det betriffande vagsamfilligheter
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enligl 2 kap. dverlamnats &t deldgarna att bestimma antalet; 74 § femte
stycket).

Liksom inom andra véigsamfilligheter bestammes deligarnas réttigheter
och skyldigheter inom féreningen av andelstal. Sasom huvudregel giller att
andelstalen motsvarar fastigheternas senast faststillda taxeringsvirden. Fér
fastigheter, vilka saknar taxeringsviirden, bestimmes sirskilda andelstal
(76 § forsta stycket). Om speciella omstindigheter foranleder att taxerings-
vdrdet mdste anses utgora en mindre rittvis grund foér bestimmande av viss
fastighets delaktighet, kan lansstyrelsen faststilla ett sarskilt hogre eller
ligre andelstal f6r denna fastighet (76 § tredje stycket). Skulle ett system
med andclstal, bestimda efter taxeringsvirdena, i visst fall medféra en
mindre limplig férdelning av vighallningsbérdan, dger linsstyrelsen f6r-
ordna att annan grund skall tillimpas for férdelningen (76 § andra stycket).
Har bebyggelsen inom vigféreningens omrade tillkommit pa det sittet, att
ett flertal bostadstomter forsalts av en och samme markexploator, ger lagen
mojlighet {6r linsstyrelsen att bestimma andelstal fér exploatorens egna
fastigheter hogre dn efter den eljest gillande grunden savitt angar skyldig-
heten att deltaga i byggandet (ej i underhallet) av viss eller vissa viigar (76 §
fjarde stycket).

Vigférening dger enligt den siirskilda lagen om férménsritt for vissa
fordringar enligt lagen om enskilda vigar uttaga sina bidragsfordringar i
medlemsfastigheterna med rétt fére intecknad gald.

Vagforeningens uppgift dr att ombesorja och bekosta vighallningen i
fraga om féreningens vigar samt att handhava de i foreningen ingiende
fastigheternas gemensamma angeldgenheter i 6vrigt rérande dessa vagar.
Den fér icke utdva verksamhet, som iir frimmande fo6r dess salunda angivna
andamal (73 §).

Det ankommer pa ldnsstyrelsen att Svervaka att vigférening fullgér sina
uppgifter med avseende & vighallningen. Vid férsummelse fran féreningens
sida att vederbérligen bygga eller underhalla nagon av de vigar, som for-
klarats vara féreningens, eller att fullgéra vintervighallning déra kan lans-
styrelsen ingripa med foreliiggande, vare sig sddant pakallas av nagon ritts-
figare eller icke. Didr det finnes pakallat, dger linsstyrelsen medgiva for-
eningen anstind tills vidare eller pa viss tid med byggande av viig eller
overtagande av befintlig viig till vighallning. Sadant tillstind kan nar som
helst aterkallas (88 §).

Rétt att begagna féreningens vigar tillkommer icke blott de fastigheter,
vilka ingdr i féreningen, utan dven 6vriga fastigheter, for vilka végen ar till
nytta. Sadan fastighet kan — liksom fallet dr betriffande vidgsamfilligheter
i allméinhet — forpliktas att utgiva slitageersiittning. Tvist ddrom provas av
agodelningsritt (89 §).

De i 4 kap. lagen om enskilda vigar meddelade sirskilda bestimmelserna
rorande skogsvigar innefattar med avseende & dessa vigar vissa modifika-
tioner av principerna i 2 kap. Med avseende 4 sidana vigar kan den all-
minna normen for deltagande i vdghallningsbérdan jamkas, om det finnes
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skaligt for frimjande av god skogshushallning (95 §). Vidare kan det eljest
tillimpade systemet med andelstal fér foérdelning av vaghéllningsbérdan i
viss omfattning ersittas av ett system med vagavgifter for transport av skogs-
produkter (96—99 §§).

Inom byggnadslagstiftningen finnes vissa stadganden, som direkt berdr
vighallningen inom végféreningsomradena. Enligt 107 § byggnadslagen skall
byggnadsplan utmaérka och till grianserna angiva de foér olika dndamaél av-
sedda omraden som ingar i planen, sasom byggnadsmark samt vigar och
andra allminna platser. Diremot upptager byggnadslagstiftningen icke nagon
bestimmelse angdende skyldighet f6r markéagare eller andra att bringa pla-
nen i verkstallighet. I stillet har i 126 § byggnadsstadgan inforts en bestam-
melse om att, ndr byggnadsplan faststéllts f6r visst omrade och de av planen
omfattade fastigheterna icke redan ingar i vagférening, lansstyrelsen skall
taga under 6vervigande fraga om bildande av sidan férening fér omrédet.

I 112 § byggnadslagen finnes bestdmmelse om skyldighet i vissa fall for
dgare av mark, som enligt faststdlld byggnadsplan avsetts till vig eller annan
allmén plats, att utan ersédttning lata marken tagas i ansprak och nyttjas
for det avsedda dndamalet. Forutsdttningar f6r sadan skyldighet ar —
utéver vad som framgar av det redan anférda — att nybyggnad 4gt rum
inom byggnadsplaneomradet, att marken till {6ljd av nybyggnaden erfordras
{or samfardseln inom omradet, alt marken icke bebyggts samt att densamma
vid planens faststdllande tillhérde antingen den fastighet, vard byggnaden
uppférts cller varifran mark till byggnaden upplétits, eller ock annan
fastighet med samma #&gare. Vidare finnes i 113 § byggnadslagen en be-
stimmelse, enligt vilken det i vissa fall kan aliggas dgare av markomraden,
som ldgges under byggnadsplan, att upplata mark till vigar och allminna
platser i stérre omfattning 4n som stadgas i 112 §. Forutsattningarna fér
bestammelsens tillimpning har angivits s&, att byggnadsplan ligges Over
omréade i en dgares hand samt att markupplatelse provas skilig med hinsyn
1ill den nytta, denne kan foérvantas fa av planens genomférande, och 6vriga
omstandigheter.

Ytterligare bér omnamnas bestimmelsen i 116 § byggnadslagen, enligt
vilken dgare av samt i vissa fall dven innehavare av nyttjanderatt o. d. till
mark, som i byggnadsplan avsetts till vig eller annan allméin plats och som
till £61jd ddrav kan nyttjas allenast pa sitt som stir i uppenbart missfor-
hallande till dess tidigare viarde, ar berittigad till ersitining for den skada
som han hirigenom lider. Detta giller dock ej om skyldighet att upplata
marken foreligger enligt de nyss refererade bestdmmelserna i 112 och 113
§§ samma lag. Skyldighet att svara fér ersitiningen aligger i frAga om mark,
som Ar avsedd till allmin vdag, kronan samt betrdffande annan mark vig-
forening, inom vars omrade marken ar beligen. Finnes ej vigforening, nir
{raga uppkommer om ersittning i fall som sist ndmnts, skall linsstyrelsen
forordna om sadan foérenings bildande.
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2. Allmiinna synpunkter.

Utredningen. Utredningen har sérskilt uppehallit sig vid férhallandena
inom omréden, som enligt bestimmelserna i byggnadslagen lagts under bygg-
nadsplan, samt har patalat, att generella bestimmelser saknades rérande
ansvaret for dessa planers genomférande. Inledningsvis har till behandling
upptagits fragan, av vilka rattssubjekt — staten, kommunerna, sirskilt bil-
dade sammanslutningar eller enskilda personer — véghallningsbestyret lamp-
ligast borde ombesérjas. I detta hinseende har utredningen hinvisat till
bl. a. uttalanden i fragan, vilka gjorts av 1935 ars vigsakkunniga i deras ar
1938 avgivna betankande med férslag till lag om enskilda vigar m. m.
(SOU 1938: 23, s. 69--72) samt av chefen for justitiedepartementet i sam-
band med remiss till lagradet av forslaget till nu gillande byggnadslag
(prop. nr 131/1947 s. 142), av vilka uttalanden framginge, att man tidigare
avbojt savil tanken pa att inféra kommunalt ansvar fér vighallningen i sa-
dana tiattbebyggda orter, som avsages med bestimmelserna om byggnadsplan,
som ock mojligheten att tillskapa sérskilda sammanslutningar med uppgift
att sorja for tillgodoseende av alla de behov, till vilka titbebyggelsen géve
upphov, sasom vighallning, vigbelysning, vatten- och avloppsanliggningar
m. m. Fér genomférandet av byggnadsplan hade man darfor alltjamt att lita
till strodda bestaimmelser i skilda forfattningar, av vilka de viktigaste vore
enskilda viglagens stadganden om vagféreningar. Fragan om en reform pé
detta omrade hade under utredningsarbetet aktualiserats bl. a. genom utta-
Ianden av vissa ldnsstyrelser m. fl. angdende dnskvirdheten av en samman-
fattande lagstiftning pa omradet. — Utredningen hade funnit sig icke bira
ingd pa fragan om en mera genomgripande reform av vigforeningsinstitutet
utan hade ansett sin uppgift i férevarande hiinseende begransad till att soka
utforma regler betraffande framst forfarandet vid vigférenings bildande,
vilka péd ett béttre satt 4n de nuvarande tillgodosage det praktiska livets
krav. Till ndrmare utveckling harav anforde utredningen:

De argument, som kunna anféras till stéd for asikten, att viagforening-
arna icke utgéra nagon lamplig form for vighallningen inom de mindre tit-
orterna, iro av tva slag, nimligen dels ekonomiska och dels organisatoriska.

For invanarna i sddana mindre titorter, som icke lagts under stadsplan,
méste det givetvis framsta som ectt onskemal, att véghallningshérdorna for
deras del littas genom att slds ut pa samtliga invdnare i kommunen eller
overtagas av staten. Detta onskemal dela de emellertid med alla andra vig-
héllare i fraga om enskilda végar, och problemet vidgas dirigenom att avse
enskild vaghallning 6verhuvud. Av bl. a. ekonomiska skil 4r det 4&tminstone
f6r narvarande uteslutet, att staten eller kommunerna skulle kunna ataga
sig all enskild vaghallning. En begridnsning av statens eller kommunens
engagemang att avse endast titorterna skulle av glesbygdsinvanarna i manga
fall anses som en uppenbar orittvisa, sdrskilt i betraktande av att vaghall-
ningsbérdan for titorternas invanare ofta dr mindre betungande 4n for in-
vanarna i glesbygden.

Ur organisatorisk synpunkt dr det otvivelaktigt en svaghet, att det icke
finnes nagot riattssubjekt, som bér det samlade ansvaret fér genomférandet
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av en byggnadsplan och fér att byggnadsplancomradets vigproblem och
andra speciella tatortsfragor bli losta pa ett tillfredsstdllande satt. Att lagga
detta ansvar pd kommunen ar visserligen teoretiskt mojligt men maoter aAven
— péa satt framgar av de nyss refererade uttalandena i samband med till-
komsten av lagen om enskilda vdgar och byggnadslagen - stora betanklig-
heter. Tanken att for &ndamadlet tillskapa sarskilda samhaéllsféreningar med
uppgift att ta sig an alla uppkommande tatortsproblem drabbas aven av
allvarliga erinringar. Det kan silunda icke utan vidare betraktas som givet,
att alla de gemensamhetsproblem, till vilka en tatortsbildning ger upphov, ur
organisatorisk synpunkt alltid bora 16sas pa samma sitt. Aven om det i ett
givet fall synes klart, att kommunen eller samhallsféreningen bér omhin-
derhava viagviasendet inom ett titomrade, &r diarmed ej sagt, att detsamma
ar forhallandet med t. ex. vatten- och avloppsvisendet.

Vid sadant férhallande synes det dnnu vara for tidigt att ta bestamd
standpunkt till fragan, i vilken omfattning och pa vad sétt de namnda verk-
samhetsgrenarna bora samordnas. I allt fall fordrar fragan undersékningar
och overviganden av sadan art, att de nappeligen kunna komma till stand
inom ramen foér de uppdrag, som givits vintervighallningsutredningen.

Remissytirandera. Den begriansning, utredningen silunda alagt sig i fraga
om arbetets omfatining, har i de flesta yttrandena ladmnats utan gensaga.
Atskilliga yttranden har dock givit uttryck for en annan mening. Dessa ytt-
randen har betonat bristen pa bestammelser om sirskilda rattssubjekt for
byggnadsplanernas genomfoérande och framhallit, att ordnandet av vagfér-
bindelser utgjorde blott en sida av denna fraga. I enlighet hirmed har for-
ordats en lagstiftning med vidare syftning, omfattande samordning av de
sarskilda verksamhetsgrenar, framst vaghallning samt ordnande av vatten-
forsérjning och avlopp, till vilka tatortsbildningarna gave upphov. Betraf-
fande sattet f6r astadkommande av dylik samordning har i vissa yttranden
forordats kommunalisering av verksamheten, 1 andra yttranden ater bil-
dandet av samhallsféreningar med dndamal att tillgodose alla tatortsbehov.

Kraftigast har vagfragornas samband med bebyggelseplaneringen betonats
av bostadsstyrelsen, vilken forklarat sig anse det angelaget, att samtliga
fragor, som rorde genomférandet av detaljplan, utreddes och bedémdes i
ett sammanhang och icke sasom hittills skett var fér sig. Innan fragan om
indrade bestdmmelser rérande vidgforeningar gjordes till foremal for lag-
stiftningsatgirder, borde darfér Overviagas att verkstilla en utredning av
Lela fragan om genomférandet av detaljplan. En sidan ny utredning syntes
lampligen bora innefatta av styrelsen tidigare foreslagen 6versyn av vatten-
och avloppsakkunnigas forslag i vatten- och avloppsfrigan. Mahinda borde
namnda utredning &ven samordnas med 1951 ars byggnadsutredning. Det
torde namligen ligga nira till hands att i detta sammanhang undersdka i
vad man atgirder borde vidtagas i syfte att realisera byggnadslagens inten-
tioner i avseende & valet av planinstitut. Om nimligen stadsplan komme till
anvandning i samtliga fall utom dar fraga vore om smérre samhéllsbild-
ningar, skulle plangenomférandet i kommunal regi betydligt underlattas.
Aven byggnadsstyrelsen — som i allt visentligt tillstyrkt utredningens for-
slag — har givit uttryck foér liknande tankegingar samt har under hinvis-
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ning till kommunernas dokumenterade intresse for vatten- och avlopps-
fragorna ansett skil tala for ett mera aktivt kommunalt deltagande i genom-
forandet av byggnadsplaner. Lantmdteristyrelsen har — i anslutning till
uttalanden av flera &verlantmitare -— framhallit, att det i praktiken ofta
visat sig svart att genomfoéra byggnadsplaner pa ett dndamalsenligt satt.
Starka skil talade f6r en samordning av de med genomférandet av bygg-
nadsplan férenade uppgifterna och da i férsta hand vag- samt vatten- och
avloppsanliggningar. Huruvida ansvaret f6r dessa uppgifter borde avila kom-
munen eller sirskilda for dndamalet bildade samfalligheter, i vilka kom-
munen tillforsdkrats inflytande, torde darvid vara foértjant att 6vervigas.
Styrelsen ansége tiden mogen f6r en nidrmare undersdkning och utredning
av dessa fragor. Overlantmdtaren i Vdsterbottens lin har ansett det ligga
néra till hands att séka en 16sning av vigfragorna i titorter efter samma lin-
jer som innefattades i 1946 ars vatten- och avloppsakkunnigas forslag. Lik-
nande synpunkter har anlagts av éverlantmdtaren i Norrbottens lin. Bland
dem, som uttalat sig for en nirmare utredning rérande samordning av
fragorna om viaghallning och om plangenomférandet i 6vrigt, mirkes vidare
linsarkitekterna i Kristianstads, Malméhus och Hallands ldn, éverlantmdtar-
na i Uppsala och Kronobergs ldn samt ldnsstyrelserna i Sodermanlands och
Kalmar lin. Linsstyrelsen i Visternorrlands ldn, éverlantmdtaren i Gotlands
lin samt ¢verlantmdtaren i Skaraborgs lin har med ingaende motivering for-
ordat ett 6kat kommunalt engagemang i tatorternas vigfragor. I de ytt-
randen, vilka kan sigas foretriida glesbygdsintressena, har frigan om vig-
hallningens egenskap av statlig, kommunal eller enskild blott berorts ur
den synpunkten, att ett vidstridckt forstatligande av vighallningen angivits
utgora ett viktigt énskemal. I yttrandet fran Sveriges lantbruksférbund har
salunda gjorts gillande, att tiden vore inne for en allmin revision av lagen
om enskilda vigar med syfte att tillgodose de allminna intressen av ekono-
misk natur samt de trafik- och sikerhetssynpunkter, vilka talade for att
viighallningen i stor omfattning &verférdes pa det allminna.

I atskilliga yttranden, vilka kraftigt framhéver betydelsen av det ovan-
namnda samordningsproblemet, har dock dirjdmte betonats, att en blivande
utredning hirom icke borde fa hindra att proceduren vid viigfoérenings till-
komst férenklades. Bland dylika yttranden ar att ndmna dem som avgivits
av linsstyrelserna i Kristianstads, Malméhus och Kopparbergs lin.

Svenska vigféreningen har anfort att, dven om det syntes rationellt att
samordna byggnadsplancomradenas vigproblem och andra speciella tétorts-
fragor, sa vore dock tiden sannolikt dnnu icke mogen for en dylik samord-
ning.

Aven i atskilliga andra hidnseenden har i ytirandena framstéllts yrkanden
om dndringar i lagen om enskilda vigar utéver dem, vilka innefattas i ut-
redningens lagforslag. 1 saddant hiinseende ar att nimna féljande.

Ldnsstyrelsen i Visternorrlands ldn och vigférvaliningen i Orebro lin har
ifragasatt, huruvida icke linsstyrelse borde kunna utan ansékan av sak-
agare forordna om forrattning enligt 2 kap. lagen om enskilda vagar resp.
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avsla en av sakigare gjord ans6kan om sadan foérrattning, nar dylikt pa-
kallades av allméinna intressen.

Sveriges lantmdtareférening har pakallat atgirder fér att dstadkomma
battre samordning mellan de bestimmelser om végservitut, som funnes med-
delade i lagen om delning av jord & landet, lagen om enskilda vigar samt
lagen om servitut.

Overlantmdtaren i Hallands ldn har ansett 6nskvart, att mojlighet generellt
bereddes att vid forratining paféra fastighet vaghallningsskyldighet savil
genom andelstal som genom forpliktelse att erligga slitageersittning.

Lantmdteristyrelsen, éverlantmdtaren i Malméhus lin samt ldnsstyrelsen
1 Goteborgs och Bohus ldn har forklarat sig anse de nuvarande bestammel-
serna om skyldighet for vigforening att utgiva ersilining vid iansprakta-
gande av vig vara alltfor restriktiva med avseende 4 enskild fastighetsigares
ritt till ersdttning for kostnader, vilka nedlagts a byggande av vag.

Ldénsstyrelsen i Stockholms Ilin och férbundet fér enskild vighdllning i
Stockholms ldn har payrkat effektivare bestimmelser om férpliktande for
markexploator att fullgéra férsummad végbyggnadsskyldighet.

Overlantmdtaren i Orebro lin och forbundetl for enskild vdghdllning i
Stockholms ldn har i sina yttranden uppehallit sig vid de sarskilda férhal-
landena inom bebyggelse, som bestode delvis av sommarstugor och delvis av
permanenta bostider, samt har payrkat inforande av sédrskilda bestimmel-
ser om skyldighet att bekosta vinterviaghallning. Férbundet har diarjamte
uttalat 6nskemal om en bestimmelse rérande minoritetsskydd vid omrost-
ning inom végforening och betonat behovet ur praktisk synpunkt av en be-
slimmelse, som medgave rostning efter huvudtal 4 sammantriade med med-
leminarna i vigférening.

Foredraganden. De mindre titorternas vigfragor kan — pa sitt skett
1 atskilliga av yttrandena 6ver utredningens férslag — betraktas sasom del-
fragor i det storre problemkomplex, vilket rér markens planliggning f6r be-
byggelse och planernas praktiska genomfdrande. Under denna synvinkel
framstir sisom etl dnskemal att sdka savitt mojligt rationalisera plange-
nomférandet genom att pa en hand samla ansvaret for ait de sirskilda
titorlsbehoven, fradmst vaghéllning samt utférande och drift av vatten- och
avloppsanlidggningar, blir behorigen tillgodosedda.

P3 sitt utredningen visat moter emellertid en dylik samordning redan ur
organisatorisk synpunkt avsevirda svarigheter, vartill kommer, att fragan
intimt sammanhidnger med ekonomiska spdrsmal av delvis mycket slior
rickvidd. En separat behandling av forevarande samordningsfriaga skulle
darfor innebéra, att denna brétes ut ur sitt naturliga sammanhang, och kun-
de pa ett mindre lampligt satt foregripa den kommande utvecklingen. Atgir-
den skulle dessutom falla helt utom ramen for den foreslagna lagstiftning-
en, vilken blott har till &ndamal att forenkla forfarandet vid vigférenings
lillkomst samt vissa andra av praktiska skal pakallade men ur principiell
synpunkt mindre betydande jamkningar i lagen om enskilda vigar.
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Av nu angivna skél och da en utvidgning av forslaget att omfatta aven
det férenimnda samordningsproblemet skulle medféra drdjsmal med ge-
nomférandet av dvriga foreslagna reformer, kan jag icke tillstyrka, att
nidmnda problem upptages till behandling i detta sammanhang.

Pa liknande grunder torde det vara nodvindigt att dven i ovrigt begrénsa
den aktuella lagstiftningsatgirden till den ram, som angivits av utredning-
en. De i vissa av yttrandena 6ver utredningens férslag framkomna énskema-
len om ytterligare dndringar i lagen om enskilda vigar eller andra lagverk
har darfor vid overarbelningen av utredningens foérslag blott kunnat féran-
leda sadana jamkningar i detta, som haft en néra anknytning till de av ut-
redningen foéreslagna reformerna.

4

3. Forfarandet vid bildande av vigforening.

Utredningen. I utredningens betinkande har refererats vissa uttalanden,
som i remissyttrandena éver 1942 ars stadsplaneutrednings forslag till bygg-
nadslag (prop. nr 131/1947 s. 31) forekomunit angdende vigioreningsinsti-
tutets lamplighet sdsom instrument fér genomfdérandet av byggnadsplaner. I
dessa uttalanden har belonats den tungroddhet, sem ansages vidlada vag-
foreningsinstitutet, sdrskilt med hinsyn till att bestdmmelserna om vég-
férenings bildande vallade svarigheter, da det gillde ati snabbt fa utred-
ning verkstilld i sddana drenden. Utredningen har vidare hos samtliga léns-
styrelser forhort sig angdende deras erfarenheter fran tillimpningen av de
nuvarande bestimmelserna och rérande eventuella 6nskemal om en reform.
Harvid har flertalet linsstyrelser uttalat, att reglerna om foérfarandet vid
bildande av vigforeningar icke vore tillfredssiiallande, samt har pdyrkat
en reform i forenklande riktning. Flera av uttalandena ar synnerligen kate-
goriska. Proceduren vid vigforening har pa flera hall betecknats som »tung-
rodd», »omstindlig», »tidsédande», »otymplig», »mindre praktisk» etc. En-
dast atta linsstyrelser, namligen lansstyrelserna i Sédermanlands och Got-

lands lin -— dir intet vigforeningsdrende férekommit — samt linsstyrel-
serna i Jénkopings, Malmohus, Orebro, Vastmanlands, Visterbottens och
Norrbottens lan -— av vilka ingen redovisat mer dn fyra drenden sedan
lagens tillkomst -~ har lamnat de nuvarande bestimmelserna utan er-
inran.

Belankandet innehaller en sammanstillning av uppgifter, som linsstyrel-
serna limnat angiende den tid, bildandet av en vigférening brukade ta i
ansprak. Den kortaste tiden (knappt ett ar) har redovisats for ett drende
{ran Kopparbergs lin och den lingsta tiden (hittills 10 ar; drendet ej slut-
fort) for ett drende fran Stockholms lan. Normalt hélle sig de uppgivna
tiderna mellan 2 och 4 ar. For de tre lin, dar de {lesta vigforeningarna fun-
nes, niamligen Stockholms, Goéteborgs och Bohus samt Kopparbergs lin,
angaves sisom genomsniltsvirden respektive 4, 1—2 och nagot dver 3 ar.
Liknande uppgifter forelage fran andra lin. De fall, dir de angivna normal-
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tiderna overskridits, vore emellertid talrika. Det vore salunda icke ovanligt,
att bildandet av vagforening toge en lid av 5—7 ar i ansprik.

Fortsattningsvis har utredningen — vilken forklarat sig forutsitta att de
angivna forhallandena icke kunde betecknas som tillfredsstdllande — med
utgaende fran ldnsstyrelsernas uttalanden till diskussion upptagit tva al-
ternativa linjer f6r en reform av forfarandet vid bildande av vagférening.
Det ena alternativet, vilket férordats av lansstyrelserna i Stockholms och
Kopparbergs lan, inncbure bibehallande i huvudsak av nuvarande ordning,
enligt vilken saval utrednings- som beslutsférfarandet vore forlagt till lans-
styrelsen, men uppmjukning av de nuvarande kategoriska bestdmmelserna
om visst antal sammantriden med sakidgarna jamte liknande foreskrif-
ter av mera formell natur. Det andra alternativet, férordat av lanssty-
relserna i Uppsala, Ostergdtlands, Kronobergs och Kalmar ldn, ginge ut
pé alt beslutanderitten i fragor av visentlig betydelse bibehélles hos lans-
styrelsen men att utredningsférfarandet forlades till sdrskild, fristdende
forrattning under ledning av dartill férordnad férratiningsman.

Betriaffande det forsta alternativet har utredningen nérmare angivit de
dndringar i 3 kap. lagen om enskilda véagar, vilka utredningen ansett kunna
komma i friga. Av de uttalanden, utredningen i detta sammanhang gjort,
framgar, att utredningen for sin del icke ansett dtgirderna komma att med-
féra ndgon mera betydande minskning i den sammanlagda handléggnings-
tiden eller andra visentliga férdelar.

Vad ater angar det andra alternativet har utredningen till en borjan disku-
terat den tinkbara mojligheten att helt avkoppla lansstyrelsen fran befatt-
ning med vigforeningsdrendena och forligga icke blott utredningen utan
aven beslutanderatten till sarskilt férordnad férrattningsman. Emellertid har
utredningen for sin del funnit, att vagfragornas nara samband med andra
bebyggelseproblem och stora betydelse ur allmén synpunkt gjorde det lamp-
ligt, att linsstyrelsen, som kunde sidgas utgora ett samlande organ for den
samhillsplanerande verksamheten i ldnei, finge del avgérande ordet i dessa
fragor. Utredningsmannen, som vore vil insatt i drendet, borde emellertid
precisera sin standpunkt till detta i ett utlatande, vilket borde framliggas
for sakigarna med ratt fér dem att gbéra erinringar mot detsamma. Efter-
som en bestimd fatalietid vore i hég grad dgnad att astadkomma ordning
och reda i det fortsatta foérfarandet, borde denna ritt begrinsas till viss
tid efter det att utldtandet framlagts. Utlatandet borde underga obligato-
risk Overprévning hos ldnsstyrelsen, som dérvid borde 4ga icke blott i ofér-
andrat skick antaga eller helt forkasta utlatandet utan dven fdreskriva sa-
dana dndringar i utladtandet, som kunde befinnas pakallade. Den omstin-
digheten att erinran mot utlitandet ej anforts borde icke utgéra hinder
for lansstyrelsen att avvika frdn vad férdttningsmannen férordat. Hiansyn
till rattssikerheten borde dock foranleda, att ldnsstyrelsen, om den funne
skal till dndring i utlitandet, utstidllde andringsforslaget till granskning
pa samma sétt som skett betraffande utlatandet och dirvid féreskreve viss
tid, inom vilken sakfigarna hade att inkomma med eventuella erinringar
mot forslaget. Med en dylik anordning torde & andra sidan hinder ej béra

4 Bihang till riksdagens protokoll 1954. 1 saml. Nr76.
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mota mot att rdtten att anféra besvir Over ldnsslyrelsens beslut begrin-
sades till sakdgare, vilken hos ldnsstyrelsen framstilll erinran mot forratt-
ningsmannens utlitande eller av linsstyrelsen utstillt dndringsférslag och
vars salunda forda talan lamnats utan bifall.

Utredningen ansage, att en omliggning av forfarandet efter nu angivna
linjer vore agnad att underldtta detsamma och dirigenom verka i rikining
mot en minskning av den genomsnittliga handlidggningstiden. Foérdelarna
bestode framfoér allt dari, att arbetet i stérsta mojliga utstriackning kon-
centrerades pa en hand i stéllet for att splittras pa ett flertal tjinstemén
inom ldnsstyrelsen. Fordelarna lage emellertid d4ven pa ett annat plan. For
narvarande forutsatte lagen, att lansstyrelsens atgirder inleddes med beslut
om bildande av vagférening och omfattningen av dess omrade. I det over-
vagande antalet fall, da fraga vore om bildande av végférening inom omréade,
som lades under byggnadsplan, bleve f6ljden hérav i regel den, att atgér-
den finge ansta till dess byggnadsplanen blivit faststilld. I de flesta fall
skulle det emellertid vara mera rationellt, om utredningen i vigfdérenings-
drendet bedreves samtidigt med uppgérandet av byggnadsplanen. I si fall
bleve det mojligt for linsstyrelsen att i ett sammanhang meddela beslut
saval om faststillelse av byggnadsplanen som betriffande vigfragorna. Vig-
féoreningen kunde d& trida i funktion omedelbart sedan byggnadsplanen
blivit faststalld.

De fordelar, som salunda vore forenade med ett foérrattningsforfarande
i drende om bildande av vigférening, vore enligt utredningens mening s
betydande, att utredningen funnit sig béra utforma sitt forslag i amnet efter
denna linje.

Betraffande detaljerna i forslaget gillde, att detta med de skillnader, som
foljde av det redan anférda, i det visentligaste utformats efter moénster av
motsvarande bestdmmelser i 2 kap. lagen om enskilda vigar. De déarifran av-
vikande bestdmmelserna hade i allmédnhet forebilder i lagen den 30 juni
1943 om allménna vigar och med stéd av ndmnda lag utfirdade féreskrifter.

Remissyttrandena. Yttrandena o6ver utredningens forslag innefattar i all-
méanhet gillande uttalanden om den féreslagna reformen av vigférenings-
forfarandet. Speciellt har flertalet ldnsstyrelser funnit férslaget i detta hén-
seende innefatta bestimda foretrdden framfér nu gillande ordning.

A andra sidan har ldinsstyrelsen i Sédermanlands lin ansett, att de foére-
slagna reglerna vore Zgnade att komplicera lagstiftningen pa omradet, vil-
ken redan nu tedde sig svardverskadlig.

Linsstyrelsen i Hallands lin har -— i anslutning till ett tidigare uttalande
till utredningen — férklarat sig anse det lampligast, att linsstyrelsen, innan
foérrattningsman férordnades, holle sammaniride med sakédgarna och darvid
meddelade beslut om bildande av végférening och om grdnserna for dess
omrade. Sasom motivering hértill har exempel anférts pa fall, d4 stillnings-
tagandet till dessa fragor vore vanskligt och da enligt linsstyrelsens me-
ning kunde befaras, att det av utredningen skisserade forfarandet skulle
leda till onédig tidsspillan.
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Forslaget har vidare kritiserats i yttrandet fran lantmdteristyrelsen. Sty-
relsen har vitsordat, att det nuvarande forfarandet vid bildande av vagfor-
ening i praktiken blivit alltfér tillkranglat och ansett en forenkling av for-
farandet behovlig. Emellertid har ifragasatts, om icke foérfarandet borde
kunna regleras i 4nnu nirmare anslutning till vad som géillde enligt 2 kap.
enskilda viglagen, d. v. s. ske i form av en forrittning, som skulle ut-
mynna i ett utlatande vilket, darest klander ej anférdes, vunne laga kraft.
Vad lansstyrelsen i egenskap av planmyndighet syntes ha intresse av, vore
att vagfragorna och bebyggelseplaneringen samordnades. Under forutsitt-
ning att erforderligt samrad skedde mellan forrattningsman och olika ex-
perter och organ torde emellertid plansynpunkterna kunna bli behérigen
tillgodosedda utan sarskild provning av linsstyrelsen. Dessa synpunkter
kunde lampligen bevakas av byggnadsndmnderna. Skulle férrattningsman-
nen och de experter eller organ, med vilka han samréatt, ha skilda me-
ningar, torde mojlighet béra finnas att inhadmta lansstyrelsens uppfattning.
En annan fraga, som lansstyrelsen ur allmin synpunkt kunde ha intresse
av, vore hur vigarna borde byggas till lige, strackning, bredd, byggnads-
siatt och beskaffenhet i 6vrigt. Denna fraga vore emellertid ingen speciell
titortsfraga utan gillde i stort sett samtliga enskilda vigar, och bed6ém-
ningen vore vid bildande av vigférening betydligt enklare 4n vid méngen
forrattning enligt 2 kap. enskilda vaglagen. Darest det nu skisserade férfa-
randet dndock icke skulle anses ge lansstyrelsen tillrickliga mojligheter att
bevaka plansynpunkterna, kunde det genom sérskilt stadgande aldggas for-
riattningsmannen att understallningsvis inhdmta lénsstyrelsens mening i
mera betydelsefulla fragor, t. ex. huruvida vagférening borde bildas, huru
féreningens omrade borde avgrdnsas och vilka viagar som borde omfattas
av foreningens vighallning. Sedan linsstyrelsen p& grundval av forslag fran
forratiningsmannen beslutat i dessa fragor, torde alla aterstidende fragor
lampligen bora l16sas inom ramen fér férrattningen. Liknande uttalanden har
gjorts av Sveriges lantmdtareférening samt utav éverlantmdtarna i Uppsala,
Kristianstads och Orebro ldn. Overlantmdtaren i Viésternorrlands lin har an-
sett, att en mera omfatiande granskning av forrdtiningsmannens utlitande
bleve fér betungande for linsstyrelsen och att det vore tillrickligt, om lins-
styrelsen provade, att icke nagot allmént intresse triddes for nar genom
utlatandet. Svenska stadsférbundet har ansett, att man icke borde gora sig
overdrivna forestillningar om betydelsen av sambandet mellan vig- och
bebyggelsefragor eller av den expertis i dessa fragor, som representerades
av lansstyrelsernas tjanstemin, samt att det viktigaste vid bildandet av
vagféreningar vore att vigarnas betydelse for resp. fastigheter och fér bli-
vande fastighetsindelning noggrant utreddes. Behovet av expertis torde bli
tillriackligt tillgodosett, om vederborande forrittningsman vore lantmaétare.
Det kunde dirfor ifragasittas, om man icke borde ia steget fullt ut och
pA samma siit som gillde for vigsamfalligheter lata forriattningens slutfo-
rande bli beroende pa lagakraftvinnande med ratt [6r missnéjd sakigare
att féra talan mot forrattningen hos dgodelningsritten. Svenska landskom-
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munernas férbund har framhallit, att utredningens forslag maste medféra
en forenkling av arbetet och stimulera uthredningen av vigféreningsinsti-
tutet, 4ven om det icke lite sig med sidkerhet bedémas, med vilken styrka
de nuvarande procedurreglerna verkat &terhillande. Det torde enligt for-
bundels mening ej heller méta ndgra allvarliga betdnkligheter, om linssty-
relserna befriades fran den foreslagna prévningen av forrattningsmannens
utlatande.

A andra sidan har fran flera hall — speciellt av ldnsstyrelsen i Vdster-
norrlands lin och dverlantmdtaren i Skaraborgs ldn — kraftigt understru-
kils betydelsen av att det samhéllsplanerande ldnsorganet alltfort komme
att kvarstd som beslutande myndighet i vighallningsfragor.

I nagra av remissyttrandena, bland andra det som avgivits av ldnsstyrelsen
och dverlantmdtaren i Uppsala lidn, har énskemal ultalats om bestimmelser,
som mdjliggjorde, att forrattningsmannen kunde bitrddas av gode mén.

En fraga, som sarskilt avhandlats i vissa yttranden, utgér ordningen fér
bestdimmande av de andelstal, efter vilka réttigheter och skyldigheter inom
vigforening fordelas. Overlantmdtaren i Uppsala lin har ansett att en fas-
tighetsagare, som vore missndjd i frdga om andelstal, borde kunna draga
fragan hirom under dgodelningsritts prévning; denna del av proceduren
hérde ej hemma i ett administrativt forfarande. Sveriges lantmdtarefér-
ening — som forordat ett férfarande i anslutning till bestimmelserna i 2
kap. — har hirvid fogat anmérkningen att de olikheter, som borde gilla
i forhallande till ndmnda bestdmmelser, vidsentligen avsige andelstalens be-
stimmande,

En annan fraga, som viackt uppméirksamhet, ar ordningen fér behandling
av ansprak pa ersidtining fér upplatelse av mark till vig och annat intrang
till f6ljd av vaghallning. Overlantmdtaren i Orebro ldn har framhallit, att
det fér avgoérande, huru en vigférenings omrade borde avgriansas och vilka
vigar som borde ankomma pa dess viaghdallning, vore av betydelse huruvida
och till vilket belopp ersittning maste utga fér mark eller réttighet, som
toges i ansprak. Lantmdteristyrelsen, som anfért liknande synpunkter, har
forordat, att cn kostnadsberdkning skedde under sjilva foérrattningen. Prov-
ningen av ersittningsansprak borde ske i judiciell ordning och i férsta hand
verkstallas av férrattningsmannen. Ldnsstyrelsen i Sédermanlands lin har
funnit lampligast, att ersidttningsfragor avgjordes av dgodelningsritt, men
har likvédl férordat att dven férriattningsmannen gjorde en virdering av
uppkommande skador. Betydelsen hdrav ldge narmast pi det psykologiska
planet, satillvida som virderingen komme att gynna frivilliga uppgorelser.
[ de fall, d uppgorelse ej kunde triffas, bleve uppskattningen till god hjilp
vid dgodelningsrittens prévning.

Med avseende & detaljerna i forrdttningsforfarandet har lantmdleristyrel-
sen framhallit, att férrittningsmannen icke i alltfér hog grad borde bindas
vid ett schablonmissigt forfarande, och ansett, att utredningens forslag till
bestammelser i &mnet borde uppmjukas. Med avseende & kallelse till forratt-
ning har styrelsen uttalat 6nskemalet, att kallelse & kronan, dir denna
vore sakégare, stidse — i motsats till vad utredningens férslag syntes inne-
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biara — borde f& delgivas ldnsstyrelsen i linet. — Gverlanimdtaren i Skara-
borgs lin har forordat slopande av forslagets bestimmelser om personliga
kallelser & sakagare. Overlantmdtaren i Orebro lin har payrkat fortydli-
gande av forslagets bestimmelser om utfirdande av kungérelse, d& utlatande
utstélldes till granskning. — Swveriges lantmdtareforening har uttalat énske-
mal om att férfarandet — speciellt i fraga om upprittande och justering
av protokoll — matte utformas i ndrmare anslutning till vad som géllde
betriffande jorddelningsforrattningar. — Ldnsstyrelsen i Norrbottens ldn
har framhallit betydelsen av att férrattningsmannen samridde med exper-
terna inom det s. k. linsradet samt har yrkat skérpning av forslagets be-
stammelser i denna del. — Ldnsstyrelsen i Géteborgs och Bohus ldn har an-
sett 6nskvirt, att i forslaget intoges en bestidmmelse, som gjorde det méjligt
for forrattningsmannen att meddela utlatande allenast betréffande viss eller
vissa vid forrattningen forekommande fragor samt lata forrittningen i ov-
rigt vila, till dess efter understallning dessa fragor avgjorls. — Ldnsstyrelsen
i Kelmar lin har payrkat tydligare bestdimmelse om férfarandet vid upplos-
ning av vigférening. —- Samma lansstyrelse dvensom ldnsstyrelsen och éver-
lantmdtaren i Orebro ldn har anfort kritik mot de av utredningen féreslagna
bestimmelserna om f{orfarandet i fall, da sakégarna ej kunde enas om an-
tagande av stadgar for vigforening och utseende av ledaméler i féreningens
styrelse. — Ldnsstyrelsen i Sédermanlands lin har ansett behov férefinnas
av taxeforslag till ledning fér linsstyrelsernas prévning av vissa arvodes-
fragor.

Foredraganden. Vad till en bérjan angar fragan, huruvida utred-
ningen i vigféreningsirenden bor st under linsstyrelsens direkta ledning
eller iga rum i form av sdrskild forrittning, hallen av dartill férordnad for-
rattningsman, har utredningen forebragt goda skél fér att den senare ord-
ningen ir att féredraga. Denna mening har dven enhilligt omfattats i re-
missyttrandena. Visserligen ar de fordelar i form av tidsvinst och rationali-
sering i 6vrigt, som ett forrittningsférfarande kan antagas medféra, till stor
del av beskaffenhet att framtrida blott under forutsittning att de tillimpan-
de myndigheterna har sin uppmiéirksamhet riktad pa att ta tillvara de er-
bjudna méjligheterna. De uttalanden, som i skilda sammanhang gjorts om
bristerna i det nuvarande systemet, visar emellertid att behovet av férenk-
ling gjort sig allmént pAmint och ger férhoppningar om att praxis kommer
att utveckla sig i lamplig rikining. Jag ansluter mig darfér i denna fraga
till utredningens forslag.

Betriaffande forriattningsforfarandets ndrmare utformning leder betidn-
kandet och remissyttrandena till f6ljande Gverviganden.

Bestimmelserna i 3 kap. lagen om enskilda védgar gir bland annat ut pa
att ge en form for planliggning av vagnitet i mindre titorter. En bestam-
melse med samma syfte forekommer i 107 § byggnadslagen, som foreskriver
att byggnadsplan skall utméarka de for olika 4ndamil avsedda omraden som
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ingar i planen, sasom byggnadsmark samt vigar och andra allmanna plat-
ser.

Enligt vad som framholls vid tillkomsten av byggnadslagen ar stadgan-
dena om byggnadsplan och stadgandena om vigféreningar avsedda for va-
sentligen samma typer av bebyggelse, och det har férutsatts som normalt, att
stadgandena betriaffande ett och samma bebyggelseomrade tillimpas vid si-
dan av varandra. Detta innebér att en planliggning, som dgt rum i det ena
hinseendet, i betydande utstrickning binder en senare planlaggning i det
andra hinseendet. I princip ar det icke mdjligt att vid den senare planligg-
ningen franga vad som bestamts vid den foérra utan att samtidigt foranstalta
om é#ndring i denna.

Bland annat av nu anférda skial kan tiden och sittet fér lésandet av
vagfragorna i en tétort icke pa samma sétt som i glesbygd fa bero pa de en-
skilda intressenterna. Atminstone vad angar de grundliggande fragorna om
bildande av védgférening, omfattningen av dess omrade samt utformningen
av foreningens vignit maste méalet i férsta hand vara att uppné en 16sning,
som tillgodoser det allmidnna intresset av planméssighet och planenlighet.

Déaremot kan sagas, att atskilliga andra fragor, t. ex. vigarnas byggnads.-
siatt och utférandestandard samt fordelningen av vighéllningskostnaderna
mellan de vaghallningspliktiga fastigheterna, icke berdr allménna intressen
i sddan man, att ej en viss dispositionsfrihet for de enskilda intressenterna
skulle kunna beredas i vad angar dylika fragor. Grinsen mellan vad som
hirutinnan kan och icke kan medgivas dr emellertid ingalunda litt att
draga. Dispositionsfrihet for de enskilda végintressenterna i friga om vi-
garnas byggnadssitt och utférandestandard skulle i praktiken 6ppna moj-
lighet for dessa att undandraga sig fullgérandet av &lagd skyldighet att om-
besérja vighallning & viss eller vissa vagar. I frdga om kostnadsférdelning-
en skulle dispositionsfriheten bland annat kunna dventyra de intressen, vil-
ka ligger till grund for bestimmelserna om asittande av sirskilda andelstal
for s. k. exploateringsfastighet.

Behovet av uttrycklig bestimmelse om dispositionsfrihet lir fér &vrigt
icke vara sirdeles framtriadande. Franvaron av en sddan bestimmelse be-
tyder ingalunda, att de enskilda intressenterna saknar inflytande pa vig-
fragorna. Fastmera torde dven de nuvarande bestimmelserna innebira, att
sakéigarnas befogade 6nskemaél skall tillgodoses i den man ej annat féran-
ledes av ett i det sirskilda fallet foreliggande allminintresse, som kraver
beaktande.

Av nu angivna skil anser jag icke lampligt att 3 kap. lagen om enskilda
vagar utformas fran utgdngspunkten att dispositionsfrihet skall rada for de
enskilda vigintressenterna utan ansluter mig i denna fraga till den sténd-
punkt, som intages av gillande lag och utredningens forslag.

Den principiella skillnad, som saledes kommer att rdda mellan 2 kap.
och 3 kap. lagen om enskilda vigar, maste uppenbarligen paverka dven for-
rittningsférfarandet.

Det anférda leder dock icke med ndédviandighet till att beslutanderitten
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i de fragor, som uppkommer i samband med vigférenings bildande, maste
vara forbehéllen lansstyrelsen. Uppgiften att bevaka de allménna intres-
sena kan, pa sitt framhallits i flera av remissyttrandena, &ven ténkas an-
fértrodd at forrattningsmannen. Den av utredningen féreslagna obligatoriska
overprovningen hos linsstyrelsen av férrattningsmannens utladtande skulle
da bortfalla, varigenom skulle kunna vinnas en minskning av lidnsstyrel-
sernas arbete och en forkortning av den tid, bildandet av vigforening tar
i ansprak.

Huruvida uppgiften att bevaka de allménna intressena pa detta satt kan
anfoértros forrittningsmannen, beror framst pa kvalifikationerna hos den
personal, som finnes att tillga fér 4ndamalet. Tillgdngen pa lampliga utred-
ningsmin i vigféreningsirenden har, efter vad som uppgives i betiankandet,
hittills varit begransad. Det ar att forutse, att forhallandena i detta hin-
seende dven framdeles kommer att variera inom olika lidn och vid skilda
tider.

Aven om det forutsiittes att tillgang kommer att finnas pa forrittnings-
mén med formaga att dverblicka och géra lampliga bedémningar i plane-
ringsfragor, kan dock ett delegerande till dem av beslutanderitten i vagfor-
eningsiarenden mota betinkligheter med hansyn till sambandet med byggnads-
planearendena. Byggnadsplan skall jamlikt 107 § byggnadslagen faststillas
av linsstyrelsen. En avvikande ordning for beslut i vigféreningsirenden kan
tankas medféra risk for stridiga avgoranden i byggnadsplane- och vigfor-
eningsirendena. Risken bor likvil ej overbetonas. Dar friga ir om att bilda
viagférening inom omréde, f6r vilket byggnadsplan faststillts, kan risken
sdgas huvudsakligen bestd i mojligheten till rena misstag fran forrittnings-
mannens sida. En dverprovning hos lansstyrelsen, vilken i dylika fall bleve
av huvudsakligen formell natur, skulle knappast i hégre grad minska den-
na mojlighet. Vad ater angar de fall, da upprittande av byggnadsplan och
utredning i vigfoéreningsirende bedrives jamsides -— vilket férfarande i
betinkandet forutsatts som det normala — torde det ofta visa sig prakiiskt
att géoromalen omhinderhaves av samma personal. Ar sa ej fallet, ligger
dock i sakens natur ati ett oavlatligt samrad maste 4ga rum mellan bygg-
nadsplaneforfattaren och férrattningsmannen i vigféreningsirendet. Vissa
svarigheter kan méahinda uppsta i de fall, da utredning i végféreningsirende
bedrives utan att byggnadsplan foreligger eller 4r under utarbetande. Ett
delegerande till forrittningsmannen av beslutanderétien i vigféreningsaren-
det stiller d4 mycket stora krav pa personvalet och kanske framfor allt pa
linsstyrelsens fortroende till den, som utses for uppdraget. Dessa krav tor-
de emellertid allt oftare bli fyllda, ddrest — sasom antagligt 4r — uppgiften
att vara forrattningsman i végféreningsidrenden inom varje lin anfortros
blott ett fatal dartill skickade personer och dessa dirigenom far tillfalle att
specialisera sig pa uppgiften.

Jag finner med hinsyn till det anférda att forslaget att 6verféra beslu-
tanderitten i vagforeningsidrenden till forrattningsmannen icke bor avvisas
men att 4 andra sidan en faststdllelseprévning fran linsstyrelsens sida i
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vissa fall har en viktig uppgift att fylla. Lampligast synes mig att fragan,
huruvida faststillelseprévning skall dga rum, blir beroende av linsstyrel-
sens avgoérande. Hiarigenom beredes liansstyrelsen mdjlighet att i rutiniren-
den foérenkla férfarandet genom att avstd fran verprévning av férriattnings-
mannens utldtande och att i 6vriga fall lampa handliggningen efter dren-
dets art. Eftersom linsstyrelsens provning av fragan, huruvida understall-
ning av utlitandet skall 4ga rum, med nédvindighet maste bli summarisk
och dessutom grundas pa férhallanden, som kan undergd édndring under
forrattningen, bor lansstyrelsens befogenhet att pakalla understillning icke
vara begrinsad till tidpunkten fér forordnandet av férrittningsman utan
bér kunna utdvas sa lange forriattningen pagar.

Aven ur forrattningsmannens synpunkt kan stundom understillning till
lansstyrelsen befinnas énskvird. Ett givet skil till understillning foreligger,
om tvekan rader i nagon fraga, som ar av visentlig betydelse ur allman
synpunkt. Anledning till understiillning kan dessutom féreligga t. ex. i det
fallet, att vigférrattningen dger rum samtidigt med att byggnadsplan ut-
arbetas och tvekan rader i fraga om utformmningen av byggnadsplanen. Ma-
hénda kan stundom understillning befinnas limplig enbart for att till ti-
den samordna faststallandet av byggnadsplanen och beslutet i vagférenings-
arendet. Understillning bor darfér kunna beslutas dven vid forrittningen.

Vid férratining enligt vissa andra forfatiningar, . cx. lagen om delning
av jord & landet, finnes méjlighet fér foérrattningsman att avgiva sirskilt
utlatande betriffande viss uppkommen fraga och ait i samband med un-
derstéllning av detta utlatande foérklara {érrittningen i 6vrigl vilande i av-
bidan pa att fragan blir avgjord. I férevarande fall synes en dylik anord-
ning icke behdvlig. Méjlighet att uppdela férfarandet pa flera etapper kunde
ocksi latt leda till en praxis, som skulle foga 6verensstimma med reformens
syfte att foérenkla och férkorta vigforeningsférfarandet. Det andamal, en
bestimmelse med sddant innehall skulle tjina, kan i stallet uppnis genom
att férrattningsmannen, sasom naturligt ar, haller kontakt med de tjénste-
mén i ldnet, vilka ingar i det s. k. linsrddet. Férrattningsutlatandet bér
sdledes innefatta fullstindigt avgérande av saken, och understillning, dar
sddan dger rum, bor avse utlatandet i dess helhet.

Den 6kade vikt, som vid en omarbetning av forslaget efter denna linje
tillkommer {érrittningsforfarandet, aktualiserar dven fragan om gode mans
deltagande i forrattningen. Framfor allt av det skilet att deltagande av gode
mén enligt erfarenhetens vittnesbérd ofia underlittar forratiningsmannens
arbete att séka utjamna foérefintlign meningsmotsittningar, finner jag onsk-
vart, att gode mén kan tillkallas vid vigféreningsférrittning. Tillkallande av
gode min synes dock, liksom fallet ér vid férrittning enligt 2 kap. lagen om
¢nskilda vagar, icke béra vara obligaloriskt utan bero pa huruvida yrkande
didrom framstilles av sakiigare eller férrittningsmannen finner deltagande
av gode man erforderligt. Aven reglerna om jiv mot férrattningsman och
gode min samt rérande omréstning mellan férriattningsmannen och gode
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méannen vid skiljaktiga meningar kan lampligen utformas i anslutning till
motsvarande bestimmelser i ndmnda kapitel.

Utredningen har lagt vikt vid att konstruera férfarandet sa, att sakdgarnas
standpunkter blir klargjorda redan innan ett drende kommer under ldns-
styrelsens proévning och i allt fall innan lansstyrelsen slutligt avgoér aren-
det, samt har med hinsyn hirtill féreslagit, att det vid férratiningen med-
delade utlatandet skall utstillas till granskning i sarskild ordning och att
liansstyrelsen, om skal till d4ndring i utlatandet foreligger, har att pd samma
satt utstalla forslag till ndringen. Med hénsyn till den salunda féreliggande
mojligheten for sakigarna att framstéilla sina yrkanden pa eit tidigt sta-
dium har utredningen ansett mojligt att inskrdnka ritten att klaga over
lansstyrelsens beslut till den, som hos linsstyrelsen framstillt yrkande vil-
ket helt eller delvis ldamnats utan bifall. — Jag bitrader asikten att utstil-
lande av forrattningsutlitandet och férslag till 4ndring i detta ar till fordel
bade for sakigarna och fér de myndigheter, som har att préva arendet. Be-
stdimmelserna hirom anser jag siledes bora bibehéllas med blott den modi-
fikationen, att lansstyrelsen, dir friga ir om allenast viss eller vissa sak-
dgares ratt, i stillet skall kunna utstdlla dndringsforslaget {ill delgivning
med dessa sakégare. Vid andringsforslag bor i forekommande fall fogas av-
skrifter av sddana inlagor fran sakigare, som foranlet! dndringsforslaget
eller eljest har samband didrmed. Déiremot anser jag att de féreslagna in-
skriankningarna i riatten att klaga aver lansstyrelsens beslut i férevarande
fall icke ar behdvliga och féljaktligen ej bor inféras.

Vad sirskilt angar ordningen fér behandling av ansprak pa ersittning i
anledning av upplatelse utav vigmark eller befintlig vig, 6verensstimmer
atredningens forslag med gillande ritt, vilket innebir att erséttningsfra-
gorna i hindelse av tvist skall provas av dgodelningsritt.

Otvivelalktigt skulle det innebédra vissa férdelar, om avgorandet av savil
upplételsefrigorna som ersidtiningsfragorna traffades av samma myndig-
heter och i ett sammanhang. Emellertid kan ur praktisk synpunkt anféras
starka argument for att bestimmandet av eventuella ersittningar icke bor
samordnas med vagféreningsforfarandet i dvrigt. Stundom ar planlidggning-
en av det vagnit, som skall hallas av en vigforening, mer eller mindre att
beteckna som ett langtidsprogram, vars fuilstindiga genomférande kan ta
manga &r i ansprak. Sarskilt dir fraga 4r om vigfbérening inom omréade,
vilket dnnu icke utnyttjats for bebyggelse, dr ofta forutsatt, att uthygg-
naden av vignitet skall ske forst i den mén bebyggelsen fortskrider. En
regel att skadevirdering skulle ske redan i samband med féreningens bil-
dande finge till f6ljd, att viarderingen icke kunde ta hdnsyn iill férhallan-
dena vid den tidpunkt, d4 marken fakliskt toges i ansprak och ersattningen
fortolle till betalning. Saval i den skadelidandes som i vagféreningens in-
tresse bleve det darfér nodvindigt att i dylika fall bereda mojlighet till ny
virdering, En bestimmelse av denna innebord skulle emellertid std i mot-
sats till reformens syfte att férenkla och underliatta forfarandet i vigfor-
eningsdrenden.
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De nuvarande reglerna om ersdltningsfragor, enligt vilka dessa fragor
endast blir féremal for behandling om och nar tvist uppkommer och i si
fall sarskilt upptages vid dgodelningsritt, torde vil tillgodose savil kravef
pa rittssikerhet som kravet pa enkelhet och snabbhet i vigféreningsfor-
farandet. Att dessa regler bibehallits i utredningens férslag ar darfér lamp-
ligt. Visserligen bér forrdttningsmannen utreda de kostnader som ar (6r-
enade med olika alternativ i fraga om végnitets utformning och standard
samt bor for bedémande av dessa kostnader stundom gora sig underrittad om
sakdgarnas synpunkter pa ersittningsfragorna. Dessa hans uppgifter synes
dock icke vara sa maktpaliggande, att de representerar nagot dubbelarbete
i forhallande till en senare provning av ersiattningsfragorna vid dgodelnings-
ratt. I allt fall ar fragan icke av den betydelse, all den motiverar en siddan
tudelning av foérfarandet, som skulle uppkomma, om besvir 6éver forratt-
ningen skulle i skilda hinseenden kunna anféras hos savil domstol som
linsstyrelse. Forrattningsmannens och gode minnens erfarenhet kan fér 6v-
rigt nyttiggéras i den formen, att styrelsen fér vigforeningen anlitar dessa
eller nagon av dem att bitrdda vid uppgoérelse om erséttningsfragorna. I fore-
varande friga ansluter jag mig déarfér till utredningens forslag.

Den i nagra yttranden framkomna anmaéirkningen, att bestimmandet av
andelstal inom vigférening icke skulle lampa sig for behandling i admi-
nisirativ ordning. riktar sig uppenbarligen icke mot det férhallandet, att
fragan enligt utredningens forslag skall komma under behandling vid for-
rittning, utan endast mot att den slutliga bestimmanderitten avsetts skola
tillkomma lansstyrelsen. Anmérkningen synes befogad satillvida, som be-
stimmandet av andelstal har féga samband med de allminna intressena
men i stillet dr av icke ringa betydelse med hinsyn till den enskildes ritts-
sikerhet. Att fragan i giallande lag likvédl ansetts bora ankomma pa admi-
nistrativ myndighet, torde i férsta hand bero pa att en bestimmelse om dess
hanskjutande till domstol skulle foranleda att alla eller atminstone de fles-
ta vigforeningsirenden maste passera savil domstol som administrativ
myndighet och dirigenom i hég grad tynga och forlinga foérfarandet. Be-
stimmelserna om andelstal inom vigforening gar dessutom snarare ut pa
att erhélla en enkel och schematisk norm dn pa att avidgabringa en exakt
avvagning av den omfattning, vari fastigheterna begagnar féreningens vé-
gar, och deras nytta av viagarna; en sddan avvidgning skulle nimligen ofta
i praktiken vara nidra nog omdjlig och framstir som obehovlig av den an-
ledningen, att vigfoérbindelsernas ordnande genom vigférening i allt fall
innebdr avseviarda kostnadsbesparingar fo6r den enskilde. Bestimmelserna
om andelstal for s. k. exploateringsfastighet korresponderar fér ovrigt pa
sadant sidtt med den i 113 § byggnadslagen givna bestdmmelsen om skyldig-
het att upplata mark for allmént behov, att tillimpningen rimiigen bdér an-
komma pa samma myndighet i bida fallen. Veterligen har nagra klagomal
icke férsports 6ver det siatt, varpd de administrativa myndigheterna hittills
handhaft sin ifrdgavarande uppgift. Nagra starkare skal synes darfér icke
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foreligga att pA denna punkt gora dndring i vad som hittills géllt, speciellt
som en sadan dndring skulle kunna dventyra syftet med reformen i ovrigt.

Vad angar den ndrmare utformmningen av bestimmelserna om forfaran-
det i vigforeningsirenden leder de nu férordade jimkningarna i utredning-
ens forslag betriffande beslutanderatt for forrdttningsmannen och gode
mannen till atskilliga, i huvudsak dock blott formella dndringar i flertalet
av forslagets paragrafer. I sadant hinscende bor sdrskilt ndmnas, att det
som en foljd av att forfarandet kommer att forete stérre likhet med vad
som giller enligt 2 kap. blir mojligt att nagot forkorta texten genom hén-
visningar till ndmnda kapitel.

Bestimmelserna om protokollféring och protokollsjustering, vilka enligt
min mening bér vara av samma huvudsakliga innehdll som motsvarande
foreskrifter i 3 kap. 6 § jorddelningslagen, kan limpligen bringas i 6ver-
ensstimmelse med den lydelse, nAmnda lagrum numera har enligt lag den
1 juni 1951. Enir skélet for 1951 ars dndring har giltighet jimvil med av-
seende & forrittning enligt 2 kap. lagen om enskilda viagar boér adndringen
inféras i 2 kap. och genom hinvisning goras tillimplig jamvil 4 vigfor-
eningsforrattning.

Vad angar sittet fér utfirdande av kallelser till férrattning kan tvekan
ej rdda om att personliga meddelanden till sakdgarna ar den effektivaste av
brukliga metoder. Den bor darfor ej overgivas utan tvingande skal. I allt
fall bor sakigare kunna parikna adtminstone ett personligt meddelande. Jag
kan saledes ej tillstyrka att de personliga kallelserna helt slopas utan an-
ser dem boéra bibehallas i samma utstrickning som géiller enligt 2 kap.,
dirvid jag erinrar att detta innebédr en icke obetydlig forenkling i forhal-
lande till nuvarande bestimmelser.

De i vissa av remissyttrandena gjorda erinringarna rérande kungorelse
om framliggande av utlatande och rérande upplésning av vigforening anser
jag hora beaktas.

Enligt stadgande i 88 § tredje stycket lagen om enskilda vigar i nuvarande
tydelse dger linsstyrelsen meddela anstiand med verkstillande av meddelat
beslut, att vig skall byggas eller 6vertagas till vighallning av vagférening.
Av min uppfattning om utformningen av férfarandet i vagfoéreningsirenden
foljer, att redan vid forrittning bor kunna faststiillas en tidsplan for verk-
stillighet av vad som bestimmes rorande féreningens vignit. Det hittills-
varande stadgandet om anstdnd med verkstillighet bor dock bibehllas som
ett komplement.

Det i ett yttrande anmailda behovet av forslag till taxor fér prévning av
arvodesirenden synes i allt vasentligt redan fyllt genom gillande taxor fér
lantmaéteriet och andra didrmed sammanhingande férfattningar.

Vad av mig foreslagits med avseende & verkan av utlatande som med-
delats vid végforeningsfoérrattning bér jamval féranleda dndring av bestim-
melsen i 116 § byggnadslagen, enligt vilken ldnsstyrelsen i visst angivet
fall skall férordna om bildande av vagférening.
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4. Viigbelysning m. m.

Utredningen. De i 50 och 73 §§ lagen om enskilda vigar meddelade bestim-
melser, enligt vilka vigsamfillighet och vigforening hade till uppgift att
ombesérja och bekosta vighallning men férbjudits att bedriva verksamhet,
som vore frimmande fér deras sdlunda angivna d4ndamaél, hade i praxis fatt
en restriktiv tillimpning. Bland annat hade genom ett ar 1946 i hogsta in-
stans traffat avgérande (RA 1946 s. 31) fastslagits, att vdghallning icke
kunde anses omfatta vigbelysning samt alt vagforening féljaktligen icke
finge anordna sadan.

For medlemmarna i vdgféreningarna hade i ménga fall framstitt som
ett 6nskemdl att vigféreningarna matte f4 omhéndertaga dven vissa upp-
gifter, vilka icke direkt kunde sédgas vara hanforliga till vdghallning men
vilka likvil stode i visst ekonomiskt eller annat faktiskt samband med den-
na. Sirskilt hade fragan om vigbelysning tilldragit sig intresse. Redan ar
1946 hade linsstyrelsen i Stockholms lin hemstallt om dndring i denna del
av lagen om enskilda vigar. Lantmiiteristyrelsen samt vag- och vattenbygg-
nadsstyrelsen, vilka avgivit yttranden 6ver framstiillningen, hade i princip
stallt sig positiva till densamma. Aven i samband med forevarande utred-
ning hade fran flera hall framstéllts 6nskemal om en sidan uppmjukning
av hithérande bestimmelser, att viagférening finge mojlighet att &taga sig
viagbelysning.

For att kunna ta stillning till behovet av en lagindring pa férevarande
punkt och storleken av de kostnader, som dérigenom kunde férvintas upp-
komma, hade utredningen verkstillt forfragningar hos linsstyrelserna, hos
ett antal landskommuner samt hos vissa enskilda foretag for distribution av
elektrisk kraft och [fastighetséigareféreningar. Svaren p& férfrigningarna
hade givit vid handen, att kommunerna flerstides engagerat sig i fragan
dels genom hjilp i administrativt hdnseende och dels i nagon omfattning
genom ekonomiska bidrag. I nagra fall hade belysningsfridgan ordnats ge-
nom storre, i orten verksamma industriféretag. Vanligast vore, att vigbelys-
ningen ombesdrjdes av fastighetsdgareforeningar och andra liknande sam-
manslutningar. Inom Stockholms lin hade frigan —- oavsett nyssberérda
prejudikat — i flera fall ordnats genom vigféreningarnas forsorg. I atskil-
liga fall hade emellertid fragan icke erhallit nigon tillfredsstillande 16sning.
— Anskaffningskostnaderna fér viigbelysning syntes, uppskattade efter kost-
nadsliget hosten 1951, normalt uppga till hégst ndgra hundra kronor och
arskostnaden till ett eller annat tiotal kronor per en- eller tvafamiljsfas-
tighet.

Att belysningsfragan vore av stort intresse fér den darav berdrda be-
folkningen, framginge bl. a. av den omfattning, vari den vunnit sin 16sning
genom frivilliga insatser av fastighetsfigare och andra. Att helt lita till en
16sning pa denna vig late sig dock ej géra. Om i ett givet fall en eller flera
fastighetséigare vigrade sin medverkan, tvingades de &évriga att svara for
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hela kostnaden. Den, som vigrade sitt bistand, hade med andra ord ufsikt
att erhalla formanen gratis, vilket uppenbarligen icke vore édgnat att sti-
mulera intresset for frdgan. Om végbelysning ordnades genom vederbéran-
de kommun eller genom enskilt belysningsféretag, foreldge visserligen ej
denna svarighet; vederborande hade n#mligen hérvid till sitt férfogande
elt mycket effektivt patryckningsmedel pa fastighetsigarna, bestdende i att
dessa kunde avstiingas fran ali leverans av elekirisk kraft. Gentemot denna
metod kunde emellertid anféras, att fastighetsidgarna bleve berévade det in-
flytande pa fragan, som skiligen borde vara férenat med deras skyldighet
att i forsta hand svara for kostnaderna.

Ur de nu anférda synpunkterna vore det otvivelaktigt lampligt, att vag-
foéreningarna berittigades att ombesorja vigbelysning. Dirigenom férhindra-
des, att nagon fastighetsdgare undandroge sig att dcltaga i kostnaderna och
sidmedelst Overviltrade denna pa andra. Vigféreningarna vore déirjamte
underkastade en administrativ kontroll, som forsvarade missbruk av befo-
genheten.

A andra sidan talade starka skil for begransning av vigféreningarnas be-
fogenheter. Ett sidant f6ljde av principen om anslutningstvang; det bor-
de i lagen direkt utségas, i vilka fall denna princip vore tillamplig. Vidare
borde ej fraimmande hinsyn fa inverka pa avgdrandet av de fragor, i vilka
bestimmanderitten tillkomme féreningens medlemmar eller styrelse. Slut-
ligen kunde den végféreningarna tillerkéanda férméansritten f6r medlemmar-
nas oguldna bidrag medféra férlustrisker fér innehavarna av inteckningar i
de anslutna fastigheterna, om bidragsskyldigheten 6kades genom tillkoms-
ten av nya verksamhetsgrenar.

Anordnande av vigbelysning kunde likvil knappast anses sidsom nagon
fran vighdllningen artskild verksamhetsgren. Atgirden hade stor betydelse
for trafiksikerheten, frimst vad anginge géng- och cykeltrafiken. Angeligen-
hetsgraden vore dock mycket skiftande inom skilda vigféreningsomraden.
Tillgdngliga uppgifter om kostnaderna fér vagbelysning gave emellertid vid
handen, att dessa icke behovde ingiva betankligheter i de fall, da belys-
ningsfragan éverhuvud vore etl intresse for orten.

Bland annat med hinsyn till frigans begrinsade betydelse torde det icke
vara nédvéndigt, att avgérandet, nir och i vilken omfattning viigbelysning
skulle komma till utférande, férbehdlles liansstyrelsen eller annan myndig-
het. Den rimligaste 16sningen vore, att foreningens medlemmar sjilva finge
bedéma, huruvida fordelarna vore virda den erforderliga ekonomiska insat-
sen. Lampligen borde fragan avgéras genom vanligt majoritetsbeslut pPa
samma sitt som foéreningens 6vriga angeligenheter.

For sadan vagsamfillighet, som avsiges i 2 kap. lagen om enskilda vigar,
syntes fragan om vigbelysning knappast aktuell. Inom glesare bebyggelse
torde det redan av kostnadsskil vara uteslutet att ordna belysning i nigon
namnvird omfatining; i allt fall kunde det knappast ifragakomma att
stadga tvlngsdelaktighet i foéretag med idndamal att ordna sadan belys-
ning. Ytterbelysning inom dylika omraden avsage praktiskt taget alltid blott
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ett mindre omrade i anslutning till en fastighets abyggnader och borde i
princip bekostas av vederborande fastighetsigare. Den omsténdigheten, att
viagféreningarna berittigades att ombesérja vigbelysning, borde darfor icke
foranleda nagon motsvarande lagindring betrdffande vigsamfalligheter i
allménhet,

Remissyttrandena. Forslaget att vigférening skall berédttigas att omhén-
derhava vigbelysning har genomgaende tillstyrkts. I flera ytiranden beteck-
nas fragan som angelidgen. Salunda har éverlantmdtaren i Stockholms lin
forklarat, att belysningsfragan i vissa fall varit en av huvudanledningarna
till att sporsmalet om bildande av vagférening Sverhuvud uppkommit. —
Nagon tvekan har dock gjort sig gillande i yttrandet fran svenska vdgfor-
eningen, vilken sagl sig icke vilja motsitta sig, att vigbelysning upptoges
bland de uppgifter, en vagférening skulle kunna ataga sig, under férutsatt-
ning att annat organ icke lampligen kunde ombesorja belysningen.

I vissa yttranden har ifragasatts, om icke de foreslagna bestdmmelserna
rorande vigbelysning borde goras tillimpliga dven & sadan vidgsamfillighet,
som avsages i 2 kap. enskilda viglagen. Uttalanden i denna riktning har
gjorts av lantmdteristyrelsen, svenska landskommunernas férbund, forbun-
det fér enskild vdghdllning i Stockholms lin samt ¢verlantmdtaren i Uppsala
lin. Den sistnimnde har som motivering for sin stindpunkt anfért, att vag-
féreningsinstilutet ganska sillan kommit till anvindning och att vigsamfil-
ligheter alltjimt vore en vanlig 16sning for det stora flertalet av landsbyg-
dens tdtorter.

Statens trafiksdkerhetsrad har framhallit, att det i sddana fall, did en
vigforenings omrade genomldptes av allmin vég, ur trafiksikerhetssyn-
punkt vore mindre tillfredsstallande, om vil de enskilda vidgarna men icke
den allminna vigen belystes. Radet ifragasatte diarfér, huruvida icke fére-
skrifter borde meddelas om anordnande i nu berérda fall av belysning &
allman vadg. Huruvida skyldigheten skulle avila vigférening, kommun eller
vigforvaltning, kunde givetvis diskuteras. Liknande uttalanden har gjorts
av éverlantmdtaren i Skaraborgs lin samt av forbundet fér enskild vdg-
hallning i Stockholms ldn.

Férbundet for enskild vdghdllning i Stockholms lin har vidare ansett,
att den forfattningsmaéssiga utformningen av foéreskrifterna i dmnet, vilken
innebure, att dessa influtit icke bland lagens inledande bestimmelser utan
blott gjorts till ett undantag fran forbudet att bedriva verksamhet, som
vore frammande fér vighallningsuppgiften, vore mindre lyckad. Férbudet
komme nidmligen dirigenom att te sig dnnu stridngare dn férut. Aven Sve-
riges lantmdtareférening har ansett, att de foreslagna bestimmelserna hade
sin plats bland de inledande stadgandena i lagen.

Foredraganden. Det bor ej mota nagra stérre betdnkligheter att betriffande
de mindre titomradena inféra lagregler, enligt vilka dgare av dir beligen
tastighet kan forpliktas att bidraga till kostnaderna f6r vigbelysning. Stan-
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dardhéjningen avser ju framst de enskilda fastigheterna och paverkar vérdet
& dessa.

Sasom utredningen framhallit har fragan om vigbelysning ett sadant
samband med vighallningsfragorna, att uppgifterna lampligen bér ankomma
pa samma réattssubjekt. Diremot vore det utan tvekan att ga for langt, om
ordnandet av végbelysning jamstilldes med vaghéallning och gjordes till en
obligatorisk uppgift fér vigforening. Av de uppgifter, utredningen inhéamtat,
framgar ait &lskilliga végféreningar bildats i omrdden med huvudsakligen
sommarbebyggelse och att dven eljest vagféreningar finnes, dar belysnings-
fragan icke kan sigas utgéra nagot mera framtridande intresse for medlem-
marna i gemen. Utredningens forslag att fragan om vigbelysning skall av-
goras av féreningens medlemmar genom vanligt majoritetsbeslut dr enligt
min mening en godtagbar 16sning. Om den befolkningsgrupp, som har in-
tresse av att vigbelysning kommer till stdnd, 4r i minoritet, synes det icke
lampligt, att vagféreningen anlitas for atgérden; detta skulle i manga fall
kunna leda till stridigheter angaende skyldigheten att deltaga i kostnaderna
och normen foér bidragsskyldighetens férdelning. I detta fall synes limpli-
gast, att de fastighetsigare, som onskar vigbelysning, ordnar fragan pa fri-
villighetens grund i samarbete med vigféreningen.

Den nu féreslagna metoden att avigabringa beslut i frigan kan visser-
ligen medf{dra, att enstaka fastighetségare belastas med kostnader fér belys-
ning, ehuru denna linder dem till ringa eller ingen nytta. Utgiften torde
dock sillan vara av den storleksordning, att merbelastningen blir i egent-
lig mening kdnnbar. Skulle férhallandet i ndgot enstaka fall bli av mérk-
bar ekonomisk betydelse, kan tillgripas utviigen att jimka andelstalen.

Ifrdgasittas kan, huruvida den féreslagna befogenheten for vigfoérening
att omhénderhava vigbelysning behéver vara si sndvt avgrinsad som ut-
redningen forutsatt. Visserligen torde boéra fasthallas, att vigférening i
princip icke bér fa ataga sig andra uppgifter 4n sidana, som direkt sam-
manhinger med vighéllningen, déri inbegripet iordningstillande och under-
hall av allménna platser inom vigféreningsomradet. Det bér salunda icke f&
férekomma, att vigforening atager sig t. ex. ytterbelysning 4 enskilda fastig-
heter eller andra dylika atgirder, som huvudsakligen tjdnar blott en eller
ett fatal medlemmars intressen. Diremot synes icke nagra motsvarande skil
tala for att végférening betages mojlighet att undantagsvis ordna belys-
ning 4ven 4 sadan stricka av allmin vig, som genomldper viagféreningsom-
rddet. Stundom crdnas dylik belysning genom vederbdérande kommun, men
diar s& ej ar fallet, forefaller det mindre lampligt att vagféreningens befo-
genheter skall striacka sig till att lata belysa de mindre trafiklederna men
ej ett sadant storre trafikstrdk som en allmén vig. Eftersom forslaget blott
gar ut pa att vigforening skall ha ritt men icke att den négonsin skall ha
skyldighet att ombesérja vigbelysning, behover kollision med annat ritts-
subjekts, t. ex. kommuns, skyldigheter i detta hinseende icke befaras. Ut-
redningens forslag bér jimkas si, att den nu anférda synpunkten blir till-
godosedd.
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Mera betidnkligt synes det att, sdsom i ndgra yttranden foreslagits, inrymma
befogenhet att omhinderhava vigbelysning dven at andra vigsamfillig-
heter #in vigféreningarna. Atskilliga vigsamfélligheter har till fé6remAl vagar
av blygsam omfattning; méangen gang omfattar de endast tva eller tre
fastigheter. Med tanke pa dylika fall synes det mindre lampligt att inféra
bestimmelser, med stéd av vilka en majoritet bland medlemmarna kan tvinga
andra aftt pataga sig utgifter f6r vigbelysning. Atgirdens i sddant fall ganska
stora ekonomiska betydelse synes fasthellre gora det lampligt, att for dess
vidtagande fordras samtycke av alla dem, som avses skola bidraga till den-
samma. Dirmed bortfaller emellertid det visentliga skélet att fér dndamaélet
anlita vigsamfalligheten.

De fran nagra hall uttalade farhagorna for att den lagstiftningsmaissiga
utformningen av bestimmelserna om végbelysning komme att medféra en
alltfor string tillimpning av lagens forbud for vigférening och annan vag-
samfillighet att driva annan verksamhet 4n vighallning synes — d4 #dnda-
mélet med bestimmelserna tydligt framgar av savil lagtexten som motiven
till denna — knappast kunna anses befogade.

5. Saudning av vig.

Utredningen. Utredningen har erinrat, hurusom redan i samband med re-
missbehandlingen av 1935 ars vdgsakkunnigas forslag, vilket lage till grund
fér lagen om enskilda vigar, anmirkningar framstéllts mot att enligt 3 §
icke till vintervighallning ridknades erforderlig sandning av vig, da isgata
bildats. Vederborande departementschef hade i anledning av anmirkning-
arna yttral, att sandning ej pabjudits ens i friga om de allminna vigarna,
att om mojligt samma innehall borde givas at termen vintervighallning i
alilminna och enskilda viglagarna samt att skyldighet att sanda isbelagd
vagbana vil skulle kunna ifrigakomma endast i sillsynta undantagsfall. An-
méarkningen hade i anledning hérav ej foranlett nagon 4ndring i férslaget.

Utredningen funne, att frigan nu kommit i ett annat lige genom att 6k-
ningen av biltrafiken i manga fall medfort ett oavvisligt behov av atgarder
till forekommande av olycksfall som f6ljd av halt véglag. I lagen den 30 juni
1943 om allménna viagar hade influtit en bestammelse (5 § tredje stycket)
om att underhall av vig vintertid skulle omfatta bland annat sandning. Ons-
kemal om motsvarande dndring i lagen om enskilda vigar hade framstalits
till utredningen i vissa av de skrivelser, vilka inkommit som svar pa férfrag-
ningar angdende lagens nuvarande lillimpning.

Skal saknades likvil icke, vilka talade mot atl i enskilda viiglagen upp-
toges en allmin bestimmelse om alt vintervighéllning skulle omfatta sand-
ning av vig. Med héinsyn till den privatrittsliga karaktiren av bestdmmel-
serna i enskilda viglagen skulle en sddan bestdmmelse medféra, att varje
fastighetsdgare, som hade ratt till enskild vég, skulle f ansprak pa att vigen
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sandades i all den omfattning, som svarade mot hans sédrskilda behov. Rim-
ligen borde dock fragan i varje sarskilt fall avgoras med hénsyn till kostna-
derna for atgirden i férhallande till nytian av densamma. Vissa dtminstone
tempordra svarigheter kunde uppsta, da det gillde att pa ett riltvist sitt for-
dela vighillningsbérdan mellan flera vighallningsskyldiga. En bestammel-
se sadan som den ifragasatta vore dessutom dgnad att paverka bedém-
ningen i friga om skyldighet att ersédtta skador, vilka uppkomme till f61jd
av halt viglag, och kunde dirigenom féranleda betydande ekonomiska risker
for de vaghéllningsskyldiga. Utredningen ansige att bestimmelser i dmnet
vore erforderliga blott sdvitt anginge vigférenings och annan vigsamfallig-
hets ratt att ataga sig sandning av vig till férekommande av halka vinter-
tiden, i vilket hiinseende tvekan om lagens rétta innebdrd syntes rada. Ut-
redningen inskrdnkte sig darfor till att f6resla att i de stadganden, vilka be-
stimde omfattningen av vigféreningars och andra vigsamfilligheters verk-
samhet, ndmligen 50 § forsta stycket och nuvarande 73 § andra stycket
lagen om enskilda vagar, skulle intagas foéreskrifter om att medlemmarna i
dylik sammanslutning skulle 4ga bestdmma, i vilken omfattning sandning
av vig skulle utféras genom sammanslutningens férsorg.

Remissyttrandena. Utredningens férslag i denna del har tilldragit sig blott
ringa uppmirksamhet i yttrandena. De uttalanden i friagan, som forekom-
mit, har genomgdende varit gillande; i yttrandet av éverlantmdtaren i Upp-
sala lin har den foreslagna reformen betecknats som ldnge efterlingtad.

Foredraganden. Jamlikt 5 § tredje stycket lagen om enskilda vigar alig-
ger det vighdllare bland annat att halla végbanan 1ill erforderlig bredd fri
fran hinder av snd och is. Ett tjinligt medel hiarfor torde ofta vara att sanda
vagen. Lagens avfattning och vad som férekommit vid dess tillkomst synes
darfor ej utgéra hinder for att sandning, i den man sddan kommer till stand
i nu nidmnt syfte, inrdknas bland atgérder for vintervighalining.

Enir medlemmarna av vigfoérening eller annan vigsamfillighet siledes i
allt fall torde dga ett icke ringa matt av valfrihet i friga om den omfatt-
ning vari sandning skall komma till stind, synes mig utredningens forslag
i forevarande dmne icke uppbéras av nagot mera tringande praktiskt behov.

Av nu anférda skil och da de nu gillande stadgandena Atminstone hit-
tills icke utgjort hinder for en dndamalsenlig utveckling, anser jag tillrick-
liga skil ej féreligga for en saddan lagindring, som de av utredningen fére-
slagna bestimmelserna i dmnet skulle innebira.

6. Riitt att hilla grind cller led dver vig.

Utredningen. I betankandet har redogjorts fér rittsutvecklingen p& omra-
det, varvid framhallits, att i dldre svensk riatt féorekommande stadganden
rérande vig- och hignadsfriagor icke innehdlle nigon bestimmelse om ratt
att uppséatta och bibehalla grind eller led dver viig. Av gammalt hade anta-

8 Bihang till riksdagens protokoll 1954. 1 saml. Nr 76.
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gits, att dgaren av fastighet, som vore beldgen vid vdg, hade ritt att halla
grind eller led 6ver vigen. Betriffande de allminna vidgarna hade denna
dldre princip sedermera genombrutits i lagstiftningen. Nu géllande lag om
allmidnna végar av den 30 juni 1943 inneholle 1 32 § generellt férbud att
utan linsstyrelsens tillstdnd & allmén vag halla grind eller annan anordning,
som beredde oldgenhet for samfardseln eller vighallningen. Med avseende &
de enskilda vigarna hade de dldre principerna utan inskrankningar varit ra-
dande intill tillkomsten av nu géillande iag om enskilda vagar. Betriffande
vigféreningarnas vagar stadgade denna i 84 § tredje stycket en hogst bety-
dande inskrdnkning i ritten att uppsitta grind eller led, i det att fragan, i
vad méin och under vilka villkor grind eller led finge uppsittas, ankomme
pa lansstyrelsens provning. Med avseende & enskilda vigar i allminhet be-
redde lagen enligt stadgande i 14 § mojlighet att i sirskilda fall foreskriva
forbud mot uppsittande av grind ecller led. Férutsitining f6r meddelande
av sddant férbud vore att méirkligt men ej uppstode fér den fastighet, vara
férbudet lades, samt att ersiatining gildades for intrang. Férbud kunde ej
meddelas mot uppsittande av grind eller led i 4gogréns eller dir anordningen
cljest erfordrades for fullgérande av stadgad stangselskyldighet. Ej heller
vore det mojligt att férbjuda uppsittande av grind dér enskild vig korsade
jarnviag, sparvag eller vattenvig.

Utredningen har framhallit, att en lagregel i férevarande amne méste
grundas pd avvigning mellan 4 ena sidan det trafikintresse, som pakallade
avligsnandet av grindar och led éver vagarna, och & andra sidan markigar-
nas intresse att rationellt utnyttja marken foér betesindamal och att med
minsta méjliga kostnad fullgéra den vardnads- och hignadsplikt, som alage
dem enligt dgofredslagen. Dessa intressen framtriadde i skilda fall med hogst
olika styrka. Vagtrafikanternas énskemal att antalet grindar och led matte
inskridnkas vore uppenbarligen icke lika beaktansvirt, d4 fraga vore om
obetydligt trafikerade vagar, som betriffande vigar, vilka i stérre utstrick-
ning formedlade allmin trafik. P4 motsvarande sitt gallde, att borttagande
av en grind dver en vig i vissa fall kunde vélla vederbdrande jordigare stora
olagenheter och betydande kostnader men i andra fall medférde ringa eller
ingen oliagenhet.

Numera funnes enskilda végar, vilka formedlade en trafik av stdrre vo-
Iym dn manga allménna végar. D& trafikintresset betriffande de allminna
vdgarna ansetts motivera generellt {orbud mot uppsittande av grind eller
led, syntes konsekvensen atminstone kriva, att férbud mot hallande av grind
eller led & enskild vig skulle kunna meddelas, dir sidant férbud i sirskilt
fall funnes pékallat.

Agofredsintresset torde, ehuru ofta betydande, icke motivera en sadan
privilegiering som de nuvarande reglerna innebure.

En lésning som pi rimligt satt tillgodosidge bade trafik- och #gofreds-
intressena, syntes vara att féretridet dem emellan finge avgéras med han-
syn till deras betydelse i varje sarskilt fall.

Emellertid vore det d&ven nédvindigt atl efterse, vilka svarigheter som kun-
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de formodas i praktiken moéta vid tillimpningen av en sidan regel. Jamlikt
2 § andra stycket dgofredslagen gillde, att stingselskyldighet icke Aigde rum
mellan égor, vilka atskildes av vig, & vilken grind eller led ej finge hallas.
Inférande av grindférbud 4 en enskild vig medférde i enlighet hirmed, att
all lagstadgad stiingselskyldighet upphérde pa den striicka av vigen, férbudet
omfattade. Vederborande djurigare vore likval jimlikt 1 § samma lag pliktig
att halla sidan vard 6ver djuren, att de ¢j inkomme pa annans figor. Denna
skyldighet fullgjorde djuragaren i regel pa det sittet, att han ensam holle
hégnad lings vigen. Uppskattningen av den skada, envar jordigare lede
genom ett grindférbud, kunde darfor ske genom jamférelse mellan kostna-
derna for fullgérande av den hignadsskyldighet, som &legat honom fére
forbudets inférande, och kostnaderna for de hignader, som bleve erforder-
liga efter férbudets inférande. En dylik jamférelse torde i regel ej behova
moéta négra storre svarigheter. Mera komplicerade kunde férhallandena bli
inom sddana skogstrakter, dir underlitenhet att halla ett omrade inhég-
nat jimlikt 10 § lagen om #gofred kunde medféra att omradet skulle anses
upplatet till gemensamt bete. De svarigheter, som pa grund hirav kunde méta
vid skadeuppskattningen, torde likvil ej vara allt{ér betydande. Med hinsyn
till innehallet i 1949 ars dgofredsutrednings betinkande (SOU 1951: 20)
kunde vidare forvintas, att den gemensamma belesritten pi oinhiignad
skogsmark i framtiden komme att i stor utstrickning bringas till uppho-
rande genom betesregleringar. I allt fall vore den ifragasatta lagdndringen
av godo satillvida som den kade mdjligheterna att genom frivillig uppgé-
relse nd en for bada parter godtagbar 16sning av ersittningsfragan.

Eftersom fragan om grindférbud frimst vore av betydelse fér sddana mera
frafikerade enskilda vigar, till vilkas underhall bidrag utginge av statsme-
del, kunde det mahinda goras gillande, att en lagindring vore obehdvlig
och att fragan borde 16sas enbart genom en #ndring av statsbidragsreglerna.
Ett avgorande, som triffats i samband med beviljande av statsbidrag till vag-
hallningen, finge emellertid icke giltighet mot andra iin vighallarna. Mgj-
ligheterna att uppritthalla forbudet gentemot dgarna av de fastigheter, som
vore beligna vid vigen, bleve alltsa beroende pa frivilliga avtal mellan dessa
och vighallarna, Direst mojlighet saknades att genomdriva ett férbud mot
markigares bestridande, bleve vaghallarna nodsakade att betala det pris,
markégaren fordrade for sin medverkan, vilket i manga fall skulle komma
att leda till sa hoga ersittningar, att det onskade forbudet av denna anled-
ning ej skulle kunna genomféras.

Av nu angivna skal foresloge utredningen sadan andring i 14 § lagen om
enskilda vigar, att de nu siadgade inskrinkningarna betriffande grind eller
led i dgogrins samt grind eller led, som eljest kunde anses erforderlig fér
fullgérande av stadgad stéingselskyldighet, komme att bortfalla. Diremot
saknades enligt utredningens mening skil att bereda mojlighet till forbud
mot uppsattande cller bibehallande av grind dar enskild vig korsade jarn-
vig, sparvig eller vattenvig. Beskaffenheten av de sikerhetsanordningar,
som i dylika fall kunde anses erforderliga, borde liksom hittills regleras
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i administrativ ordning. Sasom férutsittning fér grindférbud borde liksom
hittills gilla, att férbudet ej dsamkade mérkligt men. Aven bestimmelserna
om ersittning for intrang borde bibehdllas oférindrade.

Remissyttrandena. Frigan om utokning av mojligheterna att beldgga en-
skild vig med grindférbud har tilldragit sig uppmirksamhet 1 atskilliga ytt-
randen. Den foreslagna lagindringen har genomgaende férordats. Detta giller
jamval de yttranden, vilka kan sidgas i forsta hand foretrada jordbruks- och
hignadsintressena. Sveriges lantbruksférbund har forklarat, att forslagets
bestimmelser om grindférbud visserligen kunde innebdra vissa oldgenheter
for markagare och nyltjanderdttshavare, men di den trafiktekniska utveck-
lingen vil syntes motivera ifragavarande atgarder och da man vid utform-
ningen av forslaget sokt i mojligasle man begrinsa skadeverkningarna foér
den enskilde, hade forbundet ingen erinran mot bestimmelserna. Liknande
uttalanden har gjorts av bland andra lantbruksstyrelsen.

Foredraganden. Lika med utredningen finner jag, att férekomsten av grin-
dar och led pa enskilda vigar kan utgéra hinder fér utveckling av trafiken
pa dessa vigar. Det méa déarfor vara pakallat att lagstiftningsvigen séka rada
bot pa forhallandet i den man sa kan ske utan stérre ingrepp pa andra vik-
tiga intressen. Jag kan dven ansluta mig till meningen, att de p4 omradet
nu gillande principerna, vilka gar ut p& att hignadsintresset nistan genom-
giende skall dga foretride framfor trafikintressena, innebér en alltfor stor
privilegiering av de férra och att en bestimmelse om att grindférbud ej far
valla markligt men i princip &r tillrdcklig for att skydda hégnadsintres-
sena. Det betydelsefullaste skyddet f6r dessa intressen dr dock regeln att er-
sattning skall givas for intrang. Det blir till {61jd av denna i férsta hand
vigintresscnternas sak att bedéma, huruvida kostnaderna for ett grindfér-
bud i det sirskilda fallet 6verstiger vad de ar villiga att betala foér att {or-
budet skall komma till stand. Férbudsmdjligheten torde darfér icke komma
att utnyttjas i stérre omfattning 4n som &r lampligt ur allmidn ekonomisk
synpunkt.

Mojligen kan mot utredningens férslag invéndas, att forfarandet vid ut-
verkande av grindférbud —- férriattning enligt 2 kap. lagen om enskilda
végar — i vissa fall blir vil omstindligt. Forfarandet ar emellertid ej obli-
gatoriskt utan kan underlatas i fall, da sakigarna enats om den ifragasatta
atgirden och beloppet av utgdende ersittning. Giltigheten av dylik éverens-
kommelse gentemot framtida dgare och andra sakrittshavare med avseende
4 de berorda fastigheterna kan i regel tryggas medelst servitutsinteckning.
I fall, dd vaghillningen redan reglerats genom férrittning eller dom enligt
gillande lag om enskilda vigar cller motsvarande éldre forfattningar, kan
forriattningsforfarandet begrinsas att avse endast grindférbudet och synes
da utgdéra den enklaste form fér avgérande av tvistefragor, som i detta fall
ar mojlig.

Utredningens forslag i denna del limnas séledes av mig utan erinran.
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Y. Forbud mot trafikfarliga anordningar.

Utredningen. I betinkandet har framhallits, att 1939 ars lag om enskilda
vigar i likhet med sina féregidngare innefattade en huvudsakligen privat-
rattslig reglering av vigfragorna och i enlighet hidrmed utginge fran att
anlidggande och underhall av enskild vig vore en angeligenhet uteslutande
for agarna och innehavarna av de fastigheter, for vilka vigen komme till
nytta, och av de fastigheter, 6ver vilka viagen skulle framgd. Fragan om sir-
skilda atgirder till frimjande av trafiksidkerheten pa enskild vidg hade,
sasom fallande utanfér den ndmnda ramen for lagstiftningen, icke beaktats.
Visserligen funnes i 13 och 90 §§ bestimmelser, med st6d av vilka véghall-
ningsskyldig kunde forvirva vissa rittigheter dven med avseende 4 annan
mark an den, som erfordrades for sjidlva vigen. Bestimmelserna vore dock
foga omfattande. Vidare kunde hénvisas till mojligheten att beligga om-
radden invid enskild vig med utomplansbestimmelser enligt 2, 77—80, 88,
119 och 120 §§ byggnadslagen. Utomplansbestimmelser torde emellertid ej
vara avsedda att tillgripas enbart for att tillgodose ett si speciellt behov som
det, varom nu vore fraga. De innebure dessutom endast mgjlighet att reglera
byggnadsverksamheten.

I skarp motsats hiremot stode ordnings- och sdkerhetsféreskrifterna i
32-—40 §§ allménna viglagen, vilka generellt fé6rbjéde uppférande av byggnad
eller annan anordning, som kunde medféra men for trafiksikerheten, inom
visst avstand fran allmén vdag och jamvil i 6vrigt innefattade betydande
inskrinkningar i markégarnas riatt att disponera éver marken vid sidan av
vagen.

Denna skillnad i den legislativa behandlingen motsvarades numera icke
av nagon skillnad i funktionellt hinseende mellan de allmédnna och de en-
skilda vigarna. Enskilda vdgar funnes, vilka féormedlade en allmin trafik
av stéorre omfattning 4n minga allménna vigar. A sadana enskilda vagar
framginge trafiken ofta normalt med en haslighet av 60 kilometer i timmen
eller mera. Férekomsten invid viigarna av sikthindrande anordningar, sdsom
byggnader m. m., medférde i dessa fall en hogst betydande olycksrisk. Van-
ligt vore dven att dgare av fastighet vid vig uppférde garage sa nira vigen,
att han vid utfart fran garageticke hade fri sikt 6ver vigen, férrin han med
sin bil helt avspirrat denna. Att lagstiftningen icke gave mdjlighet att in-
gripa mot tillkomsten av dylika och andra trafikfillor, méaste betecknas som
synnerligen otillfredsstidllande. Det borde dven beaktas, att bidrag av stats-
medel i stor omfattning utgatt till de mera betydelsefulla enskilda vigarna
och att de bidragsbeviljande myndigheterna darvid ofta med héansyn till
trafiksiikerhetens krav genomdrivit mera kostnadskriavande 18sningar av vig-
fragorna, dn de enskilda intressenterna tankt sig. De nuvarande lagreglerna
gave icke nagon mojlighet att férhindra ens sddana arbeten invid vigen, som
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helt upphévde resultatet av ett vigbyggnadsarbete, vilket tillkommit med
sarskild hansyn ill trafiksdkerheten.

Av nu anférda skl foresloges inforande i enskilda viglagen av en be-
stdmmelse, som medgave lansstyrelse att efter prévning i varje sirskilt fall
meddela forbud mot trafikfarliga anordningar vid enskild vag. Foérbud
borde endast kunna komma i fraga betrdffande vig, som i stérre omfatt-
ning nyttjades for trafik med motorfordon, och blott dir férbudet med hén-
syn till de lokala forhallandena kunde anses behévligt f6r att undanréja eller
forebygga trafikfara. Vidare foresloges, att i samband med meddelande av
f6rbud, som nu sagts, forordnande skulle kunna givas om borttagande eller
dndring av befintlig trafikfarlig anordning.

I viss anslutning till vad som gillde enligt allménna viglagen borde for-
budsmojligheten definieras sa, att férbudet skulle kunna avse uppférande
av byggnad, uppsittande av stingsel eller vidtagande av annan for trafik-
sikerheten menlig anordning. Det omrade, férbudet skulle avse, borde be-
stimmas i varje sirskilt fall. Lagen borde dock upptaga en maximirdjong,
varvid ett avstand av nio meter fran vigbanans mitt torde vara tillrackligt.
Eftersom omraden, som avsiges i 3 kap. enskilda viglagen, i regel vore lagda
under byggnadsplan och da bebyggelsen inom siddana omréden i regel vore
av den karaktir, att stingsel utmed vdgarna och andra liknande anord-
ningar endast vore till ringa oligenhet for trafiken, bleve en fdrbudsbe-
stdmmelse betriffande dessa omraden av ringa betydelse. Den féreslagna
bestammelsens rackvidd borde darfér lampligen begrinsas till sidana végar,
som avsages i 2 kap. enskilda viiglagen. For det intrang, som genom férbud
av nu avsett slag vallades dgare eller annan rittsinnehavare i friga om mark
vid végen, borde denne i princip vara berittigad till erséttning i samma om-
fattning som i friga om allmién vig. Enér friga vore om atgirder, som vid-
toges nistan uteslutande i allmént intresse, borde ersittningen gildas av
kronan. Tvist om ersiattningen borde — liksom fallet vore med ersittningar
enligt 3 kap. lagen om enskilda vigar — upptagas av dgodelningsratt.

Mot forslaget i forevarande del har reservation anmilts av utredningens
ordférande och ytterligare en ledamot, vilka uttalat, att de icke ansage
behov forefinnas av ingripanden genom férbud av nu avsett slag samt hén-
visat till méjligheten att reglera bebyggelsen genom byggnadsplan, stadsplan
eller utomplansbestimmelser eller att verfora vighallningen till den statliga
vagforvaltningen.

Remissyttrandena. Utredningens férslag om inférande av bestimmelser till
skydd for trafiksdkerheten pa de enskilda vigarna har i princip tillstyrkts i
de flesta yttranden. Atskilliga yttranden har dock givit uttryck for en tvek-
sam instéallning.

Domdnstyrelsen samt ldnsstyrelserna i Kalmar och Skaraborgs lin har
anslutit sig till den mening, som uttalats av reservanterna inom ut-
redningen. Overlantmdtaren i Skaraborgs lin har ansett, att behovet
av bestimmelser i dmnet vore ytterst obetydligt. Sveriges lantmdtare-
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férening har ansett att bestdmmelser, som reglerade bebyggelsen utef-
ter enskild vag, icke vore behdvliga. Ovriga foéreslagna inskrankning-
ar torde i erforderlig utstrickning kunna inarbetas bland de bestimmelser
i enskilda viglagen, som reglerade ritten fér vighallarna att bortréja skym-
mande foremél lings vidg (13 §) och att halla grind eller led over vig
(14 §). En viss betinksamhet har 4ven kommit till uttryck i yttrandena
fran lantbruksstyrelsen och ldnsstyrelsen i Stockholms lin, vilka dock for-
klarat sig ej vilja motsitta sig forslaget. Linsstyrelsen i Kronobergs lin har
visserligen funnit skl tala féor meningen att en vig, som vore sd trafikerad,
att forbud mot trafikfarliga anordningar pakallades, ldmpligen borde for-
indras till allmén. Ur trafiksikerhetssynpunkt vore emellertid ett snabbt
ingripande ofta 6nskvirt, och med hinsyn hirtill tillstyrkte lansstyrelsen
torslaget. Léinsstyrelsen i Uppsala ldn, som intagit en liknande stindpunkt,
har sérskilt uttalat farhagor for svarigheter vid avgorandet, vilka vigar, som
borde komma i fraga f6r byggnadsférbud, samt vid prévningen av dispens-
fragor. Overlantmdtaren i Hallands lin har framhallit, att den féreslagna
hestammelsen maste tillimpas med foérsiktighet. Overlantmdtaren i Stock-
holms lin, som i princip intet haft att erinra mot férslaget, har dock sagt
sig ha svart att frigéra sig frin en kinsla av att de foreslagna bestam-
melserna kunde vara dgnade att d4stadkomma kollision med reglerna for fas-
tighetsbildning.

Om salunda vissa yttranden férordar en restriktiv tillimpning av de fore-
slagna bestimmelserna, finnes 4 andra sidan en grupp yttranden, vilka ut-
trycker den meningen, att forslaget icke gatt tillrdckligt langt.

Vdg- och vattenbyggnadsstyrelsen har ansett, att den instillning, som
kommit till uttryck i motiven till de féreslagna bestdmmelserna, syntes vil
restriktiv mot bakgrunden av vad styrelsen hade sig bekant om trafikfér-
hallandena pa enskilda bilvégar och en férbudsbestimmelses betydelse for
vaghallarna och befolkningen. De atgirder, vilka det kunde vara angeliget
att férhindra, vore till stor del sddana, att ett f6rbud i allménhet knappast
kunde medféra ndgon namnvérd skada f6r markégare. Till belysning av sty-
relsens uppfattning kunde frambhallas, att nuvarande bestimmelser icke
utgjorde hinder for markégare att uppsitta t. ex. taggtradsstingsel i sjdlva
vigbanekanten, dir dike eller slant icke funnes. Speciellt for cykeltrafikanter
utgjorde ett vid vigkant placerat taggtradsstingsel en uppenbar fara, frimst
vid méte med motorfordon. Ett féorbud mot sadant stdngsel exempelvis inom
en eller annan meter fran vigkant torde knappast linda markégaren till
nadmnvart men. Vidare vore det 6nskvirt, att praxis utvecklade sig pa ett
saddant satt, att utredningsarbetet ej bleve alltfér tyngande; eljest kunde
det befaras, att de féreslagna bestimmelserna icke bleve tillimpade i en del
angeldgna fall. Liknande uttalanden har gjorts pa vissa andra hall, bl. a. av
vdgférvaltningen i Kronobergs ldn. Vdgférvaltningen i Sédermanlands lin
har ansett att handlaggningen av fragor om borttagande av trafikfarliga
anordningar enligt forslaget bleve ganska komplicerad och tidsédande samt
har som en jamférelse anfort, att utredning av fragan om férbud att ansluta
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enskild vig till rikshuvudvig nr 1 — hur angelégen denna friga ur siker-
hetssynpunkt dn vore — hittills icke medhunnits med hinsyn till andra
bradskande arbetsuppgifter. Den foreslagna forbudsméjligheten torde darfor
blott komma att utnyttjas i undantagsfall. Vagférvaltningen foresloge in-
forande av en generell féreskrift om det minsta avstind, inom vilket byggnad
eller dirmed jamférlig anordning finge uppforas vid enskild viig. Aven
linsstyrelsen i Sédermanlands lin har betonat de svarigheter, det komme
att méta for lansstyrelsen att folja utvecklingen av det enskilda vignitet
och tillse, huruvida nagra farliga anordningar tillkomme. Nigra mera all-
varliga invindningar mot ett generellt f6rbud torde med hinsyn till anord-
ningarnas samhallsfarliga beskaffenhet icke kunna resas, darest férutsatt-
ningarna fér forbudet begransades att omfatta endast genomfartsvigar av
négorlunda stor betydelse fé6r motorfordonstrafiken. De av utredningen fore-
slagna bestimmelserna i &mnet komme da att f4 karaktiren av ett komple-
ment till det generella stadgandet. Véigférvaltningen i Stockholms lin har
ansett att ett forbud mot byggnader utmed enskild viag borde vara generellt
betriffande vigar utanfér planlagt omrade, vilka varit féremal fér férratt-
ning enligt lagen om enskilda vigar. Erfarenheten tydde pa att en sidan
bestimmelse ej skulle méta stérre motstand fran allminhetens sida; ej hel-
ler torde man behdva befara nagra storre ersittningskrav till f6ljd av ett sa-
dant férbud.

En mening, som pa flera héll foretritts i yttrandena, ar den, att det
foreslagna maximiavstandet for forbudsbestimmelsens tillimplighet, nim-
ligen 9 meter fran vigens mitt, borde 6kas till 12 meter. Sasom skil har
dberopats, att sistnimnda avstand vore generellt gillande betriffande de
allménna vigarna och att en likartad bestimmelse i fraga om enskilda viagar
vore agnad att underlatta ctt framtida Gverférande av vighallningen pa det
allménna. Dylika uttalanden har gjorts av bl. a. vig- och vattenbyggnadssty-
relsen, statens trafiksikerhetsrad, vigférvaltningarna i Uppsala och Malmé-
hus lin, linsstyrelsen i Visternorrlands lin, svenska vigféreningen och lins-
vignimndernas férbund. — Ldnsstyrelsen i Norrbottens lin har foreslagit,
att forbudsrdjongen métte utstrickas till 12 meter med ratt for linsstyrelsen
att oka detta avstind med 1'/, gdnger hojdskillnaden mellan vigbanan och
markens héjd vid byggnad.

For ett speciellt fall, ndmligen vid korsning i plan mellan enskild vag
och jirnviig eller sparvig, har pa vissa hall framhallits, alt sirskilda at-
girder vore behdvliga. Sveriges lantbruksféorbund har — nirmast som skal
for forstatligande av enskilda vigar — framhallit, att férhallandena vid de
cirka 35 000 férefintliga jarnvigsovergangarna pa enskilda vagar icke vore
tillfredsstéillande, till stor del pA grund av ait viigarna pa 6mse sidor om
jarnvégsévergidngarna vore daligt avpassade efter banvallens upphéjda lage.
Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen har framhéllit, att vid jarnvigskorsning
foreldge behov av ett stérre skyddsomrade. I allmiinna viglagen bestimdes
detta omrdde av rdta linjer mellan punkter beligna i viigarnas mittlinjer
50 meter frdn korsningspunkten. Styrelsen ansige det angeliget att i en-
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skilda viglagen inférdes en bestimmelse, som give lansstyrelse mojlighet
att meddela enahanda forbud i frdga om enskild vdg. Liknande 6nskemal
har — ehuru i mera allminna ordalag — framstillts av linsstyrelsen i
Visternorrlands ldn, statens trafiksdkerhetsrad och svenska vdgféreningen.

En friga, som behandlats i flera av yttrandena, 4r huruvida och i vilken
omfattning en blivande foérbudsbestammelse bér vara tillamplig dven pé vag-
foreningarnas omréaden samt pa sddana tatomriden, dir bebyggelsen regleras
av nagot i byggnadslagen omférmalt planinstitut. Ldnsstyrelsen i Norrbottens
ldn har ansett att den av utredningen foéreslagna begriansningen av bestim-
melserna att avse endast 2 kap. lagen om enskilda viagar kunde medféra
komplikationer betraffande omraden med titare bebyggelse av huvudsakligen
jordbrukskaraktér, dir bildande av vigférening kunde bli aktuellt men dér
upprittande av byggnadsplan pa grund av bebyggelsens art ej komme i fra-
ga. Overlantmdlaren i Uppsala ldn har ansett, att forbudsbestimmelsen borde
fa samma rickvidd som 33 och 34 §§ i lagen om allmédnna viagar och sa-
ledes avse alla omraden, vilka ej omfattades av faststilld generalplan, stads-
plan eller byggnadsplan.

Vigfirvaltningen i Orebro lin har ansett forslaget bora utbyggas med en
foreskrift om att meddelat forbud automatiskt skulle upphévas vid fast-
stallande av utomplansbestimmelser, byggnadsplan eller dylikt. Aven vdg-
och vattenbyggnadsstyrelsen har till diskussion upptagit frigan, huruvida
icke viag inom planlagt omride eller omride, diar utomplansbestimmelser
gallde, generellt borde vara undantagen fran tillimpning av férbudsbestim-
melserna. Genom utomplansbestimmelser reglerades emellertid icke alla de
forhallanden, vilka pikallade uppmaérksamhet i férevarande sammanhang.
Da lansstyrelsen enligt forslaget skulle erhalla ratt att helt eller delvis upp-
hiva férbud av ifrdgavarande art, om behovet dérav upphort, syntes enligt
styrelsens mening lampligast att icke undantaga vigar inom planomrade.

Aven i friga om ersittning for intrang har skilda meningar uttalats. Lant-
brukssiyrelsen har ansett, att forslagets bestimmelser om erséittning fér in-
trdng genom férbud mot trafikfarliga anordningar utformats alltfér restrik-
tivt. Styrelsen vore av den bestimda meningen, att sakégare borde tillfor-
sidkras full ersattning foér varje intrdng. Endast under denna férutsittning
tillstyrkte styrelsen forslaget i 6vrigt. Daremot har vdgférvaliningen i Ore-
bro lin och svenska vigféreningen forklarat sig 6ver huvud vara tveksamt
instillda till frdgan om ersédttningar i samband med férbud mot trafikfar-
liga anordningar. Ldnsstyrelsen i Sédermanlands ldn har ansett att skada,
som allenast vore av ringa beskaffenhet, icke borde ersittas ens i det fallet,
att fraga vore om borttagande eller dndring av befintlig anordning.

Foredraganden. Det torde numera framsta som ovedersigligt, att trafik-
sdkerheten ar ett for alla gemensamt intresse, som kan motivera icke blott
betydande ekonomiska insatser fridn det allménnas sida utan adven sadana
inskriankningar i enskild ratt, som en begrinsning av den fulla férfogande-
ratten dver marken vid végarna innebir. I friga om de allménna vigarna ar
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detta betraktelsesilt sedan ldnge erként, och vitigdende bestdmmelser har
givits till skydd for trafiksidkerheten pa dessa vigar. Behovet av dylika be-
staimmelser kan dock icke i och for sig hanféras till den omstéindigheten, hu-
ruvida vighallningen pa en viss vig ombesdrjes av staten eller av enskilda,
utan bor i stillet bero pa viigens beskaffenhet och karaktaren av den trafik,
som forekommer pa vigen. I de yttranden, som intagit en kritisk stindpunkt
till utredningens forslag i férevarande del, har ej heller gjorts gillande, att
icke trafikintresset skulle kunna motivera féorbudsbestimmelser sidana som
de av utredningen foreslagna. De invdndningar, som férekommit, gir i stil-
let ut pa att behovet av reglerande foreskrifter skulle i stort sett vara tickt
redan genom nu existerande bestiimmelser eller att de foreslagna stadgandena
kunde valla svarigheter vid tillaimpningen. Sirskilt hinvisas till den av
reservanterna inom utredningen pavisade mdéjlighelen att, om trafikfér-
hallandena pa en vig framkallar behov av reglerande foreskrifter, vigen for-
klaras for allmin och dirigenom bestdmmelserna i 32—40 §§ lagen om all-
mianna vigar gores tillimpliga pa densamma.

Den sdlunda rekommenderade l16sningen Gverensstdmmer sikerligen med
vad som forutsattes vid tillkomsten av lagen om enskilda vigar och ar aven
enligt min mening i princip att féredraga framfér att lagen utbygges med
alltfér omfattande bestammelser till skydd for allmidnna intressen. Svarig-
heten att uppdraga en bestimd grins mellan de vigar, som bér vara all-
manna, och de vigar, som bor vara enskilda, medfér dock att fragan om at-
géarder till tryggande av trafiksikerheten pa de enskilda vigarna icke kan
avfirdas sasom betydelselos.

Vad angar méjligheten att reglera bebyggelsen invid enskild viig genom
stadsplan eller byggnadsplan, ir sistnimnda planinstitut avsett fér bebyg-
gelse av i huvudsak samma art som den, vilken avses i 3 kap. enskilda vig-
lagen; det hor alltsa till undantagsfallen, att detta planinstitut kan tillgri-
pas for reglering av bebyggelse invid sadan enskild vag, som avses i 2 kap.
samma lag. Stadsplaneinstilutet ar avsett fér mera omfattande titbebyg-
gelse. Vad slutligen angar méjligheten att beldgga marken invid enskild vig
med utomplansbestimmelser ar det — sasom utredningen framhallit — icke
mojligt att pa detta satt komma at alla for trafiksikerheten menliga fore-
teelser. Enligt 135 § byggnadsstadgan fordras visserligen byggnadslov {or
t. ex. anordnande av upplag inom omrade, fér vilket faststillts utomplans-
bestimmelser; men diaremot omnimner byggnadsstadgan icke sadana at-
gérder som uppsittande vid vigen av anslagstavlor, vilka avleder de vigfa-
randes uppmirksamhet fran vigen, eller anordningar, vilka kan forvixlas
med vagmarken och trafiksignaler. Ej heller kan féreliggande meddelas att
borttaga eller dndra en fére bestimmelsernas faststillande befintlig trafik-
vadlig anordning ens om &tgérden kan ske utan kostnad eller oldgenhet for
agaren. Utomplansbestimmelser ir ddrfér ganska ineffektiva medel, da det
giller att 4stadkomma bittre forhallanden i fraga om trafiksikerheten. Att
i storre omfattning anvidnda utomplansbestimmelser uteslutande av trafik-
sakerhetsskil skulle dessutom innebira, att man ginge utom den tinkta
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ramen for detta institut, vilket vore desto mera betidnkligt, som stadgan-
dena 1 dmnet icke innehaller nagra ersittningsbestimmelser.

Vissa av yttrandena éver utredningens forslag uppehaller sig vid de prak-
tiska svarigheter, som moter, da det géller att i det sirskilda fallet av-
gora, huruvida trafikintresset motiverar ett ingripande med férbud av den
art, som avses i forslaget. Kritiken i detta hiinseende synes utgd fran att
forslaget asyftar en fullstindig inventering av vigbestandet och en kategori-
klyvning av vigarna med hinsyn till fragan, huruvida dylikt férbud &ar
behovligt eller icke. En sa vidstrickt tillimpning av forslagets bestimmelser
anser jag dock ej kunna komma i fraga. Av uttalandena i betinkandet
synes snarast framgi, att utredningen ansett gencrella féorbud mot upp-
férande av byggnader m. . skola férekomma blott i undantagsfall och d&
betriaffande végar, vilka i friga om trafikméngd och trafikbeskaffenhet
kan i stort sett jamstillas med de allmidnna vdgarna samt dar bristen pé
reglerande foreskrifter fororsakat eller kan vantas fororsaka pdtagliga ola-
genheter. I 6vrigt torde forbudsmdjligheten vara avsedd att sti till forfo-
gande for siddana speciella fall, da fragan aktualiserats genom vidtagna
eller planerade atgirder fran utomstdendes sida, vilka p& ett mera markant
siatt hotar trafiksikerheten, intraffade olyckstillbud eller annan s&dan orsak.
Om ingripandena begriansas till de fall, d4 de i enlighet med det sagda
forestavas av ett patagligt allménintresse, larer tillimpningen icke behdva
bjuda nagra alltfér stora svarigheter.

De svarigheter, en férbudsbestimmelse kan komma att valla i fastighets-
bildningshinseende, lir nidppeligen bli mera framtridande édn vad fallet ar
i friga om de allménna vigarna, Erfarenheterna {ran detta omrade ger
icke vid handen, att de behover véalla betankligheter vad angar fastighetsbild-
ning inom glesbygd. De sirskilda férhallandena inom omraden, som plan-
lagts for tathebyggelse, kommer jag att berdra i det féljande.

Av det anfoérda framgéar, att jag i fraga om behovet av bestimmelser till
framjande av trafiksikerheten pa enskilda viagar och den huvudsakliga ka-
raktiaren av dessa bestimmelser ansluter mig till utredningens férslag. Be-
lraffande bestdmmelsernas nirmare utformning finner jag dédremot att de
anforda anmérkningarna i vissa hinseenden boér féranleda jimkningar i
forslaget.

En pataglig svaghet hos forslaget &ar, att dess bestimmelser foreter stora
avvikelser fran motsvarande foreskrifter betriffande de allménna viagarna.
Jag kan visserligen — pa sitt framgar redan av det anférda — icke {6r-
orda inférande av en generell bestimmelse om f{érbud mot uppférande av
byggnad eller vidtagande av annan {rafikfarlig anordning pa visst avstand
fran enskild vag. Sérskilt med tanke pé de fall, d4 en enskild vig kan for-
utsidttas inom en néra framtid komma att férvandlas till allmin, synes
emellertid lagen bora ge mojlighet att faststilla forbud mot trafikfarliga an-
ordningar med i stort sett samma utformning, som foérbuden betraffande all-
mén viag erhallit. En dylik utvidgning av bestimmelsen kan, om den tillim-
pas med noédig forsiktighet, knappast séigas valla markéigarna stérre intring
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an fallet skulle bli enligt utredningens férslag. Fér minga markéigare torde
det snarare vara en foérdel, att ett férbud genast far slutlig utformning och
icke tid efter annan undergar utvidgningar med hinsyn till senare intrif-
fade foérhallanden. Forslaget har dérfor jamkats sa, att skyddsomradet kan
utstriackas lika langt som foér normala fall ar sladgat betrdffande allman
vég eller till tolv meter fran végbanans mitt samt, vid korsning mellan tva
eller flera enskilda vagar eller mellan sddan vig och jarnvig eller sparvag,
sd langt att fri sikt langs vardera trafikleden erhalles pa ett avstand av 50
meter fran korsningen. Betriffande den i ett remissytirande gjorda anmark-
ningen rérande taggtradsstangsel, som anbringas allifér nira viagbanan, fin-
ner jag redan de av utredningen féreslagna bestimmelserna ge vissa méj-
ligheter till ingripande i fail, da stdngslet véllar verklig oldgenhet. En sidan
utformning av lagstiftningen, som kan leda till att forbud i detta sirskilda
hinseende aligges i visentligt stérre utstrickning &n férbud enligt dvriga
hithérande stadganden, kan jag déremot icke férorda.

Vad angéar de féreslagna bestimmelsernas tillimplighet pa védgforenings-
végar, har utredningen anfort skil for att en férbudsbestimmelse hir vore
overflodig. Till de av utredningen anférda skilen kan laggas det forhallan-
det, att lansstyrelsen, direst fraga vickts om upprittande av byggnadsplan,
enligt 108 § byggnadslagen har mdojlighet att géra all bebyggelse beroende
av dispens. Det oaktat kan bestaimmelserna i vissa fall sikerligen ha en upp-
gift att fylla dven betrdffande de vigar, vilka omhinderhaves av vagfor-
eningar, Sirskilt bor erinras om att till vigforenings vigar kan hanféras ej
blott vigar inom vigféreningsomradet utan dven vigar for utfart fran detia
omréade. Jag har med hinsyn hértill 1atit jaimka forslaget sa, att dess ifraga-
varande bestdmmelser géres tillimpliga dven &4 vagféreningsvagar.

Vidkommande fragan, huruvida meddelat férbud mot trafikfarliga an-
ordningar bor upphoéra att gilla, d4 bebyggelsen 4 det omrade, férbudet
avser, reglerats genom faststilld plan, kan till stéd for ett jakande svar abe-
ropas vad som giller betriffande de allmidnna vigarna. Enligt 35 § lagen om
allménna vigar dger de i 33 och 34 §§ samma lag givna férbudsbestimmel-
serna icke tillampning i fraga om bebyggande av omrade, som ingar i fast-
stdlld generalplan, stadsplan eller byggnadsplan. Tillimpningsomradet for
de foreslagna nya bestimmelserna bor enligt min uppfattning avgrinsas pa
samma satt.

Att forslagets ersittningsregler i det vésentliga utformats lika med mot-
svarande bestimmelser i lagen om allménna vigar och strandlagen, vilka
reglerar likartade forhéllanden, synes mig dndamalsenligt. Den féreslagna
ordningen for provning av ersittningsansprak féranleder ej heller nagon
erinran fran min sida.

Den omsténdigheten att de foreslagna nya bestimmelserna i princip gores
tillampliga pa samtliga enskilda viagar anser jag motivera, att desamma Géver-
{ores till slutet av lagen och far bilda ett sirskilt kapitel, betecknat 5 kap.
Till stod for atgiarden kan jamval dberopas, att bestimmelserna till sitt inne-
h&ll har blott ringa samband med lagen i évrigt.
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8. Riitt att fora talan for fastighet i mal och drenden
enligt lagen om enskilda vigar.

Utredningen. I betinkandet har ett avsnitt dgnats huvudsakligen &t fragan
om arrendatorers och andra nyttjanderittshavares stillning till de rittig-
heter och skyldigheter, som enligt enskilda viglagen tillkommer dgare och
innehavare av fastighet. Hiarvid har framhéllits, att ritt att ta initiativ till
forrittning enligt 2 kap. samt att féra talan & sammantride med medlem-
marna i viagsamfillighet tillkomme allenast fastighetsigaren med undantag
blott for de fall, da fastigheten upplatits under sddana mera permanenta
nyttjanderitter, som avsages i 5 § tredje stycket. I fall av vanligt jordbruks-
arrende vore daremot arrendatorn — oaktat han praktiskt taget alltid enligt
arrendeavtalet hade att fullgéra viaghallningsskyldigheten —- 1 stort sett av-
skuren frin méjlighet att éva inflytande pa vigfragorna. Detta medférde i
vissa fall ett mindre skiligt resultat. Fastighetsdgaren hade i regel ej nagot
intresse av att motsiitta sig att nyttjanderattshavaren férde talan i vigfra-
gor. En alldeles obegrinsad taleridtt kunde dock ej tillkdnnas arrendatorn;
sdlunda vore en dylik rdtt mindre lamplig for det fallet, att en arrendator,
som inom kort skulle frantrida sitt arrende, ville pakalla férrittning for ut-
féorande av omfattande viagforetag.

I utredningens forslag har fragan losts pa det sittet, att nyttjanderitts-
havare, som i denna sin egenskap fullgér vighallningsskyldighet, visserligen
icke generellt tillerkdnts samma stillning som fastigheisdgare men enligt
sdarskild bestimmelse foreslagits fa befogenhet att i fall av visentligt dnd-
rade forhallanden yrka omreglering av vighallningsbérdan. Vidare bar
foreslagits inférande av ratt for nyttjanderittshavare att fordra anstéillande
av tillsyningsman, som omférmiles i 48 och 49 §§, samt att &verklaga
beslut, som fattas 4 sammantride med medlemmarna i vigférening eller
annan vigsamfillighet, dvensom beslut om uttaxering av bidrag i pen-
ningar till sidan samfillighet.

Remissyttrandena. Utredningens forslag i férevarande dmne har icke blivit
féremal for erinran.

Foredraganden. I princip bitrdder jag uppfattningen, att den, till vilken fas-
tighet upplétits med nyttjanderitt pi sidana villkor, att han gentemot aga-
ren har att svara for fullgérande av fastighetens vaghallningsskyldighet, bor
ha inflytande pa végfrigorna. Erinras kan, att detta var fallet enligt 1926
ars lag om enskilda végar, vilken intog den standpunkten, att nyttjande-
riattshavare, som nu avses, dven gentemot ovriga vagintressenter var att anse
som vighallningsskyldig for fastigheten, savitt angick vagunderhallet. Den
nuvarande konstruktionen har visserligen i andra avseenden féretride fram-
for den dldre men bor ej fa medféra, att nyttjanderittshavarens i sak be-
togade ansprak pa medbestimmanderétt asidosittes.
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Utredningens forslag, enligt vilket nyttjanderattshavaren far ritt att ta
initiativ till omreglering av vdghallningsfraga, som tidigare avgjorts i laga
ordning, men diremot icke till att en forut oreglerad fraga bringas under
provning, kan emellertid icke sigas innebidra ndgon tillfredsstillande 16s-
ning. Mera d4ndamalsenligt 4r enligt min mening att nyttjanderittshavarens
initiativratt — i viss anslutning till vad som géllde enligt 1926 ars lag —
far avse alla frigor med undantag av fraga om byggande av vig.

I 6vrigt har jag icke nagon saklig erinran mot utredningens forslag i fore-
varande del.

9. Tillsyningsmiin for vighillning,

Utredningen. Utredningen har ansett, att de nuvarande bestimmelserna
om verkstallighet av utlatande, som vid férrattning enligt 2 kap. lagen om
enskilda vigar meddelats angdende byggande av vig, icke vore tillfreds-
stallande i fall, d& vighallningen forklarats skola utféras efter vigdelning
och de vighallningsskyldiga sdlunda hade att svara fér byggande av var
sin viglott. Bestimmelserna innehdlle blott hinvisning till verkstallighet i
vanlig exekutiv ordning. I praktiken hade det visat sig svart att pa denna
vdg komma till rdtta med mindre brister i utférandet. Framfor allt vore det
ofta omdjligt att f vigen i hela dess strickning ulférd pa enhetligt sitt. I
48 och 49 §§ lagen om enskilda viigar funnes bestammelser om utseende av
tillsyningsmén fér 6vervakande av vdgunderhall och vinterviighallning. Sa-
dan tillsyningsman hade befogenhet att i hiindelse av brist i arbetets utfé-
rande lata vid sirskild syneférrittning uppskatta bristen, att lata hos den
torsumlige utmita det belopp, till vilket bristen skattats, samt att ombesdrja
utforande av det eftersatta arbetet. Utredningen féresloge, att dessa bestim-
melser skulle goras tillampliga jamvéal & byggande av vig.

Remissyttrandena. Erinran har icke framstillts mot férslaget i forevarande
del.

Foredraganden. Utredningens forslag i denna del anser jag béra godtagas.

10. Farslagens detaljutformning.

I enlighet med det anférda har inom kommunikationsdepartementet upp-
rattats forslag till lag angdende dndring i lagen om enskilda vagar samt till
lag om #dndrad lydelse av 116 § byggnadslagen. Férstnamnda lagférslag grun-
das i vésentliga delar pa utredningens férslag till lag i samma imne. Med
hansyn hirtill torde ej vara erforderligt att jag i fortsattningen annat én
undantagsvis uppehaller mig vid andra punkter #n sidana, betriaffande vilka
jag ej kan ansluta mig till utredningen. Vad jag vidare har att anféra torde
lampligen kunna anknytas till de sirskilda stadgandena i lagférslagen.
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A. Forslaget till lag angdende dndring i lagen om enskilda vigar.

18.

Vad jag tidigare under 7. anfért angiende tillimpningsomrédet for de
foreslagna bestammelserna om trafikfarliga anordningar anser jag béra re-
dan i forevarande paragraf komma till uttryck genom att 5 kap., i vilket
bestimmelserna inrymts, generellt forklaras icke #ga tillimpning i fraga
om bebyggande av omréade, som ingar i faststilld generalplan, stadsplan
eller byggnadsplan. Formuleringen, vilken vésentligen O6verensstammer
med 35 § lagen om allminna vigar, ger vid handen, att forbud eller fore-
liggande, som meddelats med stéd av 5 kap., férlorar sin giltighet med av-
seende & omrade, for vilket faststidlles sddan plan som nu sagts.

I tredje stycket forordas en dndring av redaktionell natur.

4 §.
Den i andra stycket givna hénvisningen till vissa paragrafer i 3 kap.
har — enir dessa saknar direkta motsvarigheter i forslaget — fndrats att

avse 3 kap. i dess helhet. Nagon saklig dndring avses icke.

14 §.
Jag hanvisar till vad jag anfért under 6.

16 8§.

Den sakliga éndring, férslagets nu foreliggande text innefattar i forhal-
lande till gédllande lag och utredningens férslag, har jag motiverat under 8.
hiar forut. I formellt hianseende har, jdmfért med utredningens forslag,
vunnits, att bestdmmelserna om nyttjanderattshavares forrattningsvitsord

kunnat sammanfoéras i férevarande paragraf i stillet fér att uppdelas pa
denna och 65 §.

18 §.
Vad jag under 3. anfort om att forriattning i vigféreningsirende bér kunna
utan overprovning utmynna i verkstillbart beslut har nédvdndiggjort en
formell jimkning i tredje stycket andra punkten av denna paragraf.

31 §.

Jag har foérut under 3. motiverat dndringen i denna paragraf.

48 och 49 §8§.

Betriaffande dessa paragrafer, vilka i sak Overensstimmer med utred-
ningens forslag, hanvisar jag till vad jag anfort under 8. och 9.
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58 §.
Hér har blott vidtagits en formell jimkning i utredningens férslag. Jag
héanvisar i ovrigt till vad jag anfoért under 8.

63 §.

Betriffande denna paragraf, som 6verensstimmer med utredningens for-
slag, hanvisar jag till vad jag anfort under 8.

Jag har oOvervigt att lata den av utredningen féreslagna &4ndringen i
andra stycket tredje punkten utgi. Enidr emellertid dndringen — vilken
ar av uteslutande formell natur -— bringar stadgandets ordalydelse i nir-
mare Overensstimmelse med dess motsvarighet i 89 § av forslaget, fore-
drager jag forslagets avfattning framfoér bestimmelsens lydelse i gallande
lag.

71 och 72 §§.

I 71 § forsta stycket och 72 § har jag latit vidtaga vissa formella #nd-
ringar i utredningens férslag. Andringarna motiveras av den stdndpunkt
jag tidigare under 3. tagit till fragan om beslutanderitten i vigforenings-
drenden.

Betraffande 71 § tredje stycket hanvisar jag till vad jag anfért under 4.
och 5.

73 och 74 §§.

Dessa paragrafer overensstimmer helt med utredningens forslag och —
bortsett fran en redaktionell jamkning i 73 § forsta stycket — fdven med
82 och 83 §§ i gillande lag.

75 §.

Den i forsta slycket fjarde punkten gjorda hinvisningen till byggnads-
lagen saknar motsvarighet i gillande lag. Hanvisningen, vilken nirmast
syftar p4 112 och 113 §§ byggnadslagen, férekommer i utredningens fér-
slag och har, sasom #gnad att fylla ett praktiskt behov, med en formell
jAmkning 6verforts till det omarbetade forslaget.

Jamlikt 84 § tredje stycket andra punkten lagen om enskilda vigar
ager lansstyrelsen bestimma i vad man och pa vilka villkor grind eller
led m3 finnas & vigférenings vdag. Den nirmaste motsvarigheten hirtill
i utredningens forslag utgéres av en i 75 § tredje stycket andra punkten
intagen bestimmelse att dver vdg, som halles av vigférening, ej ma upp-
sattas grind, led eller annan sidan anordning utan tillstind av linssty-
relsen. Bestimmelsens lydelse inbjuder — sidrskilt vid jamférelse med
14 § — till den tolkningen att bestimmelsen icke skulle vara tillimplig
i fraga om redan befintliga grindar och led & vigar, som overtages till vag-
hallning av vagforening. Utredningens motivering ger emellertid icke vid
handen, att bestimmelsen skulle syfta till saklig findring i vad som nu
galler. Jag anser ej heller att fog finnes fér siadan adndring. I anledning
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harav har bestdmmelsens ordalydeise jamkats till ndrmare o6verensstim-
melse med 14 §. Bestimmelsen har dirjamte fatt bilda ett sdrskilt stycke
i 75 §. Jag hanvisar vidare till vad jag anfért under 6.

Ett i utredningens forslag sasom sista stycke i paragrafen upptaget stad-
gande om gilligheten av &verenskommelse rérande ersidttning for mark-
upplatelse m. m. har jag ansett kunna utgd, sedan forslagets bestimmelser
om trafikfarliga anordningar éverforts till 5 kap.

76 §.
Paragraten overensstammer med 76 § i gillande lydelse utom déarut-
innan, att nuvarande bestammelser om forfarandet vid viardering av fas-
lighet och bestammande av andelstal fatl utga.

77 §.

Denna paragraf éverensstimmer med 89 § fOrsta stycket i gillande lag
samt med utredningens férslag.

78 §.

P4 satt jag forul anfort under 3, har jag ansctt att bestimmelserna om
forrattning, till den del de i sak oOverensstimmer med motsvarande stad-
ganden i1 2 kap., kan ta form av hénvisningar till ndmnda kapitel. Har-
igenom har i férevarande paragraf, vilken inleder férslagets bestimmelser
om végforeningsfoérrittning, kunnat inrymmas huvudparten av bestimmel-
serna om forrittningsman, gode mén, jav och andra foér forfarandet grund-
liggande fragor.

I nuvarande 3 kap. finnes icke nagot stadgande, som uttryckligen reg-
lerar fragan, huruvida linsstyrelses beslut om bildande av vigférening kan
utstrickas att avse bebyggelse utom lénet. Visserligen féljer av allminna
principer att si ej ar fallet; men da beslutanderilten i dylik fraga nu
avses 1 vissa fall skola tillkomma annan &n lidnsstyrelsen och med hinsyn
till att i 70 § ges en avvikande regel med avseende & forordnande att halla
forratining enligt 2 kap., har jag funnit lampligt att férhallandet antydes i
sjilva lagen genom inskjutande i forsta stycket av orden sinom lénets.

Utredningen har icke fdreslagit nagon uttrycklig bestimmelse angaende
ratt att fora talan vid vigforeningsforriatining. Med hénsyn till att sak-
agarna i princip icke dger dispositionsfrihet i de fragor, foérrittningen av-
ser, leder frinvaron av en sadan bestdmmelse visserligen icke till alltfor
patagliga oldgenheter. Jag anser dock att ett stadgande i dmmnet har en
uppgift att fylla sdsom #gnat att ge en fastare grund fér savil forrattnings-
som fullféljdsforfarandet och har diarfor foranstaltat att sadant stadgande
— 1 tillimpliga delar 6verensstimmande med 16 § — influtit sisom andra
stycke i forevarande paragraf.

Fjirde, femte och sjatte styckena har overférts fran utredningens for-
slag med de mindre tilligg och #ndringar, som féranletts av att gode min
i vissa fall skall deltaga i forratiningen.

6 Bihang till riksdagens protokoll 1954. 1 saml. Nr76.
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79 §.

I enlighet med vad jag anfort under 3. har i paragrafen intagits féreskrift
att vid forrittning skall utredas, vid vilka sarskilda tidpunkter vidgférenings
vagar bor anldggas eller 6vertagas till vighéllning av féreningen.

Med hinsyn till den i lagen brukade terminologien har jag ansett i fore-
varande paragraf béra, i samband med vad dir sigs om asittande av andels-
lal, dven utmérkas att i viagféreningsiirende skall upptagas fraga om asit-
tande av sarskilt uppskattningsvarde i fall, da sadant erfordras. Paragrafen
har aven i 6vrigt undergatt viss dndring i fortydligande syfte.

Sista stycket i paragrafen, vilket saknar motsvarighet i utredningens
forslag, har tillagts sdsom en parallell till bestammelsen i 39 § fjirde styc-
ket andra punkten.

80 §.
De sakliga dndringarna i utredningens forslag inskranker sig till att i

paragrafen intagits sddana féreskrifter om understillning och besvir m. m.,
som blivit en féljd av mitt stdllningstagande under 3.

81-—84 §8§.

Jag hanvisar till vad jag anfort under 3.

I 87 § sista stycket av utredningens forslag har influtit en bestimmelse
om att atgird, for vars vidtagande fordrades offentlig myndighets tillstand,
ej finge beslutas, med mindre dylikt tillstdnd inhdmtats. Bestimmelsen har
i det omarbetade forslaget fatt utgda med hinsyn till de svarigheter, dess
iakttagande torde valla i fraga om t. ex, tillfilliga foreskrifter i arbetsmark-
nadsreglerande syfte.

85 §.

I anledning av att i ett av remissyttrandena 6ver utredningens férslag
anmirkts att fridga om upplosning av viagforening borde regleras genom ut-
trycklig bestdmmelse, har jag latit si omarbeta férsta stycket i férevarande
paragraf, att synpunkten blivit tillgodosedd.

Eftersom 80 § ger vid handen, att férrdttningsman, som handlagger
drende angdende bildande av vigférening, har att dirvid upptaga alla de
i 79 § uppriaknade fragorna, kommer utlatande, som meddelas vid sadan
forrattning, i princip att innefatta avgérande av dessa fragor. Sirskild be-
stimmelse rorande fraga, som icke férut varit féremal foér prévning, ar
darfor overflodig. Aven vad angar vigférening, som tillkommit enligt nu
gillande bestimmelser, torde utan siarskilt stadgande std klart, att nya
foreskrifter kan meddelas i den omfattning férslaget eljest medgiver.

86 §.
I utredningens forslag har sista stycket i motsvarande paragraf (91 §)
erhallit en sddan utformning, att detsamma enligt sin ordalydelse avser
blott tvist om ersidttning for sadan ritt att begagna vig, som avses i 77 §,
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men icke tvist om sjilva rattigheten och sittet for dess utdvande. I likhet
med vad nu dr fallet bor lagen innehalla foreskrift om sistberérda fragor.
Sddan foreskrift har darfér infogats i forslaget.

87 §.
Paragrafen innefattar blott en mindre, formell andring i férhallande till
motsvarigheten i gillande lag.

88—92 §§.

Jag hénvisar betridffande 88 § &ttonde stycket och 89 § andra stycket
till vad jag anfért under 8. samt betraffande 90 § fjirde stycket till vad
jag anfoért under 3.

I 6vrigt 6verensstimmer forslaget — bortsett fran en redaktionell jamk-
ning — med motsvarande bestimmelser i nuvarande 3 kap. utom dirutin-
nan, att gjorda hénvisningar limpats till foérslagets paragrafindelning.

Jag har icke funnit skil att bibehéilla nigon motsvarighet till bestim-
melsen i 93 a § av utredningens forslag (88 § i det omarbetade forslaget)
angdende foérfarandet i fall, da sakigarna vid vagférrittning ej kunna enas
om antagande av stadgar for vigférening och utseende av ledaméter i dess
styrelse. Aven utan siddan bestimmelse torde linsstyrelsen pa grund av den
i paragrafen forekommande hanvisningen till 52 § dga utse syssloman med
befogenhet att i styrelsens stille handhava féreningens angeldgenheter och
behorighet att foretrida foreningen. Eventuell underlatenhet av sakégarna
att antaga stadgar for féreningen synes ej paverka dess funktionsduglighet
pd sddant sitt, att sirskild foreskrift for detta fall kan anses behovlig,

93 §.

Utredningen har i sitt férslag upptagit bestimmelser av innehall, bland
annat, att lansstyrelsens beslut i drende enligt foérevarande kapitel skall
meddelas efter anslag. Tiden fér anférande av besvir &ver linsstyrelsens
beslut har i utredningens férslag angivits till en manad fran den dag, da
beslutet meddelats.

Med hinsyn till att férslag nu foreligger till atgirder for forenhetligande
av besviirstiden i administrativa mal (SOU 1953: 30) finner jag icke lamp-
ligt, att i en forfattning av férevarande art upptages foreskrifter om besvirs-
lid, som avviker fran den allmint tillimpade, med mindre avvikelsen fére-
stavas av starka skil.

Jag anser, lika med utredningen, att de nuvarande bestimmelserna i91§
om delgivning och kungérande av linsstyrelsens beslut bor férenklas. In-
tagande i lanskungdrelserna av vissa beslut i vigforeningsirenden bor sa-
lunda kunna underlatas. I évrigt anser jag, att stérre krav icke bor sidllas
pa kungorandet av linsstyrelsens beslut an p& kungérandet av utlatande,
som meddelas vid forrittning. I enlighet hiarmed har jag latit jamka férsla-
get sa, att kungdérandet skall kunna ske antingen genom personliga under-
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riattelser till sakidgarna eller ock i den ordning, som i 80 § féreskrives for
kungoérande av utldtande, meddelat vid férriattning.

Bestdmmelserna om tid och sitt for klagan 6ver ldnsstyrelsens beslut har
oforiandrade overforts fran nuvarande 93 §. Utan sdrskild bestdammelse torde
framga att i fall, da kungorande skett enligt foreskrifterna i 80 §, besvirs-
tiden dr att rdkna fran det de féreskrivna atgirderna fullgjorts,

Till férevarande paragraf har &verférts de av utredningen féreslagna be-
stdimmelserna om férbud mot fullféljd av talan mot linsstyrelsens beslut
om férordnande av forrditningsman, god man eller sakkunnigt bitride samt
beslut om aterférvisning. En motsvarande bestimmelse erfordras enligt
min mening dven i fraga om beslut, varigenom linsstyrelsen foreskriver un-
derstillning av forrattningsmans utlatande. Sadan bestdmmelse har déirfor
fogats till stadgandet. Hiarjamle har i stadgandet inforts erinran om att den
1 30 § med avseende a forrattning enligt 2 kap. givna bestdmuelsen om for-
bud att fullfélja talan mot lansstyrelsens beslut i javsfraga pa grund av
hdnvisning i 78 § géller dven forrittning enligt 3 kap.

100--107 §8§.

Jag hénvisar till vad jag anfért under 7.

I samband med att de av utredningen féreslagna stadgandena om trafik-
farliga anordningar verférts till 5 kap. har desamma undergitt éverarbet-
ning i syfte att dvigabringa stérre 6verensstimmelse med de likartade stad-
gandena i strandlagen. Salunda har terminologien dindrats i sa matlo att det
av utredningen begagnade uttrycket »férbud» sésom beteckning foér lans-
styrelsens foreskrifter om begrinsning av rédtten att uppfora byggnad eller
anordning vid viag utbytts mot uttrycket »férordnande» samt det av utred-
ningen anvinda utlrycket »férordnande» sasom beteckning for linsstyrel-
sens foreskrifter om borttagande av befintlig trafikfarlig anordning utbytts
mot uttrycket »férelaggande».

Med hinsyn till att de férhallanden, som kan motivera atgiarder mot tra-
fikfarliga anordningar, ar mycket skiftande, har foérutsitiningarna fér att
dylika atgdrder skall fa vidtagas i forslaget angivits pa ett sitt, som ger
ulrymme f6r en tiamligen fri tillimpning. Uppenbart ir dock att ett ingri-
pande icke far géras mera omfattande in som befinnes erforderligt i det
sirskilda fallet. Forordnande enligli 100 § bér salunda icke onddiglvis goras
sa vidstrackt, att allménheten och ldnsstyrelsen framdeles onddigtvis be-
lungas med dispensirenden. Dérest t. ex. frigan om sadant férordnande
aktualiserats uteslutande genom att en trafikfarlig anordning vidtagits pa
en viss faslighet, bér forordnandet ofta kunna inskrankas till denna fas-
tighet. Sdrskilt i vigkurvor men dven i vissa andra fall kan ett forordnande
begrinsas att avse ena sidan av vigen.

Enir linsstyrelsen dven utan sirskilt stadgande masle anses éga befogen-
het att hiva meddelat férordnande eller féreliggande, har de av utredningen
{oreslagna bestimmelserna hirom fatt utga.
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Bestdmmelse har déiremot inférts i forslaget om att ldnsstyrelsen vid
meddelandet av foreldggande att borttaga trafikfarlig anordning skall dga
utsatta vite for underlatenhet alt efterkomma foéreliggandet.

De av utredningen foéreslagna bestimmelserna om ritt till ersidttning for
den, som efter féreliggande bortskaffat trafikfarlig anordning vid vig, har
narmare utforts pa det séttet, att ersidttningen férklarats skola avse savil
kostnaden for bortskaffandet som den skada, vilken i 6vrigt uppkommer ge-~
nom atgéirden.

I anslutning till de av utredningen framlagda forslagen i fraga om trafik-
farliga anordningar och ritt att halla grind eller led 6ver vag har utredning-
en jamval foreslagit vissa bestdmmelser till skydd for innehavare av in-
teckning i fastighet, som berdrdes av dylika dtgirder. Bestimmelserna har
emellertid icke ansetts kunna begransas till de nu ndmnda fallen utan har
fatt avse flertalet sadana ersittningar, som regleras i lagen om enskilda
vigar. Inteborden av de bestimmelser, utredningen salunda foreslagit,
ar i korthet att den ersattningsskyldige i vissa fali skall nedsitta ersitt-
ningen hos linsstyrelsen samt att han, om nedséttning underlatits dir sa-
dan bort ske, har att halla inteckningshavarna skadeslosa for dirigenom
uppkonmunande forlust. Samma paféljd har foreslagits skola intrida om Sver-
enskommelse traffats angaende ersittningen och denna dérvid besiamts till
for lagt belopp. — Férslaget har kriliserats av lantmiiteristyrelsen ur bland
annat den synpunkten, att det komme att ldgga en alltfér stor bérda pa den
betalningsskyldige. — Jag vill framhalla, att det intrang, som kan vallas
genom enskild vig, av lagen férutsittes skola stanna inom mycket mattliga
grianser. De av mig férordade dndringarna i 2 och 3 kap. innebir icke nagon
radikal forskjutning i detta hanseende. Detta giller dven vad som féresla-
gits i fraga om ritt att halla grind eller led éver vig. Liksom hittills bor
darfor bestimmelser av nu avsett innehall kunna avvaras i fraga om ersétt-
ningar, scm ulgar enligt ndmnda tva kapitel. Diremot kan icke férnekas, att
de foreslagna bestimmelserna rérande ingripande mot trafikfarliga anord-
ningar mahidnda i nagot enstaka fall kan leda till férlust fér innehavarna
av inteckningar i fastighet, & vilken ligges férordnande som innefattar in-
skrankning i ritten att forfoga over fastigheten. Jag har darfor ansett mig
icke kunna helt slopa de nyssberérda av ulredningen foreslagna bestimmel-
serna utan har l4tit med vissa formella jimkningar éverfora dem till 5 kap.
och begrinsa deras tillimpningsomrade i enlighet med vad nyss angivits.

Enir allmin aklagare, som har att féra talan om utdémande av foreiagt
vite, lampligen bor samtidigt kunna féranstalta om verkstdllighet i annan
ordning av den atgird, som avses med vitesféreldggandet, har i 106 § bland
dem, som dger fordra handrickning, dven upptagits allman dklagare.

Den omstindigheten att bestimmelserna om trafikfarliga anordningar
overférts till ett sdrskilt kapitel har nédvandiggjort sirskilt stadgande om
besvir dver linsstyrelsens beslut i sadan fraga, Stadgandet har avfattats i
enlighet med motsvarande bestimmelse i 70 §. Till stadgandet har —— i viss
overensstimmelse med vad som giller enligt 68 § lagen om allmanna vagar
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— fogats foreskrift om att lansstyrelsens beslut skall linda till efterrattelse
utan hinder av férd klagan, dir ej Konungen annorlunda férordnar.

Overgangsbestimmelserna.

Den i fjarde stycket forekommande hénvisningen till 83 § har dndrats att
avse 74 § i férslaget.

B. Forslaget till lag om idindrad lydelse av 116 § byggnadslagen.

Jag hénvisar till vad jag anfort under 3.

I enlighet med vad i det féregadende anforts foreligger nu forslag till

1) lag angdende dndring i lagen den 3 september 1939 (nr 608) om en-
skilda vdgar; samt

2) lag om dndrad lydelse av 116 § byggnadslagen den 30 juni 1947 (nr
385).

Foredraganden hemstiller att lagradets utlatande 6ver forslagen! maétte
for det i 87 § regeringsformen angivna idndamaélet inhdmtas genom utdrag
av protokollet.

Denna av statsradets 6vriga ledamoéter bitrddda hemstil-
lan bifaller Hans Kungl. Hoghet Regenten.

Vid protokollet:

W. Hammargren.

1 Av lagforslagen, vilka fogats vid protokollet sasom bilagor, atergives hidr allenast 75, 78,
85, 83, 102 och 106 §§ av det under 1) omfdérmilda lagférslaget. I Gvriga delar #r bilagorna,
fransett vissa redaktionella jémkningar i sistsagda lagiorslag, likalydande med de vid propo-
sitionen fogade lagférslagen.
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Forslag
till

Lag

angdende indring i lagen den 3 september 1939 (nr 608) om
enskilda viigar.

75 §.

Da slutligen avgjorts att vig skall byggas eller tagas i ansprak sdsom vig-
forenings viig, dge foreningen mot ersattning for markupplatelse och annat
intrang till sig 16sa ritt att for dndamalet begagna vigmarken eller den
befintliga vigen. Medfor vigens anlidggning eller overtagande till vighall-
ning jamvil nytta for den till ersiattning berittigade, skall hinsyn dartill
tagas vid ersittningens bestimmande. For foreningens ritt att begagna be-
fintlig vig skall ej, med mindre sirskilda skal dartill dro, gildas ersittning
till fastighet, som ingar i féreningen. Att mark jimvdl i vissa andra fall ma
tagas i ansprak utan ersittning, dirom stadgas i byggnadslagen.

Skall viig byggas si att den korsar eller eljest berdr allmédn vig, jarnvag,
sparvig, kanal eller flottled, fige vad i 41 § stadgats motsvarande tillimpning.

Tarvas for vigforening ratt, som i 13 § avses, skall under dir stadgade
villkor dylik ratt for féreningen upplatas.

Over vigférenings vig md grind, led eller annan sddan anordning ej bibe-
hdllas eller uppsittas med mindre ddrtill givits tillstand i den ordning ne-
dan sdgs.

78 §.

Finner linsstyrelse anledning till antagande att forhallandena a viss ort
inom linet pdkalla bildande av vigférening, skall fragan féretagas till hand-
liggning vid forrdttning i den ordning nedan omformadles.

Rdtt att fora talan vid férrdttningen tillkommer dgare och i 5 § avsedd
innchavare av fastighet, som saken férmenas angd, samt innehavare av
nyttjande- eller servitutsrdtt med avseende d fastigheten, envar i vad fragan
ror hans ratt.

Om férordnande av forrdttningsman, bitrdde vid férrdtiningen av gode
mdn samt utseende av sakkunnigt bitrdde dt forrdttningsman gdlle vad i
19 § férsta stycket, 20 § och 22 § fiorsta stycket forsta punkten sdgs. Betrdf-
fande férrdttningen i dvrigt skola bestimmelserna i 23 §, 24 § forsta stycket,
25 § och 27—31 §§ dga motsvarande tillimpning, dock att underrdttelse om
tid och stdlle for sammantrdde stddse skall tillstillas byggnadsndmnden samt
att anteckning som omférmdles i 31 § andra stycket ma underldtas.
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Férrdttningsman, gode mdn och sakkunnigt bitrdde vare berdttigade att
erhalla tillirdde till fastigheler och byggnader samt att dirvid évergd dgor
och anbringa mdrken eller signaler i vad det finnes erforderligt for upp-
dragets fullgérande, varvid skall iakttagas att skada d egendom sdvitt méj-
ligt undvikes.

Forrdttningsman och sakkunnigt bitrdde dge fér uppdraget njuta ersditt-
ning med belopp som, ddr ej annorlunda dr eller varder sérskilt stadgat, pd
ansékan bestimmes av ldinsstyrelsen. Om ersdtining at god man gdille vad
som dr eller varder stadgat om gode mdn vid lantmdteriférrdttningar.

Ersdttning, som nu sagts, sd ock annan av férrdttningen foranledd kost-
nad skall gildas av vigféreningen eller, om vigférening ej kommer till
stand, av kronan. Dir kostnad féranletts uteslutande av viss sakdigares yr-
kande eller bestridande, ma dock, om sd prévas skdligt, sakdgaren forplik-
tas gilda sagda kostnad.

85 §.

Sedan beslut meddelats i fraga, som avses i 79 §, mad fragan, dir sadant
pakallas av dndrade forhallanden, upptagas till férnyad prévning. Har, se-
dan vigforening bildats, behovet av vigforhallandenas ordnande i enlighet
med foreskrifterna i detta kapitel upphért, ma foéreningen uppldsas.

Betriffande forfarandet i drende, som nu sagts, skall i tillimpliga delar
galla vad i 78—84% §§ sdgs. Déir med hdnsyn till utredningens omfattning ny
forrdtining finnes ej erforderlig, dger dock linsstyrelsen féretaga drendet
till avgorande utan att [orrdttning foregatt. I ty fall skall linsstyrelsen for-
anstalta om utredning i drendet samt bereda vigféreningen och envar annan,
vars ratt dr i fraga, tillfille alt yttra sig i drendet. Fér utredningen dger
lansstyrelsen anlita sakkunnigt bitrdde, och gille om ersittning till denne
vad i 78 § femte stycket sdgs.

Ddr vid handldggning av drende, som avses i denna paragraf, kallelse eller
annat meddelande skall delgivas dgare eller innehavare av fastighet, vilken
ingdr i vdgférening, ma delgivningen ske med féreningens styrelse, som har
att oférdrijligen underrdita den eller de medlemmar av féreningen, vilka
beroras av meddelandet.

88 §.

For vigforening skola antagas stadgar och skall finnas styrelse. Férening-
ens beslutanderitt utévas av medlemmarna 4 sammantrade.

Stadgarna skola angiva foreningens benimning, som skall innehalla ordet
vagforening, foreningens dndamal under hinvisning till de betriaffande for-
eningen meddelade beslut, den ort, dir styrelsen skall hava sitt site, huru
styrelsen skall sammanséttas och grunderna foér dess beslutférhet, huru revi-
sion av styrelsens foérvaltning skall ske, tiden for rikenskapsavslutning, huru
ofta ordinarie foreningssammantride skall hallas, sétt och tid fér kallelse
till sammantréde och sittet for andra meddelandens Sverbringande till del-
dgarna 4vensom vad i évrigt kan finnas nodigt.
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Ej m4 i stadgarna intagas bestimmelse, som strider mot denna eller an-
nan lags foreskrifter eller som kan anses dventyra sidan delagares ratt, for
vilken skyldighet att inga i féreningen framdeles kan intrada.

Stadgarna och beslut om dndring déri skola for att bliva gallande granskas
och faststillas av lansstyrelsen.

Foreningens styrelse skall bestd av tre eller fem ledamdter, vilka skola
vara har i riket bosatta. Styrelsen skall hava sitt séite inom den kommun,
diar omradet i sin helhet eller till storsta delen ar beldgel. En av styrelsens
ledamoter utses av lansstyrelsen och ma av féreningen atnjuta arvode med
belopp, som, dir overenskommelse ej kan trdffas, bestimmes av lansstyrel-
sen; de oOvriga viljas av féreningen.

A féreningssammantriade ma rostritt for fastighet, som ingar i férening-
en, utévas av den, som enligt 5 § har att svara f6r fullgérande av fastighe-
iens bidragsskyldighet, efter det andelstal, som efter ty i 76 § sigs skall vara
bestammande for fastighetens delaktighet i vighallningsskyldigheten.

Betriffande styrelse och foreningssammantriade skola i 6vrigt stadgandena
52, 54, 55, 56 och 57 §§ dga motsvarande tillampning, darvid skall iakttagas
att styrelseledamot, utsedd av liansstyrelsen, endast av densamma ma skil-
jas fran sitt uppdrag.

Menar medlem av vigférening, att beslut, som fattals 4 sammantride,
icke i behoérig ordning tillkommit eller eljest strider mot lag eller forfatt-
ning eller mot stadgarna eller krianker hans ratt sisom medlem av férening-
en, dger han hos lansstyrelsen foéra talan motl beslutet genom besvir, som
jamie det 6verklagade beslutet skola vara dit inkomna inom tretiio dagar
fran besluiets dag. Férsummas det, vare ritt till talan mot beslutet férlorad.
Anda att talan fores mot beslutet, gange det i verkstiillighet, dir ej lanssty-
relsen annorlunda férordnar. Talan, som nu namnts, ma i fall, da réstratt
4 sammantride for fastighet utdvas av dess innehavare, foras ej mindre av
denne dn dven av fastighetens Agare. Samma befogenhet tillkomme nyttjan-
derdttshavare, som enligt avtal har att fullgora dgares forpliktelser mot for-
eningen.

SRS SO S e S S S S =

102 §.

Har ansékan om tillstand att bebygga sadant omrdde av fastighet, som
omfattas av férordnande enligt 100 §, eller att vidtaga annan av férordnan-
det omfattad atgdrd icke bifallits och kan till {oljd hdrav fastigheten cller
del dirav nyttjas allenast pd sdtt som stdar i uppenbart missférhdllande till
markens tidigare vdrde, dr dgaren berdttigad till ersdttning av kronan for
den skada han hdrigenom lider. Detsamma gdller om innehavare av sadan
nyittjanderdtt eller annan sdarskild rdtt till fastigheten som upplatits innan
forordnandet meddelades.

Ersdttning varom sdgs i férsla stycket skall bestimmas alt utga pa en
gang; dock ma ersdttningen, om sdrskilda skdl dro ddrtill, pd begdran an-
lingen av kronan eller av fastighetsdgaren eller annan sakdgare faststillas
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att utga med visst darligt belopp med rdtt for kronan eller den ersittningsbe-
rittigade att erhdlla omprévning vid dndrade forhdllanden.

Vad i fraga om ersdtining avtalats eller uppenbarligen fiérutsatts skola
gdlla mellan kronan och sakdigare skall gdlla jimvdl mot den som efter det
rdtten till ersittning uppkom férvirvat sakdgarens rdtt i avseende @ fastig-
heten.

106 §.

Ldnsstyrelsen dger vid vite foreldgga den som uppfort byggnad eller vid-
tagit annan dtgdrd i strid mot férbud enligt 100 § att undanrédja eller dndra
det utforda. Overexekutor dger ock meddela handrdckning till réttelse i vad
olagligen skett. Ansékan om handrdckning md géras av allmdin dklagare,
byggnadsnamnd samt dgare eller innehavare av fastighet, som dger begag-
na vdgen. Betriffande sadan handrdckning gdlla enahanda bestimmelser
som dro stadgade fér det i 191 § utsékningslagen avsedda fallet.

Efterkommes ej féreliggande, som meddelats med stéd av 101 §, skall
pd anmodan av ldinsstyrelsen utmdtningsmannen féranstalta om att dtgdr-
den vidtages.

Kostnad for handrdckning enligt férsta stycket, varom ansékan gjorts av
allmdn dklagare, sa ock kostnad [ér handrdckning enligt andra stycket md
pd utmdtningsmannens begdran férskjutas av allmdnna medel.
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Utdrag av protokollet, hallet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 26 ja-
nuari 1954.

Narvarande:

justitierdden NissEN,
HELLQUIST,
KARLGREN,

regeringsradet ECKERBERG.

Enligt lagradet den 12 december 1953 tillhandakommet utdrag av proto-
koll 6ver kommunikationsirenden, hallet infér Hans Kungl. Héghet Re-
genten, Hertigen av Halland, i statsradet den 20 november 1953, hade
Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utlatande skulle for det i § 87 rege-
ringsformen omférmélda dndamalet inhdmtas 6ver upprattade forslag till

1) lag angdende dndring i lagen den 3 september 1939 (nr 608) om en-
skilda vdgar; samt

2) lag om dndrad lydelse av 116 § byggnadslagen den 30 juni 1947 (nr
385).

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infor lagraddet fore-
Iragits av hovrattsriddet V. Kérlof.

Forslagen foranledde féljande yttranden av lagrddel.

Forslaget till lag angdende indring i lagen om enskilda viigar.

75 §.

Foér vinnande av 6verensstimmelse med 33 § samt med 14 och 79 §§ i
deras nu foreslagna lydelse torde det i fjarde stycket av 75 § upptagna for-
budet bora angivas avse allenast grind och led men ej »annan sddan anord-
ning».

78 §.

Inledningsorden i denna paragrafs fjarde stycke synas bora jamkas till

dverensstimmelse med motsvarande stalle i 32 §.

79 §.
Betriaffande denna paragraf far lagradet héanvisa till sitt yttrande vid 88 §.

85 §.
Hinvisningen i andra styckets sista punkt rérande erséttning till sak-
kunnigt bitride synes — i anslutning till vad som foéreslogs av utredningen
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-— béra avse icke blott femte utan dven sjitte stycket i 78 §. Lagradet hem-
staller alltsa, att stadgandet i ndmnda punkt avslutas med orden soch
skall i fraga om erséttning till denne vad i 78 § femte och sjitle styckena
sdgs dga motsvarande tillAmpning».

88 §.

Enligt gillande lag, 75 §, ankommer det pa linsstyrelsen att sedan for-
ordnande meddelats om bildande av vigférening {éranstalta om samman-
Irdde med sakégarna fér antagande av stadgar och val av styrelse fér for-
eningen. Utredningen férordade att fragorna om antagande av stadgar och
om styrelseval skulle i forsta hand férliggas till forrattningsstadiet. Enligt
bestdmmelser som upptogos i sjatte stycket av 93 a § i utrcdningens lag-
forslag skulle férrdttningsmannen, om han funne att vigférening borde
komma till stdnd, vid forrdttningen séka férmé sakiigarna att ena sig om
antagande av stadgar och utseende av styrelscledamoter. Forsiag till stad-
gar skulle framliggas av forrdttningsmannen. I anslutning till dessa be-
stdmmelser foreslog utredningen stadganden om atgirder fér det fall att
vid forrittningen enighet icke kunde uppnas i de nimnda fragorna. Liins-
styrelsen skulle d4 meddela nédiga foreskrifter att tills vidare gilla sisom
stadgar dvensom fdrordna syssloman, som skulle ha att férvalta férening-
ens angeligenheter och foretrdda foéreningen samt utlysa sammantriide, dar
frdgorna om stadgar och styrelseval dnyo skulle upptagas.

Dessa av utredningen féreslagna bestimmelser ha icke upptagits i det
remitterade forslaget. Vid férevarande paragraf, som eljest i huvudsak
overensstimmer med 93 a § i utredningens forslag, har {éredragande stats-
radet yttrat, att han icke funnit skil att bibehaila ndgon motsvarighet till
bestdmmelsen angdende forfarandet i fall dd sakigarna ej kunna vid fér-
riattningen enas om antagande av stadgar och utseende av styrelseledamé-
ter; dven utan sidan bestimmelse torde linsstyrelsen pa grund av den
I paragrafen férekommande héanvisningen till 52 § idga utse syssloman med
befogenhet att i styrelsens stialle handhava foreningens angeligenheter och
behorighet att foretrada féreningen.

Vad féredragande statsradet anfért synes emellertid icke utgora anled-
ning att utesluta de av utredningen féreslagna bestimmelserna om skyl-
dighet for forratiningsmannen att vid forriattningen séka &stadkomma be-
slut rorande stadgar och styrelse samt att framligga i6rslag till stadgar.
Jamvil enligt foredragande statsradets mening bora antagande av stadgar
och slyrelseval i forsta hand ske vid forrattningen, och det ar naturligt att
forrattningsmannen tager den befattning med dessa fragor som utredning-
cn foreslagit. Foreskrifter i dessa hiinseenden synas vara av den betydelse,
alt de icke kunna avvaras i lagtexten, helst foreningen i normala fall bér
kunna trada i funktion sa snurt ett vid férrdattningen fattat beslut om for-
cningsbildning och vad darmed sammanhénger vunnit laga kraft. Lagradet
hemstiiller att de av utredningen féreslagna bestammelserna upptagas i ett
nytt sjitte stycke av foérevarande paragraf.
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Sasom komplement hértill torde stadganden om férfarandet i handelse
enighet ej kan uppnds vara erforderliga. I 52 § férekommer icke nagon
motsvarighet till den av utredningen for dylikt fall féresiagna bestdmmelsen
alt ldnsstyrelsen skall meddela féreskrifter att gilla sdsom provisoriska
stadgar, och bestdminelsen i samma paragraf om syssloman skiljer sig
fran utredningens foérslag i 93 a § bl. a. dédrutinnan att f6r férordnande av
syssloman forutsities yrkande av enskild intressent. Vad utredningen i
dessa hinseenden foreslagit kan darfor icke erséttas av hénvisningen till
52 §. Det kan anmérkas att det remitterade forslagets 84 § utgdr {ran att,
s snart dei slutligen avgjorts att vigforening skall bildas, vigféreningen
har nagot organ, till vilket lanssiyrelsen kan éverlamna de i ndamnda para-
graf omférmilda handlingarna. Enligt lagradets mening bor utredningens
férslag dven i denna del f6ljas.

Iakttages vad lagradet ovan férordat, torde 79 § bora kompletteras med
en erinran om forrattningsmannens skyldighet att medverka vid antagande
av stadgar {6r féreningen och utseende av ledaméter i dess styrelse. En sé-
dan erinran skulle foéranleda redaktionella jamkningar i 80 och 85 §8§.

102 §.

Enligt 1 § fjarde stycket i det remitterade forslaget skall vad i 5 kap.
stadgas icke fga tillampning i friga om bebyggande av omrade, som ingar
i faststilld generalplan, stadsplan eller byggnadsplan. Formuleringen av
stycket har av foredragande statsradet forklarats giva vid handen, att fér-
bud eller féreliggande, som meddelats med stdd av 5 kap., forlorar sin
giltighet med avseende 4 omrade, foér vilket faststilles generalplan, stads-
plan eller byggnadsplan. Hirav synes framga, att i 1 § fjarde styckel med
»bebyggande» avses ej blott uppférande av byggnad utan dven vidtagande
av varje annan i 100 § forsta stycket omférmald, for trafiksdkerheten men-
lig anordning. I 102 § forsta stycket skiljes emellertid mellan tillstand att
bebygga visst omrade och tillstand att vidtaga annan av férordnande en-
ligt 100 § omfattad atgard. Med hénsyn hirtill lorde, om ordet »bebyggan-
de» 1 1 § fjarde stycket skall kunna bibehalla sin avsedda vidstrackta inne-
bord, ingressen till 102 § foérsta stycket bora dndras. En sddan fndring
synes aven vara pékallad av redaktionella skil. Forslagsvis kan darvid
sdsom en forsta férutsittning for ratt (ill ersittning angivas, att ansékan
om tillstand enligt 100 § forsta stycket att a4 fastighet uppfora byggnad eller
eljest vidiaga i samma stycke omférméld anordning icke bifallits.

106 §.

I tredje siycket av denna paragraf féreskrives bland annat, att kostnad
for handrickning enligt andra stycket ma pa utmitningsmannens begéran
forskjutas av allminna medel. I andra stycket avses det fall, att utmét-
ningsmannen pi anmodan av lidnsstyrelsen féranstaltar om att, da féreliag-
gande som meddelats med stéd av 101 § ej efterkommits, vederbdrande #t-
gard vidtages. Kostnaden for dylik atgird skall emellertid, i motsats Lill
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vad som giller rorande kostnad fér handridckning enligt forsta stycket,
dven slutligt bestridas av allmidnna medel. Omférmilda foéreskrift innebir
under sidana forhallanden allenast, att utmitningsmannen dger begira,
att det forskottsvis tillhandahalles honom medel erforderliga fér utférande
av ifrdgavarande tjinstedliggande. Nagon regel hiarom torde icke vara be-
hovlig i denna lag. Det sdger sig sjilvt, att en utmétningsman icke kan vara
pliklig att med enskilda medel forskottsvis bekosta dylik verkstillighet.
Den anmaérkta foreskriften skulle ock kunna giva anledning till det, sasom
framgar av det sagda, oriktiga antagandet, att det jamvil i foérevarande
fall skulle réra sig om férskjutande av en kostnad, som i sista hand drabbar
nigon annan. Lagradet férordar alltsa, alt orden »sa ock kostnad fér hand-
rdckning enligt andra styckets utgd ur tredje stycket.

Forslaget till lag om idndrad lydelse av 116 § byggnadslagen.

Detta forslag ldimnas utan erinran.

Ur protokollet:
Harriet Stangenberg.
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Utdrag av protokollet over kommunikationsdrenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsradet @ Stockholms slott
slott den 29 januari 1954.

Niarvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes #drendena UNDEN, statsrdden
SKOLD, ZETTERBERG, TORSTEN NILSSON, STRANG, ERICSSON, ANDERSSON,
LinemaN, Norup, HebprLunp, PEerssoN, HiaLmMar Niuson, LINDELL,
NORDENSTAM,

Efter gemensam beredning med cheferna foér justitie- och kommunika-
tionsdepartementen anméiler statsrAdet Hjalmar Nilson lagradets den 26
januari 1954 avgivna utlitande 6ver de till lagradet den 20 november 1953
remitterade forslagen till

1) lag angdende dndring i lagen den 3 september 1939 (nr 608) om en-
skilda vdgar; samt

2) lag om dndrad lydelse av 116 § byggnadslagen den 30 juni 1947 (nr
383).

Efter redogorelse for lagradets yttrande anfor féredraganden foljande.

Vad lagradet anfort vid 75, 78 och 85 §§ forslaget till lag angéende #dnd-
ring i lagen om enskilda vigar finner jag béra iakttagas.

Betraffande 88 § i samma lagforslag har jag forut givit uttryck at upp-
fattningen, att de av utredningen foreslagna bestimmelserna om antagande
av sladgar och val av styrelse i samband med férrattning och om forfarandet,
da beslut i dessa frigor ej kunnat aviagabringas vid forrattningen, skulle
kunna undvaras. Vad lagradet anfoért synes emellertid ge vid handen, att
frdnvaron av uttryckliga, for dessa fall sirskilt avsedda bestimmelser kan
villa tvekan vid tillimpningen. Med hansyn hartill anser jag mig bora fér-
orda, att till 88 § fogas tillagg av den innebdrd lagradet foreslagit. Diaremot
finner jag icke erforderligt att i 79 § intages erinran om de salunda fore-
slagna bestimmelserna.

I anledning av lagradets uttalande vid 102 § av nyssndmnda lagforslag
vill jag framhalla, att den i 1 § berdrda forslag upptagna bestammelse, var-
igenom 5 kap. av forslaget forklaras icke dga tillampning i friga om bebyg-
gande av omrdde som ingar i faststilld generalplan, stadsplan eller bygg-
nadsplan, utformats i anslutning till stadgandet i 35 § lagen om allminna
vigar. Enligt min uppfattning bor bestimmelsen anses 4ga samma rick-
vidd som namnda dldre stadgande. Utan att vilja nirmare uttala mig anga-
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ende inneborden av detta stadgande -— ndgot som i férevarande samman-
bang ej synes erforderligt — bitrider jag lagradets uppfattning att en jamk-
ning av ordalagen i1 102 § forsta stycket dr lamplig av redaktionella skil.
Jag tillstyrker saledes lagradets dndringsférslag i denna del.
Jamvil lagradets erinran vid 106 § i viaglagsforslaget torde bora iakttagas.
Dérjamte torde nigra smirre redaktionella jdmkningar béra vidtagas i
forslaget.

Foredraganden hemstéller, att lagforslagen — forslaget till lag angdende
indring i lagen den 3 september 1939 (nr 608) om enskilda vigar med nyss
omforméilda dndringar — matte jimlikt § 87 regeringsformen genom pro-
position féreldggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets §vriga ledaméter bi-
tridda hemstallan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Dagmar Bruno.

Stockholm 1954. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Soner
532634



