6 Motioner ¢ Andra kammaren, nr 303.

Nr 303.

Av herr Nyberg m. fl., om viss dndring i 8 § strandlagen.

I 8 § strandlagen stadgas, att bebyggelse i strid mot férbud enligt 1 §
samma lag skall bestraffas med dagsbéter eller vid synnerligen forsvarande
omstindigheter med fingelse i hogst sex manader Den sistnimnda férhal-
landevis harda straffsatsen har savil under férberedelsearbetet for lagstift-
ningen som under riksdagsbehandlingen varit foremal for starka invind-
ningar. Ett flertal myndigheter anség att fingelse borde utga ur straffska-
lan. Lantméiteristyrelsen yttrade salunda, att i praktiken fingelsestraff inte
borde behova tillgripas for att uppratthalla ett forbud enligt strandlagen.
Fastighetsbildningssakkunniga ansig, att med hansyn sirskilt till mojlig-
heterna att vinna rittelse — genom vitesforeliggande eller handrickning —
nigot praktiskt behov att kunna déma till frihetsstraff inte syntes fore-
ligga.

Som motivering fér fingelsestraffet i straffskalan for strandlagen har
framhallits, att 6verensstimmelse borde finnas med motsvarande bestam-
melse i byggnadslagen (§ 147). Denna parallellitet ar enligt var mening inte
hallbar darfor att det vid vertridelse av byggnadsforbud enligt byggnads-
lagen ér fraga om ekonomiska viirden av helt annan storleksordning &n som
rimligen kan bli fallet vid 6vertridelse av forbud enligt strandlagen,

De erinringar som framférts mot stadgandet om fiingelsestraff for over-
tridelse av forbud enligt strandlagen #ger enligt véar mening alltjimt giltig-
het. Vi foreslar darfor, att detta stadgande matte utga ur lagen.

Under hénvisning till det ovan anforda hemstilles,

att riksdagen for sin del matte besluta att det sirskilda
stadgandet i 8 § strandlagen om fingelsestraff fér overtri-
delse av forbud enligt lagen matte utgd ur lagen, samt att
vederborande utskott matte utarbeta erforderligt forslag
till lagtext.

Stockholm den 27 januari 1954.
Olaus Nyberg.

Fulip Kristensson A. Widén. Axel Gustafsson.
i Osby.



