Forsta lagutskottets utldtande nr 25. 1

Nr 25.

Utldatande i anledning av vdckt motion om utredning av redo-
goraransvaret.

I en inom férsta kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 42,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, ha herrar Bergh och Herlilz hem-
stiillt, »att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t hemstilla om skyndsam utred-
ning av dmbets- och tjinstemédnnens redogoéraransvars.

Betriaffande de skil, som aberopats till stéd fér detta yrkande, far utskot-
tet hiinvisa till motionen.

Historik.

Frigan om redogdraransvaret har under senare tid vid flera tillfillen ta-
gits upp till diskussion savil inom riksdagen som av olika myndigheter och
utredningar.

I skrivelse den 12 november 1931 riktade militicombudsmannen Kungl.
Maj:ts uppmirksamhet pa frigan om statens redogérares ansvarighet for
sina utbetalningar (ambetsberittelsen 1932 s. 244). Den nirmaste anled-
ningen till militiecombudsmannens framstillning utgjorde ett rittsfall (KR
1930 not 117), varvid en redogérare alagts ersittningsskyldighet fér utbe-
talning, som grundat sig pa en oriktig attest av annan tjansteman. I skri-
velsen framhélls, bland annat, att personer, som iakttagit all nédig omsorg
for bevakandet av statens intressen, likval kunnat adémas betalningsansvar.
Ett dylikt system vore genom sin stranghet foga tilltalande. DA fragan vore
vird att bliva féremal f6r en noggrann utredning, hemstillde militieombuds-
mannen att handlingarna i drendet 6verlimnades till statens organisations-
namnd. Spérsmalet kom emellertid icke att upptagas av davarande orga-
nisationsnamnden.

Vid 1939 drs riksdag framstilldes till chefen for finansdepartementet en
interpellation av herr Herlitz angiende rittslig reglering av statstjénste-
mins redogoraransvar (FK nr 16 s. 23). Interpellanten betecknade redo-
goraransvaret som en tung och i manga fall orattvis bérda pa de svenska
statstjinsteminnen. Till stéd for denna uppfattning anférdes, bland annat,
att en tjinsteman kunde bliva alagd ersittningsskyldighet utan att nagon
som helst féorsummelse kunde liggas honom till last, om nimligen veder-
bérande myndigheter tolkade de ifragakomna forfattningarna pa annat sitt
in redogoraren. Mojligheten for en redogdrare att séka sitt ater av den, som
gynnats genom den utbetalning, varemot anmirkningen riktats, vore mycket
osiiker, d4 redogoraren i sista hand hade att vinda sig till domstol och denna

1 Bihang till riksdagens protokoll 1953. 9 saml. 1 avd. Nr 25.
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kunde komma till en annan uppfattning &n den administrativa myndigheten.
Aven av annan anledning kunde hinder mota att utfa ett felaktigt utbetalt
belopp. Utviigen att av nad erhalla befrielse fran ersittningsskyldighet vore
sasom beroende av Kungl. Maj:ts gottfinnande osiiker. Interpellanten ifraga-
safte, om ej tjinsteminnens straff- och skadestandsansvar kunde vara till
fyllest for att forebygga en vardslos handlaggning av ekonomiska fragor. I
interpellationen fragades i anslutning till den framférda kritiken om depar-
tementschefen uppmirksammat, att statens redogérare och andra tjanstemén
i anmérkningsvag drabbades av ett mangen gang alltfér hart ansvar, och om
departementschefen vore villig att vidtaga atgérder fér dstadkommande av
en rattslig reglering av detta ansvar, vilken béttre dn gillande ordning éver-
ensstimde med rattvisans krav.

Over interpellationen avgav riksrikenskapsverket den 13 april 1939 ytt-
rande. Riksrikenskapsverket framhéll darvid inledningsvis, att sporsmélet
om redogdraransvaret endast utgjorde en del av den stérre frdgan om for-
farandet betriffande anmirkningar uppkomna vid granskning av statsri-
kenskaperna och att en mera genomgripande dndring i frdga om redogorar-
ansvaret darfor maste fa betydelsefulla aterverkningar pa den kamerala revi-
sionens verkningssiatt och arbetsformer. Efter att ha nirmare behandlat
de i interpellationen uppstillda sporsmalen kom riksrikenskapsverket till
den slutsatsen, att redogoraransvarets fullstindiga avskaffande skulle med-
fora konsekvenser, vilkas innebdérd och omfattning icke kunde &verskadas
utan en ingdende utredning. Ambetsverket ansag dock, att vissa mojligheter
forelage att mildra redogdraransvaret, och berérde antydningsvis vissa at-
garder i siddant syfte.

I sitt svar pa den framstillda interpellationen (FK nr 36 s. 1) anslot sig
chefen for finansdepartementet i huvudsak till vad riksrikenskapsverket i
sitt yttrande anfort samt uttalade, bland annat, att frdgan om redogorar-
ansvarets omfattning och utformning syntes fortjant av fortsatt allvarligt
overvigande men att med hansyn till de vanskligheter, varmed en omliagg-
ning av grunderna foér nu gallande system vore férbunden, resultatet av
sméarre reformer i av riksrikenskapsverket angivna hinseenden borde av-
vaktas, innan fragan om en mera genomgripande rattslig omreglering av
redogoraransvaret upptoges till avgorande.

I en den 4 november 1941 till Konungen avlaten skrivelse (dmbetsberit-
telsen 1942 s. 186) upptog militicombudsmannen till behandling spérsmalet,
huruvida virnpliktig, som beordrats tjanstgéra i krigskassabefattning, kun-
de alaggas ersittningsskyldighet till kronan for felaktigheter, som han under
sin tjanst begatt pa grund av bristande kannedom om gillande féreskrifter.
I rendet inhamtades yttranden fran ett flertal myndigheter, vilka framlade
skilda forslag i syfte att modifiera redogéraransvaret for hiar avsedda redo-
gorare. Mililieombudsmannen ansag goda skil tala for att, i avvaktan pa
mera genomgripande atgarder, de myndigheter, som granska militira redo-
gorares rikenskaper, borde erhilla vidgade mdjligheter att eftergiva kro-
nans ersittningsansprak.
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Militiecombudsmannens silunda uttalade onskemal har satillvida vunnit
beaktande, att i den for férsvarets civilférvaltning faststillda instruktionen
{1943: 886) under 38 § intagits en bestimmelse av samma innehéll som det
i riksrikenskapsverkets instruktion (senaste lydelsen 1944: 515, 22 §) givna
stadgandet om ritt for myndigheten att i vissa fall eftergiva kronans ersatt-
ningsansprak.

Sporsmalet om redogéraransvaret har dven berdrts i samband med de
av riksdagens revisorer till behandling upptagna fragorna om det statliga
revisionsvisendet samt om domstolsforfarandet i 16nefragor. Av i drendena
fran skilda hall gjorda uttalanden framgar att samtliga dessa fragor ansetts
gripa in i varandra pa ett sddant sitt, att de borde 18sas i ett sammanhang.

Betriaffande den statliga revisionsverksamheten uttalade riksdagens &r
1940 férsamlade revisorer under § 27 av sin berittelse vissa 6nskemadl. Re-
visorerna férordade silunda, att ett smidigare férfarande 4n anmirknings-
processen borde komma till anviandning for rattelse i fall, da sjalva sakfra-
gan i princip blivit 16st. Granskningsarbetet borde rationaliseras genom ian-
spriktagande av mindre kvalificerad personal for vissa mera rutinmassiga
arbetsuppgifter. Vidare borde granskningen i stérre utstrickning 4n vad
hittills varit fallet ske ur allmint ekonomiska synpunkter. Revisionsverk-
samheten borde dirjamte i mojligaste man inriktas pa atgirder till f6rhind-
rande av att felaktigheter uppkomme. Sérskilt betydelsefullt syntes det revi-
sorerna vara, att en effektiv é6vervakning komme till stind diréver att nya
forfattningar och erforderliga tillimpningsféreskrifter omedelbart komme
till vederbérandes kannedom och fran borjan ritt efterlevdes. Revisorerna
ifragasatte, om icke de reviderande verken genom periodiska meddelanden i
lamplig publikationsform borde sorja hirfoér. Revisorerna understroko slut-
ligen onskvirdheten av att de iakttagelser, som gjordes vid granskningen
inom samtliga de reviderande verken, systematiserades och sammanfoérdes i
revisionsberittelser, som upprittades for varje ar och éverlimnades till riks-
dagens revisorer.

Riksdagen uttalade (skrivelse 1941:405) att vissa av de av revisorerna
framforda forslagen i syfte att Astadkomma en effektivisering av nuvarande
revisionsférfarande borde utan ytterligare utredning kunna omedelbart ge-
nomforas. Riksdagen forutsatte darfor, att dessa spérsmal av Kungl. Maj:t
toges under Gvervigande. Andra av statsrevisorerna berdrda fragor syntes
daremot vara av beskaffenhet att bora bliva foremal fér utredning, vilken
lampligen borde utstrickas till att omfatta en allmin och allsidig 6versyn av
det nuvarande statliga revisionsvisendet.

Fragan om en cffektivisering av granskningen ur allmint ckonomiska
synpunkter har erhallit sin 16sning genom inrattandet av statens sakrevi-
sion, vilken tritt i verksamhet fran och med den 1 januari 1944. I propo-
sitionen angaende inrittande av statens sakrevision anférde foredragande
departementschefen (nr 164 s. 4), att ett pricipbeslut om anordnande av
sirskild sakrevision kunde betraktas som ett forsta led i den bland annat
av riksdagen férordade effekliviseringen av det statliga revisionsvisendet,
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vilken borde fullféljas genom en allmin Sversyn av den statliga revisions-
verksamhetens organisation.

Riksdagens ar 1942 forsamlade revisorer framlade under § 20 vissa syn-
punkter rérande onskviardheten av inrattandet av en sirskild 16nedomstol.
Revisorerna ansago, att en sirskild 16nedomstol borde inrittas, som overtoge
kammarrittens samtliga befogenheter betriffande 16ne- och pensionsiren-
den m. m. dvensom vissa av regeringsrittens motsvarande uppgifter. Ritten
att fi 16ne- och pensionsfrigor prévade av allmén domstol borde upphéra i
mal, som félle under l6nedomstolens prévning. Dess utslag borde vinna
riattskraft pA samma sédtt som allmidnna domstolars utslag.

Riksdagen anfoérde i skrivelse 1943: 417, bland annat, att det av revisorer-
na framlagda forslaget innefattade ett flertal spérsmal av delvis mycket
komplicerad art. Ett mera definitivt stillningstagande till detsamma kunde
fordenskull icke utan vidare komma i fraga. Med hinsyn till fragans stora
vikt hemstillde riksdagen, att Kungl. Maj:t ville lata verkstilla utredning
angiende lampligheten av att inritta en sirskild lonedomstol.

Frigan har vidare berorts av militira expeditionstjinstkommittén. I sina
den 26 september 1944 avgivna utredningar och forslag angdende férenk-
ling och modernisering av den militira expeditionstjinsten uttalade sig
nimligen kommittén om savil redogdraransvaret som uppbdérdsmannaan-
svaret samt férordade ytterligare utredning av dessa fragor.

Vid 1945 drs riksdag vacktes i dmnet tva motioner, nr 282 i forsta kam-
maren av herrar Carlstrém och Siljestrém samt nr 442 i andra kammaren
av herrar Larsson i Karlstad och Sefve. I motionerna, vilka voro likalydande,
hemstilldes, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t métte anhalla om ut-
redning med forslag angaende redogéraransvaret inom statsférvaliningen.

I utladtande, nr 50, 6ver motionerna ytirade férsta lagutskottet bland an-
nat féljande.

Under vilka omstindigheter redogéraransvar intriader, ir icke reglerat
i lag eller forfattning. Ansvaret grundar sig uteslutande pa den praxis som
utbildat sig i de s. k. anméirkningsmélen. Dessa anmirkningsmal dro admi-
nistrativa mal. Démande myndighet ar i foérsta instans riksrakenskapsver-
ket eller annan revisionsmyndighet samt i andra och vanligen sista instans
kammarritten.

Att av praxis i anmirkningsméalen utldsa nagra klara regler f6r redogérar-
ansvaret stiller sig svart. Ansvarets intride ar icke beroende av huruvida
nigot tjanstefel kan liaggas redogéraren till last. Den felaktiga utbetalningen
kan till exempel ha statt i 6verensstimmelse med en av de reviderande myn-
digheterna tidigare godkand tolkning av férfattningarna eller ha skett en-
ligt rikning, som varit attesterad av dartill behorig tjinsteman. Aven om
den bestimmelse, som redogéraren feltolkat, varit sa otydlig att domstolarna
haft olika uppfattningar om tolkningen, har i praxis redogéraransvar an-
setts kunna intrada. P4 senare tid torde dock de domande myndigheterna i
nagot storre utstrackning én tidigare ha tagit hiansyn till subjektiva omstin-
digheter betriffande redogéraren och pa sadan grund befriat redogéraren
fran ersiattningsskyldighet.

I detta sammanhang torde béra erinras om elt annat férhallande som bi-
drager till att skidrpa redogéraransvaret. Redogoraren har att sjilv soka sitt
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ater av den, till vilken den felaktiga utbetalningen agt rum. Aterbetalnings-
skyldighet kan aldggas den senare forst efter en vid allmin domstol férd
rattegang. Utgangen av denna ar beroende av domstolens prévning av de
forhéllanden, som ligga till grund for utbetalningen. Det kan intraffa, att
domstolarna visa sig ha en annan uppfattning 4n revisionsmyndigheterna
och finna att den ifragavarande utbetalningen ar riktig. Aven om domstolen
alagger aterbetalningsskyldighet, kan redogdraren gi miste om sin ratt till
f6ljd av motpartens insolvens. I niamnda fall torde emellertid redogoraren
under vissa omstindigheter kunna av Kungl. Maj:t av nid bliva befriad fran
ersattningsskyldighet.

Utskottet erinrade hirefter om att fragan om redogéraransvaret dven i
tidigare sammanhang varit féremal fér uppmirksamhet samt atergav det
huvudsakliga innehillet i chefens for finansdepartementet interpeliations-
svar i amnet vid 1939 ars riksdag. Hirefter anfiérde utskottet vidare.

Ehuru nédgra smirre reformer i den riktning som antytts i nimnda inter-
pellationssvar sedan dess vidtagits, kunna forhallandena pa detta omrade
icke anses tillfredsstillande. Under de senare aren har redogdraransvaret i
viss man vunnit dkad aktualitet genom att det i stor utstrickning kommit
att drabba dven virnpliktiga medelsforvaltare. Enligt utskottets mening kan
med fog ifrdgasittas billigheten av att 4ldgga personer, som fullgéra en all-
man medborgerlig skyldighet, ersittningsansvar, som icke grundar sig a na-
gon vardsldshet eller forsummelse fran deras sida.

Med hinsyn till det nu anférda finner utskottet 6vervigande skil tala for
att en undersokning verkstilles av frigan om redogéraransvaret. Vid en sa-
dan utredning torde 4 ena sidan béra beaktas redogdraransvarets betydelse
for hushallningen med statens medel, men & andra sidan Aven undersokas
mojligheten av en lampligare avvigning av ansvaret med hinsyn till de
ifrigavarande tjinsteméannens berattigade intressen.

Utlatandet utmynnade i hemstillan att riksdagen i anledning av motio-
nerna ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t mitte lata
verkstilla utredning angiende redogéraransvaret inom statsférvaltningen
jamte didrmed sammanhingande fragor samt for riksdagen framligga de
forslag, vartill utredningen kunde féranleda.

Vad utskottet salunda hemstallt bif6lls av riksdagen, som den 30 juni 1945
i drendet avlat skrivelse, nr 532.

Detta drende dr beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

Vid 1949 dars riksdag framstilldes till chefen fér finansdepartementet in-
terpellation i dimnet av herr Bergh. Interpellationen avsig, huruvida riks-
dagens ar 1945 framstillda begiran om utredning féranlett nagon atgiird
och niir riksdagen kunde forvinta sig att de forslag, som ulredningen kunde
ge anledning till, komme att féreldggas riksdagen.

I sitt svar pa inlerpellationen (FK nr 23 s. 22) framholl departementsche-
fen, bland annat, att ett patagligt samband funnes mellan fragan om cn
begrinsning av redogdraransvaret och fragan om inriatlande av en sarskild
Ionedomstol, om vilken 1943 ars riksdag hos Kungl. Maj:t begiirt utredning.
Savitt damera kunde bedémas syntes dessa bada fragor bora utredas sam-
lidigl. Utredningarna hade @nnu ej anselts bora igangsittas, eflersom fragan
om lonedomstol i hog grad kunde bli beroende pa losningen av de allimiinna
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féorhandlingsproblemen och dessa holle pa att utredas av 1948 ars férhand-
lingsrattsutredning. I avbidan pa fragans 16sning finge man begransa sig
till sadana atgirder, som avsage att i mojligaste man eliminera de mindre
tilltalande konsekvenserna av det nuvarande vidstrackta redogoraransvaret.
Det viktigaste vore givetvis att man sokte forebygga felaktiga utbetalningar,
och i sadant syfte hade under 1948 utfardats utforliga anvisningar till sta-
tens allminna avléningsreglemente, en viag som syntes bora betridas ocksa
i fortsittningen, exempelvis vid en revision av bestimmelserna om resekost-
nads- och traktamentsersittning.

Nigon allmin utredning av de fragor, som avsigos i 1945 ars féorutnamnda
riksdagsskrivelse, har sdsom tidigare nidmnts ej kommit till stind. Emel-
lertid ha vissa sirskilda fragor rérande dmbets- orh tjansteminnens redo-
gbraransvar uppmirksammats av ett par numera avslutade utredningar.

Salunda ha 1945 drs folkskolesakkunniga i sitt den 10 juni 1949 avgivna
betankande med forslag angdende forenklat rekvisitions- och gransknings-
férfarande betriffande vissa statsbidrag till folkskoleviisendet (SOU 1949:
40) framlagt vissa forslag till begransningar av redogéraransvaret. I sam-
band dirmed ha de sakkunniga dven nagot diskuterat de grundliggande prin-
ciperna for redogoraransvaret.

Vidare har 1948 drs forhandlingsrdttskommitté den 31 december 1951 av-
givit betinkande angiende stats- och kommunaltjanstemins férhandlings-
ratt (SOU 1951: 54). Kommittén har dari féreslagit inrdttande av en sir-
skild tjanstedomstol fér de offentliga tjansteminnens léne- och disciplin-
mal. Till tjinstedomstolens kompetens skulle hora, bland annat, att prova
fullfoljd talan mot riksrakenskapsverkets eller med specialrevision utrustat
aAmbetsverks utslag i anmarkningsmal, dari anmérkningen avsige utgivande
av 16n eller annan férman till offentlig tjinsteman. I motiveringen till sitt
ifrdgavarande férslag anforde kommittén bland annat féljande.

Mal mot redogorare om utkriavande av hans ansvar (s. k. anmérknings-
mal) handliggas fér nirvarande i en speciell administrativ process med i
regel kammarritten som sista instans. Tappar redogéraren i anméirknings-
malet, kan han vid allmian domstol soka sitt ater av den till vilken férméinen
utgivits (i fortsittningen kallad sakégaren). Nu ar det uppenbart, att redo-
gbrarens utbetalningsbeslut ofta grundar sig pa ett visst stindpunktstagande
vid tolkning av férfattning, som reglerar avioning etc. for sakigaren. Bli
kollektivavtal i fortsittningen tillditna, kan utbetalningen pa motsvarande
siatt komma att grunda sig pa en tolkning av kollektivavtalet. Mal mellan
kollektivavtalets parter eller mellan kronan och sakégaren avseende identiskt
samma tolkningsspérsmal som ir uppe i anmirkningsmalet skola emeller-
tid tillhéra TD:s provning och d& det icke kan vara lampligt att skilda dom-
stolar handligga samma spérsmal och kanske komma till olika resultat, béra
aven hir avsedda anmirkningsmal ga till TD. For att undvika tva ratte-
gangar om en och samma sak infér domstolen béra dirjimte ges regler,
som skola méjliggéra fér part i anmérkningsmalet att redan i detta mal
indraga sakiigaren i rittegingen. Med hinsyn till redogéraransvarets sar-
egna natur har det synts kommittén rimligt, att kronan i dessa mal i

princip skall betala dven de enskilda parternas rattegangskostnader (se TL
§ 31).
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Det kan Overvigas att tillimpa samma system dven for vissa anméirk-
ningsméal, som avse utgivande av statsbidrag till kommun, namligen nér
statsbidraget avser 16n eller annan f6rmén till tjinsteman och ar berdknat
med hansyn till vad tjéinstemannen verkligen adger uppbira, sdsom fallet ar
med folkskollirarloner. I ett dylikt mal kan ju ocksa uppkomma tvist om
tolkningen av foérfattning eller avtal som reglerar sjilva formanen. Parterna
i denna situation bli kronan —— redogoéraren -— kommunen — tjinsteman-
nen. Har kompliceras emellertid spérsmalet med hansyn dirtill, att om redo-
goraren, i stillet for att betala ut beloppet och riskera en anmérkning, vigrat
utbetalning, mal avseende kommunens besvir dver detta beslut (statsbhidrags-
mal) fullféljes i annan ordning (till RegR). Aven utgingen av dessa stats-
bidragsmal kan uppenbarligen bero pa avgérandet av samma tolkningsfraga,
som skulle forelegat till beddmande i anmirkningsmalet eller som i tvist
mellan vederbérande kommun och dess tjinsteman (eller mellan kollektiv-
avtalets parter) skulle kunnat komma upp vid TD. Det kan dock knappast
vara en tanke pa att forligga fullféljden av statsbidragsmal till TD. Med
hinsyn hirtill och da det arliga antalet av till kammarritten fullféljda an-
mirkningsmal avseende statsbidrag av hidr avsedd natur ar helt obetydligt
(ett eller annat tiotal) synes 6verviagande skal tala for att lita dessa anmérk-
ningsmal kvarstanna i den administrativa processen. Det bor dock vara
naturligt, att TD:s praxis far prejudicerande verkan i forhallande till dessa
statsbidrags- och anmérkningsmal.

Kommittén framhéll hirefter, att den losning, vartill kommittén salunda
kommit fram betriffande anmirkningsmalen, ingalurda vore invandnings-
fri. Den syntes endast fa betraktas som ett provisorium i avbidan pa den
narmare reglering av redogoraransvaret i dess helhet, som av riksdagen
begirts och av Kungl. Maj:t stallts i utsikt. Mahinda kunde det dock for-
vantas, att kommitténs forslag i fraga om anmirkningsprocessen skulle
jamte andra faktorer ytterligare nedbringa anmirkningsmaélens antal.

I forevarande sammanhang torde slutligen boéra erinras om den enligt
Kungl. Maj:ts bemyndigande den 23 maj 1952 inom justitiedepartementet
tillsatta kommittén angdende det allmdnnas skadestindsansvar. 1 de for
denna kommitté och bilskadeutredningen utfirdade gemensamma direktiven
framhalles bland annat, att det maste anses vara naturligt att i samband
med det allmidnnas ersittningsansvar behandla fragan om stats och
kommuns ritt till ersidttning savél av personer i det allmidnnas tjanst som
av andra.

Yttranden over motionen.

Utskottel har i den ordning § 46 riksdagsordningen foreskriver inhamtat
yttrande 6ver motionen fran statskontoret och riksrikenskapsverket.

Bada remissinstanserna uttala sig i tillstyrkande riktning.

Statskontoret finner det synnerligen angeliget, att en utredning kommer
till stand rérande redogoraransvaret for @mbets- och tjinstemian och dar-
med sammanhingande spoérsmal. En dylik utredning syntes emellertid béra
avse ej endast slatliga befattningshavare utan dven kommunala tjinstemaén,
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vilka handha verksamhet som helt eller delvis finansieras med statliga medel.
Sporsmélet om redogéraransvarets innebord och omfattning syntes sta i
visst samband med det utredningsuppdrag som lamnats kommittén angaende
det allméinnas skadestandsansvar, och statskontoret ville darfor ifragasitta,
huruvida icke at denna kommitté borde uppdragas att verkstilla den i fore-
liggande motion begirda utredningen.

Riksrikenskapsverket erinrar att verket tidigare, da fragan om en utred-
ning rorande redogdraransvaret varit aktuell, tillstyrkt att en sidan utred-
ning skulle komma till stand. I ett den 14 oktober 1952 avgivet yttrande éver
1948 ars forhandlingsrattskommittés betinkande hade verket dven fram-
hallit att en reform i friga om anmirkningsprocessen maste foregis av en
utredning angaende redogbraransvaret.

Utskottet.

Sasom framgar av den foregaende redogorelsen har riksdagen pa forslag av
utskottet i skrivelse till Kungl. Maj:t den 30 juni 1945, nr 532, anhallit, att
Kungl. Maj:t matte lata verkstilla utredning angiende redogoraransvaret
inom statsférvaltningen jimte diarmed sammanhingande friagor samt fér
riksdagen framligga de forslag, vartill utredningen kunde foranleda. Denna
utredning har annu icke igangsatts.

I sitt ovan berdrda interpellationssvar vid 1949 ars riksdag framholl che-
fen for finansdepartementet, att ett patagligt samband funnes mellan fragan
om en begrinsning av redogoéraransvaret och fragan om inrittande av en
sirskild I6nedomstol, om vilken 1943 ars riksdag hos Kungl. Maj:t begirt
utredning. Dessa bada fragor syntes departementschefen bdra utredas sam-
tidigt. Utredningarna hade dnnu ej ansetts bora igangsittas, eftersom fra-
gan om lonedomstol i hog grad kunde bli beroende pa l6sningen av de all-
minna férhandlingsproblemen, vilka d4 voro under utredning.

Sedermera har 1948 ars forhandlingsrattskommitté framlagt betinkande
angiaende stats- och kommunaltjinsteméns férhandlingsritt. Betinkandet
har direfter remissbehandlats, och drendet Gverviges for niarvarande inom
civildepartementet. Savitt nu kan bedémas torde enligt vad utskottet under
hand inhimtat betinkandet ej komma att féranleda omedelbara atgarder,
utan de déri berérda sporsmdlen torde komma att goras till foremal for yt-
terligare utredning.

De skil som féranledde riksdagens férutnidmnda begiran om utredning av
redogoéraransvaret jaimte dirmed sammanhingande fragor dga i allt vésent-
ligt fortfarande giltighet. Behovet av en utredning kvarstar foljaktligen ofor-
minskat, Utskottet delar motiondrernas uppfattning om angeligenheten av
att en utredning kommer till stind snarast mojligt. Med hinsyn till samban-
det mellan hithérande fragor, & ena, samt fragorna om de allménna férhand-
lingsproblemen och om l6nedomstol, 4 andra sidan, ifragasitter utskottet,
huruvida redogoraransvaret icke lampligen kan utredas i samband med den
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fornyade utredning av sistndmnda fragor som enligt vad ovan anférts torde
komma att foretagas. Genom ett sidant arrangemang skulle den av riksda-
gen ar 1945 begirda utredningen kunna igingsattas utan ytterligare drojs-

mal.
De sdlunda framhéllna synpunkterna synas utskottet bora genom skrivel-

se till Kungl. Maj:t bringas till Kungl. Maj:ts kinnedom.

Under dberopande av det ovan anforda far utskottet alltsd hemstilla,
att riksdagen i anledning av férevarande motion, I: 42,
matte i skrivelse till Kungl. Maj:t som sin mening giva till
kidnna vad utskottet ovan angivit.

Stockholm den 31 mars 1953.

Pa forsta lagutskottets viagnar:
OLOV RYLANDER.

Vid detta drendes behandling ha ndrvarit

frdn f6rsta kammaren: herrar Ahlkvist, Olofsson, Lindblom, fru Sjé-
strom-Bengtsson, herrar John Johansson, Bjornberg och fru Wallentheim;

frAn andra kammaren: herrar Rylander, Lindberg, froken Oberg, herrar
Gustafsson i Bords, Hedqvist, Fréding, Andersson i Bjorkang och Lundqvist.

2 Bihang till riksdagens protokoll 1953. 9 saml. 1 avd. Nr 25.



