Férsta lagutskottets utldtande nr 16. 1

Nr 16.

Utldtande i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till lag angdende dndring i lagen den 11 juni
1915 (nr 219) om avbetalningskép, m. m., dels ock
i dmnet vdckt motion.

Genom en den 31 oktober 1952 dagtecknad, till lagutskott hénvisad pro-
position, nr 3, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t
under iberopande av propositionen bilagda, i statsradet och lagridet forda
protokoll foreslagit riksdagen att antaga foljande vid propositionen fogade
forslag till

1) Lag
angdende indring i lagen den 11 juni 1915 (nr 219) om avbetalningskdp.

Hirigenom forordnas, att 1—6 och 8—17 §§ lagen den 11 juni 1915 om av-
betalningskop! skola erhdlla dndrad lydelse pa sidtt nedan angives.

(Gdllande lydelse.)

18.

Med avbetalningskép — — — - — —

(Féreslagen lydelse.)
18§.

— — — — blivit erlagd.

Har avtalet — — — — — — — — — dgare dirav.

Lagen dger icke tillimpning, ndr
sammanlagda beloppet av de poster,
som koparen enligt avtalet har att
erligga (avbetalningspriset), over-
stiger tre tusen kronor.

2 §.

Underlater koparen att fullgora sin
betalningsskyldighet, #dge siljaren
icke pa grund déarav ralt att taga
godset ater, utkrava post, som eljest
cj vore forfallen, eller géra annan i
avtalet stadgad sarskild pafoljd gal-
lande, med mindre ndgon post ute-

! Senaste lydelse av 17 § se SFS 1946: 841.

Sammanlagda beloppet av de pos-
ter, som koparen enligt avtalet har
att erligga, bendmnes i denna lag
avbetalningspriset. Med post avses
icke sddan rdnta eller gottgérelse for
forsdkringspremie, som koparen skall
sdrskilt utgiva.

2 §.

Underlater koparen att erldgga
férfallen post eller eljest fullgora sin
betalningsskyldighet, #ge siljaren
icke pa grund darav ritt att taga
godset ater, utkriava post, som eljest
ej vore forfallen, eller gora annan i
avtalet stadgad sarskild paféljd gil-

I Bihang till riksdagens protokoll 1953. 9 sauml. 1 avd. Nr 16.
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(Gdllande lydelse.)

stir ogulden minst fjorton dagar ut-
over forfallodagen och denna post
antingen uppgar till minst en tiondel
av avbetalningspriset eller {fillsam-
mans med annan ogulden férut fér-
fallen post utgér minst en tjugondel
dérav.

Ddr képaren i annat avseende dn i
forsta stycket sdgs dsidosdtter vad
honom dligger, md sdrskild pdféljd,
som fér sddan hdndelse kan vara av-
talad, icke vinna tillimpning, fér sd
vitt sddant med hdnsyn till de fore-
liggande omstdindigheterna skulle
vara uppenbart obilligt.

3 §.

Vill saljaren taga godset ater, skall
vid uppgoérelse mellan honom och
koparen virdet av godset, da det
atertages, riaknas koparen till godo.

4 §.
Saljaren age, dar godset Aatertages,
rikna sig till godo, forntom oguldna
poster, for vilka betingad forfallodag

(Féreslagen lydelse.)

lande, med mindre képarens under-
latenhet avser belopp. som utestar
oguldet minst fjorton dagar utéver
forfallodagen, och detta belopp upp-
gar till minst en tiondel av avbetal-
ningspriset eller, om i beloppet ingd
tvd eller flera poster, till minst en
tjugondel darav, eller ock utgér dter-
stoden av sdljarens fordran.

Ddrest képaren efter utgangen av
den i férsta stycket angivna fristen
men innan godset dtertages erldgger
belopp, som ej betalats 1 rdtt tid, jim-
te rdnta samt ersdtter kostnader, som
siljaren mdst vidkdnnas i anledning
av dréjsmdlet, md sdiljaren ej gora
gdllande pdféljd, som i férsta styc-
ket sdgs, om detta skulle vara obil-
ligt med hdnsyn till att dréjsmdlet
berott pa att képaren till féljd av
sjukdom eller arbetsloshet eller av
annan sdrskild orsak huvudsakligen
utan egen skuld rdkat i betalnings-
svdrigheter.

3 8.

Vill sidljaren taga godset ter, skall
vid uppgorelse mellan honom och
koparen virdet av godset, da det
atertages, raknas koparen till godo.
Godsets vdrde berdknas efter vad sdl-
jaren kan antagas utvinna genom att
ombesorja dess forsdljning pd limp-
ligt sitt. Hinsyn skall sdlunda tagas
till omstdndigheter, som dro dgnade
att héja vdrdet i sdljarens hand, sd-
som att han kan dnyo sdlja godset i
egen rérelse och dessférinnan bota
mdjligen férefintlig skada ddrd.

4 §.
Saljaren age, dar godset atertages,
riakna sig till godo:
1) oguldna poster, for vilka i av-
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(Gdllande lydelse.)

ar inne vid tiden for godsets ater-
tagande, nio tiondelar av dvriga da
oguldna poster; har sdljaren vid
domstol yrkat godseis dterbekom-
mande, skall i stdllet tagas hdnsyn
till tiden fér stimningens delgivning.
Rdnta skall ock tillgodordknas sdl-
jaren, ddr sadan blivit ulfdst eller
2nligt lag skall utgd.

Formadr képaren eller sdljaren vi-
sa, att det pris, som godset skulle
hava betingat, om det salts mot kon-
tant betalning (kontanlpriset), med
mer eller mindre dn en tiondel un-
derstiger avbetalningspriset, skall
sammanlagda beloppet av de icke
férfallna posterna i stdllet fér att
minskas till nio tiondelar berdknas
till den kvotdel, som kontantpriset
utgor i forhallande till avbetalnings-
priset.

Kostnad, som siiljaren maste vid-
kinnas for godsets atertagande, skall
ock rdknas honom till godo.

5 §.

Finnes godsets virde dverstiga det
belopp, som enligt 4 § eller, ddr frdga
dr om handrdckning, enligt 12 § rik-
nats saljaren till godo, 4ge denne
icke aterbekomma godset, med mind-
re overskottet gdldas till koparen el-
ler nedsdttning sker, efter ty i 13 §
andra stycket stadgas.

Ar godsets -

6 §.

Diar siljaren yrkat att aterbekom-
ma godset, age kdparen, i stiillet for
att fullgora sin betalningsskyldighet
enligt avtalet, pa en gang betala vad

(Féreslagen lydelse.)

talet bestdmd forfallodag ar inne vid
tiden for godsets atertagande;

2) sd stor kvotdel av évriga oquld-
na poster som det pris, vilket godset
skulle hava betingat om det kédpts
mot kontant betalning, utgér i for-
hallande till avbetalningspriset;

3) rdinta och gottgorelse for for-
sikringspremie, som sdljaren har att
fordra och som icke inrdknats i av-
betalningspriset;

4) kostnad, som siljaren maste
vidkdnnas for godsets atertagande;
samt

5) i fall koparens rdtt till godset dr
beroende av att han ersdlter sdljaren
for reparation eller annan dtgird med
avseende d godset, fordran G sddan
ersdttning.

Har sdljaren i avtalet uppgivit det
pris, till vilket han skulle varit villig
att sdilja godset mot kontant betal-
ning, ldgges denna uppgift till grund
for berdkningen enligt férsta stycket
2), ddr det ej kan antagas, att godset
kunde hava képts till ldgre pris.

5 8§.

Finnes godsets virde 6verstiga det
belopp, som enligt 4 § riknats sil-
jaren till godo, fge denne icke ater-
bekomma godset, med mindre han
gildar overskottet till koparen eller,
om godsets vdirdering verkstillts av
utmdgtningsman, hos denne nedsdtter
overskottet.

—_—————— — overskjutande beloppet.

6 §.

Dar siljaren yrkat att aterbekom-
ma godset, ige koparen, i stiillet for
att fullgéra sin betalningsskyldighet
enligt avtalet, pa en gang betala vad
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(Gdllande lydelse.)

siljaren enligt 4 § har att fordra.
Gor koparen det eller gdldar han,
ddr frdga dr om handrdckning, det
belopp, som ddrvid rdknats sdljaren
till godo, mé ej godset atertagas.

Har siljaren — — — — — — — —

8 8.

Har sdiljaren férbehdllit sig, att
koparens ritt till gods, som blivit
genom ett avbetalningskop forsdlt,
skall vara beroende ddrav att han
ritteligen fullgor vad honom enligt
annat sadant avtal dligger, skall, ddr
képaren det yrkar, vid tillimpning
av de i 2 § forsta stycket givna be-
stdimmelser sd anses som om allt god-
set blivit genom samma avbetalnings-
kép forsalt.

(Jamfér 2 § andra stycket.)

9 8.

Innehéller avtalet bestimmelse, en-
ligt vilken koparens underlatenhet
att fullgéra vad honom aligger skall
medféra, att han icke dger atnjufa
betingad forfallotid, och utkraver

(Foreslagen lydelse.)

sidljaren enligt 4 § har ait fordra.
Gor koparen det, mé ej godset ater-
tagas.

-— att fordra.

Vill képaren i annat fall dniférsta
stycket avses fullgéra sin betalnings-
skyldighet i fértid, dge han rdtt ddr-
till. Sdljarens fordran skall ddrvid
berdiknas enligt de i 4 § angivna grun-
derna; dock skall, om betalning sker
d annan tid dn ndgon i avtalet be-
stdmd férfallodag, den post, som ndr-
mast féorfaller till betalning, i sin hel-
het riknas sdljaren till godo.

8 8.

Foérbehall att koparens ratt till
godset skall vara beroende av att
koparen fullgér annan férpliktelse
an sdadan, som dligger honom enligt
avbetalningsképet, vare utan verkan,
sdframt forbehdllet ej avser ersdtt-
ning fér reparation eller annan dt-
gird med avseende d godsel.

Vad i forsta stycket sdgs gdlle ock
forbehdll att av képaren inbetalt be-
lopp férst skall avriknas 4 fordran,
som tillkommer sdljaren av annan
grund dn avbetalningskopet.

Skulle tillimpning av annat vill-
kor vid avbetalningskop uppenbarli-
gen vara stridande mot gott affdrs-
skick eller eljest otillborlig, md vill-
koret jimkas eller ldimnas utan av-
seende.

9 §.

Innehaller avtalet bestammelse, en-
ligt vilken koparens underlatenhet
att fullgéra vad honom aligger skall
medfora, att han icke #dger atnjuta
betingad forfallotid, och utkriver
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(Gdllande lydelse.)

sidljaren med &aberopande av sidan
bestammelse hela den Sverenskomna
betalningen eller storre del darav an
som fransett bestimmelsen skulle
vara till betalning forfallen, skola i
fraga om berdkningen av siljarens
fordran de i 4 § forsta och andra
styckena givna regler aga motsva-
rande tillimpning.

10 §.

Har om avbetalningskép upprdt-
tats skriftlig handling, dge siljaren
hos utmitningsmannen i den ort,
dir godset finnes, soka handriackning
for godsets atertagande. Sddan an-
sokan skall goras skriftligen och in-
nehalla uppgift & oguldna poster med
deras forfallotider samt vara atfoljd
av kopehandlingen i huvudskrift och
bestyrkt avskrift.

Kostnaden for

Angdende rdtt for utmditningsman
att i vissa fall meddela handrdckning
utan hinder av koparens franvaro
skall vad i 59 och 60 §§ utséknings-
lagen dr i frdga om utmidtning fére-
skrivet dga motsvarande tillimpning.

(Féreslagen lydelse.)

siljaren med A&beropande av siddan
bestaimmelse hela den dvercnskomna
betalningen eller storre del darav an
som fransett bestimmelsen skulle
vara till betalning férfallen, skola i
fraga om berdkningen av siljarens
fordran de i 4 § givna reglerna iga
motsvarande tillimpning.

10 §.

Saljaren dge hos utmitningsman-
nen i den ort, diar godset finnes, s6ka
handriackning for godsets atertagan-
de, under forutsdittning att om avbe-
talningskopet upprdttats en av képa-
ren underskriven handling, som

1) innehdller forbehdll om sdlja-
rens dganderdtt eller om rdtt fér sdl-
jaren att dtertaga godset;

2) upptlager det pris, till vilket
sdljaren skulle varit villig att sdlja
godset mot kontant betalning; samt

3) angiver vad képaren har att er-
ldgga och ndir de sdrskilda beloppen
forfalla till betalning.

Ans6kan om handrdckning skall
goras skriftligen samt innehalla upp-
gift & den del av avbetalningspriset,
som utestdr ogulden, och ddr sdlja-
ren gér ansprdk pd rdnta, gottgirelse
for férsdikringspremie eller ersdtt-
ning, som i 4 § forsta stycket 5) av-
ses, vad han i sddant hdnseende ford-
rar. Ansokningen skall vara atfoljd
av képehandlingen i huvudskrift och
bestyrkt avskrift.
av sokanden.

Vad i 59 och 60 §§ utsékningslagen
dr féreskrivet i frdaga om utmdtning
skall dga motsvarande tillimpning
med avseende d handrickning enligt
denna lag.



(Gdllande lydelse.)

11 §.
Handréckning ma ej beviljas, med
mindre utmitningsmannen finner

uppenbart, att med betalningen fére-
ligger sddant dréojsmdl, som i 2 §
sags.

Visar képaren — — — — — — —

12 §.

Da fraga dr om handrdckning, som
i denna lag avses, skall vad i 4 § and-
ra stycket dr stadgat om berdkning
av sdljarens fordran icke dga till-
limpning. Ej heller skall i ty fall rin-
ta rdknas sdljaren till godo.

Gods, for — — — — — — — — —

Finnes godsets virde dverstiga det
belopp, som riknats sdjaren till go-

Férsta lagutskottets utlatande nr 16.

(Féreslagen lydelse.)
11 §.

Handrickning ma beviljas endast
ddr utmitningsmannen finner up-
penbart, att sddant dréjsmdl fére-
ligger med betalningen, som i 2 §
forsta stycket sigs, eller att képaren
eljest dsidosatt forpliktelse, vars upp-
fyllande dr av vdsentlig betydelse fér
sdljaren.

Gang- och sdngkldder, som dro
oundgdngligen behovliga fér kopa-
ren, hans make och ofdorsérjda barn
eller adoptivbarn, mada icke i ndgol
fall dtertagas.

-— — heller beviljas.

12 §.

Finnes, dd handrdckning sékts pd
grund av dréjsmdl med betalningen,
drojsmdlet bero pd att képaren till
foljd av sjukdom eller arbetsléshet
eller av annan sdrskild orsak huvud-
sakligen utan egen skuld rdkat i be-
talningssvdrigheter, som kunna anta-
gas vara av tillfdllig natur, dge ut-
mdtningsmannen, sdframt icke sdlja-
rens rdtt till godset dventyras eller
hans rdtt eljest otillborligt dasidosdt-
tes, medgiva anstdnd med verkstdllig-
heten intill tre mdnader fran dagen
fér ansékningen om handrdckning.
Ddr synnerliga skdl ddrtill dro, md
anstdnd danyo medgivas intill sex md-
nader fran ndmnda dag. Utmdtnings-
mannen md féreskriva villkor fér an-
stdndet och, om anledning ddrtill fé-
rekommer, forklara atl anstindet
skall upphéra att gilla.

13 §.

vid virderingen.
(Jamfor 5 § forsta stycket.)
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(Gdllande lydelse.)

do, dge denne icke aterbekomma
godset, med mindre han hos utmat-
ningsmannen nedsétter det 6verskju-
tande beloppet.

Beslut i

Ar koparen eller sidljaren missnéjd
med virdering eller annan atgard,
som vid handrickningen vidtagits,
eller vill ndgon av dem pdkalla sd-
dan uppgorelse, som skolat dga rum,
om godset dtertagits annorledes dn
genom handrdckning, vare honom ej
forment att efter stimning & den
andre utféra sin talan vid domstol.
Visar ej sidljaren, att han instdmt sa-
dan talan inom f{rettio dagar efter
det handridckning gavs cller, dar for-
riattningen inom den tid 6verklagats,
inom lika tid efter det Gverexekutors
beslut meddelades, dge koparen hos
utmétningsmannen lyfta det belopp,
som, efter ty i 13 § andra stycket
sdgs, ma hava blivit hos denne ned-
satt.

15 §.

Vid forrattning for verkstdllighet
av dom, varigenom képaren férplik-
tats ulgiva gods, som blivit forsdlt
genom avbetalningskép, skall, dir ej
i domen annorlunda foérordnats, i
frdga om vardering av godset gilla
vad i 13 § forsta stycket ar stadgat.

Ar ndgon missnéjd med det vdrde,
som safts d godset, stdnde honom
fritt att instimma sin talan till dom-

stol.

(Féreslagen lydelse.)

14 §.

klagan foras.

Ar koparen eller siljaren missnéjd
med virdering eller annan Aatgird,
som vid handridckningen vidtagits,
vare honom ej forment att efter stim-
ning & den andre utféra sin talan vid
domstol. Visar ej sialjaren, att han
vdckt sddan talan inom en mdnad ef-
ter det handriackning gavs eller, dar
forrattningen inom den tid 6verkla-
gats, inom lika tid efter det Gverexe-
kutors beslut meddelades, dge kopa-
ren hos utmétningsmannen lyfta det
belopp, som enligt 5 § férsta stycket
ma hava blivit hos denne nedsatt.

15 §.

Bestimmelserna i 11 § andra styc-
ket och 12 § skola dga motsvarande
tiliimpning betrdffande férrdtining
fér verkstdllighet av dom, varigenom
képaren férpliktats utgiva gods, som
blivit salt genom avbetalningskép.

Vid forrittning, som i férsta styc-
ket avses, skall, dir ej i domen an-
norlunda férordnats, i fridga om vir-
dering av godset gilla vad i 13 § ar
stadgat. Belrdiffande talan mot ut-
mdlningsmannens vdrdering skola
bestimmelserna i 14 § andra stycket
dga motsvarande tillimpning.



(Gdllande lydelse.)
16 §.

Jamte de stadganden, som i 10—
15 §§ finnas meddelade, skola i fraga
om forrattning, som dir avses, ut-
sbkningslagens foreskrifter i tillimp-
liga delar lianda till efterrattelse.

17 §.

Har koparen, i avtalet eller seder-
mera, for den hindelse han framde-
les skulle komma att asidositta sina
forpliktelser, avstatt frin nagon ritt
eller féorman, som honom enligt har
ovan givna stadganden tillkommer,
skola dessa andock landa till efter-
riattelse.

Avtal om

Férsla lagutskottets utldtande nr 16.

(Féreslagen lydelse.)
16 §.

Jamte de stadganden, som i 10—
15 §§ finnas meddelade, skola i fraga
om forrattning, som dar avses, utsok-
ningslagens foreskrifter i tillimpliga
delar ldnda till efterrittelse. Har sdl-
jaren medgivit uppskov med sokt fér-
rdttning och har pd grund ddrav
verkstillighet ej skett, dd sex mdna-
der forflutit fran dagen fér ansok-
ningen, vare ansékningen forfallen.

Fér fordran pd grund av avbetal-
ningskop md det gods képet avser
icke tagas i mdt.

17 §.

Har koparen, i avtalet eller seder-
mera, for den hédndelse han framde-
les skulle komma att asidositta sina
forpliktelser, avstatt fran nagon ritt
eller féormén, som honom enligt har
ovan givna stadganden tillkommer,
skola dessa dndock linda till efter-
rittelse. Utfdstelse, varigenom képa-
ren avstdtt fran honom enligt 6 §
tredje stycket tillkommande rdtt till
forskottsbetalning, vare utan verkan.
utan verkan.

Denna lag trdder i kraft den 1 ja-
nuari 1954. Har avbetalningskop
slutits fore ndmnda dag, skall dock,
i den mdn ej annat féljer av vad hdr
nedan sdgs, dldre lag dga tillimpning
med avseende ddrd. .

Vad 8 § tredje stycket nya lagen
innehdller om jimkning eller dsido-
sdltande av villkor vid avbelalnings-
kiop skall linda till efterrdttelse, ddr
sddant villkor géres gdllande forst ef-
ter lagens ikrafttriddande.

Bestdmmelserna i 12 § dvensom
15 § forsta stycket nya lagen i vad
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(Gdllande lydelse.) (Foreslagen lydelse.)

detta stycke innehdller hdnvisning
till 12 § skola, i fraga om férrdittning
som sékes efter nya lagens ikrafttrd-
dande, dga tillimpning. ddr avbetal-
ningspriset icke overstiger tre tusen
kronor.

Stadgandet i 16 § forsla stycket
andra punkten nya lagen skall gdlla,
dir av sdljaren medgivet uppskov
med sékt forrdttning bestar vid la-
gens ikrafttridande sd ock om sdlja-
ren ddrefter medgiver sddant upp-
skov; och skall i férstndmnda fall i
stadgandet angiven tid av sex mdna-
der riknas frdn dagen fér ikrafttrd-
dandet.

2) Lag
om d{indring i utsokningslagen.
Hiarigenom forordnas, att i utsékningslagen skall inféras en ny paragraf,

betecknad 43 §, av foljande lydelse samt att 62 § samma lag! skall erhalla
dndrad lydelse p& satt nedan angives.

43 §.
Vid verkstillighet av dom, varigenom den som kopt gods genom avbetal-
ningskop forpliktats att utgiva godset, skall foreskriften i 15 § forsta styc-
ket lagen om avbetalningskop iakttagas.

62 §.
Av gildenirs -— — -— med losdren.
Hiftar pa — — —- Ovriga tillgdngar.
Hurusom med -— — — namnda lag.

Vid utmaitning fér fordran pa grund av avbetalningskép skall foreskrif-
ten i 16 § andra stycket lagen om avbetalningskop iakttagas.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1954.

1 Senaste lydelse se SFS 1928: 164.
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3) Lag
om indrad lydelse av 1 § lagen den 30 juni 1916 (nr 312) angiende
ansvarighet for skada i foljd av automobiltrafik.

Hirigenom férordnas, att 1 § lagen den 30 juni 1916 angéende ansvarighet
for skada i f6ljd av automohiltrafik! skall erhalla dndrad lydelse pa sitt
nedan angives.

18.
Med automobil — — —i timmen.
Harvid forstds — — — pa skenor.
Till automobil — — — av gdende.

Betriaffande automobil, som salts genom avbetalningskop eller annat kép
med dganderattsforbehall, skall vid tillimpningen av denna lag kdparen an-
ses som Agare, ind4 att dganderitten dnnu icke 6vergatt & honom.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1954.

I samband med propositionen har utskottet till behandling férehaft en i
anledning av densamma inom andra kammaren vickt motion, nr 222, av
herrar Carlsson i Stockholm och Stenberg. I motionen hemstilles, att riks-
dagen vid behandlingen av propositionen matte beakta de i motionen anférda
synpunkterna.

Betriffande de skil, som ligger till grund for de i propositionen framlagda
forslagen, dvensom i fraga om de skil, vilka motioniirerna aberopat till stod
for sin hemstillan, far utskottet, i den man redogérelse dirfor icke limnas
hir nedan, hinvisa till propositionen och motionen.

Propositionens huvudsakliga innehall.

Propositionen syftar till att stirka avbetalningskopares skydd mot obil-
liga kontraktsvillkor och att dven i §vrigt motverka de ekonomiska och so-
ciala oligenheter som visat sig vara férbundna med avbetalningssystemet. I
detta syfte upptar propositionen en rad olika forslag. Salunda avskaffas den
nuvarande bestimmelsen att lagen icke &dger tillimpning nar avbetalnings-
priset Gverstiger 3 000 kronor. Alla avbetalningskop skola alltsa enligt pro-
positionen falla under lagens tvingande bestimmelser. Vidare innehaller
propositionen forslag i bland annat f6ljande hinseenden, nimligen om nog-
grannare regler rorande avrikningen mellan parterna nar silt gods ater-
tages; anstind med handrickning vid sjukdom, arbetsloshet o. d.; princi-
piellt f6rbud mot s. k. kopplings- och avrikningsférbehdll; inférande av ett
stadgande att villkor vid avbetalningsk6p, som uppenbarligen stirider mot
gott affirsskick eller eljest ir otillborligt, méa jdmkas eller limnas utan av-
seende; féorbud mot atertagande av oundgéngligen behdvliga gang- och sing-
klader; samt forbud mot utméitning i gods som kopts pa avbetalning.

! Senaste iydelse se SFS 1951: 620.
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Inledning.

Efter utredning i nordiskt samarbete avlimnade sarskilt tillkallade ut-
redningsmin den 14 oktober 1950 betinkande med forslag till &ndrad lag-
stiftning om avbetalningskop (SOU 1950: 42). Vid betdnkandet fanns fogade
forslag till lag angaende dndring i lagen den 11 juni 1915 (nr 219) om av-
betalningskép och forslag till lag angaende édndrad lydelse av 62 § utsok-
ningslagen.

Over detta betinkande med dirvid fogade lagférslag har efter remiss ytt-
randen avgivits av Svea hovritt, hovriatten 6ver Skane och Blekinge, hovrit-
ten fér Nedre Norrland, kommerskollegium, socialslyrelsen, éverstathallar-
ambetet, linsstyrelserna i Malméhus, Kronobergs, Géteborgs och Bohus, Ore-
bro, Gavleborgs och Norrbottens lin, dverexekutorerna i Goteborg, Malmo,
Norrképing och Hilsingborg, Sveriges kopmannaférbund, Sveriges industri-
férbund, kooperativa férbundet, Sveriges hantverks- och smiindustriorgani-
sation, Sveriges mobelhandlares centralférbund, Sveriges pianoférbund, Sve-
riges radiohandlares riksforbund, Sveriges jirnhandlareférbund, svenska
bokforlaggareforeningen, Sveriges automobilhandlareférbund, svenska bank-
foreningen, tjinsteminnens centralorganisation, landsorganisationen i Sve-
rige, Sveriges lantbruksférbund, svenska lasttrafikbildgareférbundet, motor-
minnens riksférbund, foreningen Sveriges stadsfogdar, féreningen Sveriges
landsfiskaler och Sveriges advokatsamfund.

Kommerskollegium har jamvil 6verlimnat yttranden av handelskam-
rarna i riket. Overstathallarimbetet har bifogat ett yttrande av forste stads-
fogden i Stockholm samt de hérda Gverexekutorerna yttranden av foérste
stadsfogdarna i respektive stader. Linsstyrelsen i Malmdhus ldn har bifogat
yttranden av magistraterna i Malmo, Halsingborg och Lund samt av stads-
fogden i Lund och féreningen Malmoéhus lins landsfiskaler, linsstyrelsen i
Orebro lin yttranden av magistraten i Orebro, stadsfogden dirstides, lands-
fogden i Orebro lin och Orebro linsavdelning av féreningen Sveriges lands-
fiskaler samt linsstyrelsen i Givleborgs lin av féreningen Givleborgs lins
landsfiskaler.

Tillfille att avgiva yttrande ver betiankandet har dérjimte beretts cykel-
och sporthandlarnas riksférbund, Sveriges pélsvaruhandlares riksfoérening,
svenska droskbildgareférbundet, svenska omnibuséigareférbundet och sven-
ska exekutionsminnens riksférbund, men fran dessa organisationer har ytt-
randen ej inkommit.

Till utredningen rérande avbetalningskép har fran justitiedepartementet
overlamnats en skrivelse den 15 juni 1946 fran Sveriges automobilhandlare-
forbund till Kungl. Maj:t angiende avbetalningssiljares stillning enligt bil-
ansvarighetslagen. Utredningen 6verlamnade den 30 november 1950 cn pro-
memoria i dmnet med dérvid fogat férslag om dndrad lydelse av 1 § namnda
lag.

Over ulredningens promemoria har efter remiss yttranden avgivits av Svea
hovritt, Gota hovritt, trafikforsakringsforeningen, Sveriges automobilhand-



12 Férsta lagutskottels utlatande nr 16.

lareféorbund, motorménnens riksférbund, svenska lasttrafikbiligareférbun-
det och svenska omnibusiagareférbundet.

Sedan inom justitiedepartementet verkstéllts 6verarbetning av de avgivna
forslagen, blev salunda upprittade lagforslag den 20 augusti 1952 remitte-
rade till lagriadet, vars utlatande avgavs den 14 oktober 1952.

Lagradet har i sitt utlitande férordat vissa kompletteringar och jamk-
ningar av férslaget till lag angdende éndring i lagen om avbetalningskop.
I anslutning hirtill har ytterligare ¢ ndringar vidtagits i forslagen.

Huvudgrunderna for en indrad lagstiftning om avbetalningskép m. m.

Gillande bestimmelser om avbetalningskop finns upptagna i lagen den 11
juni 1915 om avbetalningskop. Fransett vissa processuella bestimmelser in-
nehaller lagen i det stora hela samma regler som en norsk lag i 4mnet av ar
1916, en dansk lag av &r 1917 och en finsk lag av ar 1933.

Enligt avbetalningslagen forstas med avbetalningkop ett avtal, varigenom
16s6re siljes mot betalning i sidrskilda poster, av vilka en eller flera skall
erliggas efter det godset utgivits till koparen, och under villkor att saljaren
skall dga ratt antingen att atertaga godset, om koparen asidositter vad som
aligger honom, eller att Aganderitten till godset skall f6rbli hos siljaren in-
till dess betalningen eller viss del dirav blivit erlagd. Lagen ager emellertid
icke tillimpning, om sammanlagda beloppet av de poster som képaren en-
ligt avtalet har att erligga (avbetalningspriset) 6verstiger 3 000 kronor.

Lagen innehaller atskilliga regler, som avser att bereda kdparen skydd mot
alltfor stringa avtalsbestimmelser om péféljder av kontraktsbrott. Salunda
stadgas bl. a., att om koparen underlater att fullgéra sin betalningsskyldig-
het, siljaren ej dger att pa grund darav atertaga godset, utkrdva post som
eljest ej vore forfallen eller gora annan i avtalet stadgad sirskild paféljd
gallande, med mindre nagon post utestir ogulden minst fjorton dagar ut-
over forfallodagen och denna post antingen uppgar till minst en tiondel av
avbetalningspriset eller tillsammans med annan ogulden, férut férfallen post
utgér minst en tjugondedel dirav (2 § forsta stycket). Om koparen i annat
avseende an nu sagts asidosiitter vad som aligger honom, ma sirskild pa-
f61jd hirfor icke vinna tillimpning, forsavitt detta med hinsyn till de fore
liggande omstindigheterna skulle vara uppenbart obilligt (2 § andra stycket).

A andra sidan innehaller lagen vissa bestammelser, som avser att under-
litta atertagande av egendom, som salts genom avbetalningskép. I detta han-
seende stadgas, att déirest skriftlig handling upprittats om avbetalningskop,
siljaren dger att direkt hos utmétningsmannen i orten séka handrickning
for godsets atertagande (10 §).

Fragan om revision av 1915 ars lagstiftning rérande avbetalningskop har
vid flera tillfillen varit foremal for uppméirksamhet. Salunda anhdll 1927
ars riksdag i skrivelse till Kungl. Maj:t (nr 183) om utredning rorande avbe-
talningssystemets omfattning och verkningssitt. I skrivelsen uttalades, att



Férsta lagutskottets utlitande nr 16. 13

avbetalningssystemet enligt riksdagens mening utvecklat sig pa ett sadant
satt, att det kunde befaras medfora allvarliga vador av den art, att atgirder i
reglerande syfte fran det allminnas sida kunde befinnas av behovet pakal-
lade. Riksdagen antydde atskilliga utvagar, varigenom man kunde tinkas
rada bot pa missférhallandena. Bland annat framholls, att en reglering av
agentverksamheten sidkerligen skulle medféra ett bittre tillstind 6ver hu-
vud taget inom avbetalningshandeln. Inférandet av en bestimmelse, att varor
under ett visst virde ej finge siljas pd avbetalning utan tilistdnd av offent-
lig myndighet, kunde mahénda verka i samma riktning. Vidare pekade riks-
dagen pa mdjligheten att sasom ett medel att inskrianka avbetalningskép av
lyxartiklar begrinsa den tid, pA vilken ett avbetalningskdép finge avslutas.

Den av riksdagen begirda utredningen pabdérjades inom handelsdeparte-
mentet och fortsattes av kommerskollegium, som 1933 framlade forslag i
amnet. Kollegiet stillde sig avvisande till tanken att genom statlig reglering
av agentverksamheten komma till riatta med missforhallandena. Enligt kol-
legiets mening borde ej heller komma i fraga att goéra ritten att driva for-
sidljning pa avbetalning beroende av offentlig myndighets prévning eller att
begrinsa den tidrymd, inom vilken avbetalningskopare hade att fullgéra sin
betalningsskyldighet. Kollegiet foreslog i stillet, att rittsverkan skulle fran-
kiannes dganderittsforbehall, dd kopet avsage klader, skodon eller vissa lyx-
foremal eller avbetalningspriset icke Gverstege 500 kronor. Vidare foreslogs
en hdjning av virdegrinsen for lagens tillimpningsomrade fran 3 000 till
5 000 kronor.

I proposition (nr 98) till 1934 ars riksdag framlade Kungl. Maj:t forslag
till dndrade bestimmelser om atal for forskingring av avbetalningsgods.
Forslaget innebar, att forskingring av avbetalningsgods icke lingre skulle
falla under allmént atal utan hénforas till malsidgandebrott. Foredragande
departementschefen uttalade, att den foreslagna dndringen betriaffande atals-
ritten otvivelaktigt skulle komma att tvinga siljarna till en viss férsiktig-
het, da det gillde att anskaffa képare, och darmed rikta sin udd mot ett av
grundfelen i avbetalningssystemet sasom det utvecklats i vart land. P4 an-
forda skal avvisades den av kommerskollegium ifragasatta utvigen. Fragor-
na om reglering av agentverksamheten och inférande av tillstindstvang for
avbetalningshandel upptogs icke till behandling, endr verkningarna av den
féreslagna andringen av atalsritten ansags bora avvaktas, innan andra och
mera vittgdende atgarder vidtogs.

Riksdagen bif6ll Kungl. Maj:ts férslag till &ndrade bestidmmelser om atal
for forskingring av avbetalningsgods. Sedermera har genom 1942 ars lag-
stiftning om férmogenhetsbrott vad som tidigare betecknades sasom for-
skingring av avbetalningsgods inordnats under begreppet olovligt forfo-
gande, varom stadgas i 22 kap. 4 § stratflagen. Sidant brott ma jimlikt 22
kap. 10 § icke atalas av allmén aklagare, med mindre statsaklagaren finner
atal vara ur allméin synpunkt pakallat.

I samband med att 1934 ars riksdag bifoll forslaget om éindrade atalsreg-
ler anholl riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t (nr 195) om férnyad ut-
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redning rérande verkningarna av avbetalningshandeln. I férsta lagutskottets
vid riksdagens skrivelse fogade utlatande (nr 49) uttalades bl. a. att det icke
syntes uteslutet, att ett ingripande mot agenter skulle kunna ske, pa saft
ifrdgasatts i skrivelsen fran 1927 ars riksdag. Tanken att inskrinka eller
upphiéva befogenheten for siljaren att utan féregdende dom erhdlla hand-
rackning for godsets aterfidende borde jamval 6vervigas.

Med anledning av 1934 ars riksdagsskrivelse verkstilldes inom justitie-
departementet vissa forarbeten fér en revision av lagstiftningen om avbetal-
ningsk6p. Salunda framlade nuvarande professorn Folke Schmidt i ett den
31 mars 1938 dagtecknat betdnkande (SOU 1938: 11) riktlinjer fér en lag-
stiftning om &gareférbehall och avbetalningskép. Over detta betinkande av-
gavs efter remiss yttranden av kommerskollegium samt ett flertal organisa-
tioner och foretag. Vidare utforde kommerseradet Siegfried Matz en forbe-
redande utredning, vars resultat redovisas i ett den 28 december 1946 av-
limnat betdnkande.

Den 27 februari 1947 tillkallade jag hirefter med stod av Kungl. Maj:ts be-
myndigande f. d. justitieridet Rudolf Eklund, tillika ordférande, och pro-
fessorn Folke Schmidt att inom justitiedepartementet verkstiilla utredning
om ny lagsliftning rérande avbetalningskép och déarmed sammanhingande
sporsmal.

Sdsom inledningsvis omnimnts avlimnade utredningen i oktober 1950
forslag till dndrad lagstiftning om avbetalningskép. Forslaget bygger i det
visentliga pa resultat, som uppnitts vid 6verlaggningar med delegerade fran
Danmark, Finland och Norge, i vilka lander dven utarbetats forslag till ny
lagstiftning rérande avbetalningskép. De fyra forslagen stimmer néra dver-
ens savitt angar de civilrittsliga bestimmelserna. Det har visat sig mojligt
att pa vissa punkter, dar de nu gillande nordiska lagarna skiljer sig fran
varandra, né stérre enhetlighet. Aven i redaktionellt hinseende har uppnatts
en nira dverensstimmelse. De exekutionsrittsliga bestaimmelserna foreter i
storre grad olikheter, vilket framst beror pa att det vid utformandet av
dessa bestidmmelser varit nédvidndigt att taga hinsyn till skiljaktigheter
rérande det exekutiva forfarandet i allménhet.

I enlighet med sina direktiv har utredningen sett som sin framsta uppgift
att finna sadana réattsregler, som lamnar koparen erforderligt skydd mot
obilliga kontraktsvillkor och fiven i ovrigt motverkar de ekonomiska och
sociala oldgenheter som visat sig vara férbundna med avbetalningssystemet.
I detta syfte har utredningen framlagt férslag till en rad atgarder. De
viktigaste forslagen ar den nuvarande virdegrinsens slopande (1 §); prin-
cipiellt f6rbud mot s. k. kopplingsforbehall (8 § forsta stycket); inférande
av ett stadgande att villkor vid avbetalningskdép, som uppenbarligen strider
mot gott affdrsskick eller eljest ar otillbérligt, ma jamkas eller ldmnas
utan avseende (8 § tredje stycket); forbud mot atertagande av oundging-
ligen behévliga glng- och sidngkldder (11 § andra stycket); anstand med
handrickning vid sjukdom, arbetsléshet o. d. (12 §); férbud mot utmét-
ning i gods som kopts pa avbetalning (16 § andra stycket); och inférande
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av ett stadgande varigenom siljarens ritt att atertaga godset preskriberas
efter viss tid (18 §). Vidare har utredningen i syfte att rada bot pa miss-
férhallandena inom avbetalningshandeln féreslagit en bestimmelse av
innehall att, om négon som yrkesmissigt siljer gods pé4 avbetalning finnes
bedriva verksamheten i strid mot vad gott affirsskick emot képare skiligen
kréver, domstol skall dga pa talan av allmin aklagare vid vite férbjuda sil-
jaren att under viss tid, hogst fem &r, silja gods pa avbetalning (19 §).

Utredningens forslag har i stort sett fatt ett mycket gynnsamt mottagan-
de under remissbehandlingen. Forslaget anses salunda av flertalet remiss-
instanser #dgnat att lindra de skadeverkningar, som befunnits vidlada avbe-
talningshandeln, utan att den lojala handelns legitima intressen asidosatts
eller kommit i fara. Aven flera av handelns representanter bland remissin-
stanserna anser forslaget i allt visentligt innefatta en dndamalsenlig avvig-
ning mellan siljarens och koparens intressen. Vissa niringsorganisatio-
ner ifragasitter emellertid om icke forslaget i atminstone nagra hinseen-
den utformats alltfér mycket till képarens forman. En kritisk instéllning
till forslaget priglar det yttrande som avgivits av advokatsamfundet, vilket
betonar att en lagstiftning som i oskiligt hég grad 6kar avbetalningsséljar-
nas forlustrisker kan medféra icke énskviarda konsekvenser i form av bland
annat héjda priser dven fér de skétsamma avbetalningsképarna, vigran att
salja vissa slag av féremal pa avbetalning eller rentav en mera allmin stri-
van frén siljarnas sida att slopa systemet med avbetalningskontrakt och i
stillet sdlja sina varor genom vanliga kreditkép med #ganderattsforbehall, i
vilket sistnimnda fall lagen om avbetalningskép sattes heit ur kraft. Vissa
modifikationer i forslaget ir enligt advokatsamfundets mening dirfér énsk-
virda. Aven atskilliga andra remissinstanser har pa enskilda punkter fram-
stallt erinringar mot férslaget.

Foredragande departementschefen, statsradet Zetterberg, har i nu féreva-
rande hinseende anfort foljande.

»For egen del anser jag, att utredningens forslag i stort sett innefattar en
andamilsenlig gransdragning mellan képarens behov av skydd mot obilliga
kontraktsvillkor och mot en ur sociala synpunkter alltfér hard tillimpning av
den med é#ganderittsforbehallet, 4 ena sidan, samt siljarens berattigade
krav pa sikerhet for sin fordran, 4 den andra. Jag anser foljaktligen forsla-
get vil dgnat att liggas till grund for lagstiftning i 4mnet. I vad man de un-
der remisshehandlingen pa olika punkter framférda indringsforslagen bér
beaktas, kommer att diskuteras i det f5ljande.

Fran lagteknisk synpunkt féreligger fragan, huruvida en helt ny lag om
avbetalningskép bér komma till stand eller om de ifrdgasatta bestimmel-
serna lampligen kan inféras i form av éndringar i den gilllande lagen. Sa-
som utredningen framhallit (s. 28 i betinkandet) kan det — - sirskilt med
hiinsyn till att lagen i stor utstriickning anviindes av personer utan juridisk
utbildning, vilka ér fértrogna med den gamla lagen innebdra en férdel,
att gillande lags uppstillning och text i stdrsta mojliga utstrackning bibe-
hilles. Aven om den av utredningen valda metoden har vissa nackdelar, synes
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dock dvervigande skil tala fér densamma, och den har ocksa under remiss-
behandlingen limnats utan erinran i alla yttranden utom ett. Jag vill darfor
fororda metoden i fraga.»

Diskussion av vissa utvigar att uppni en biittre ordning inom avbetal-
ningshandeln.

Utredningen har till en borjan overvigt de utvigar att uppna en bittre
ordning inom avbetalningshandeln, som tidigare anvisats under behand-
lingen av hithérande problem.

Dirvid har utredningen provat och forkastat férslag om inférande av ett
koncessionssystem for avbetalningshandeln (betinkandet s. 23) och férslag
enligt vilket inom avbetalningshandeln ej skulle fi anvindas andra agenter
an sadana, som vore godkinda av offentlig myndighet. Vidare har utred-
ningen tillbakavisat tanken pa att frankédnna &ganderattsférbehall ratts-
verkan i syfte att soka hindra avbetalningshandel med lyxartiklar och kon-
sumtionsvaror (s. 25). Utredningen har dven (s. 26) ansett sig béra avstyrka
det vid ett par tillfillen framforda forslaget att frankénna fganderittsfor-
behall rattsverkan, diar avbetalningspriset icke uppgar till ett visst minimi-
belopp. Ej heller har utredningen (s. 26) kunnat ansluta sig till den av forsta
lagutskottet vid 1934 ars riksdag framkastade tanken att komma till ritta
med missforhallanden inom avbetalningshandeln genom att inskrinka eller
upphiiva befogenheten for avbetalningssiljare att utan féregidende dom er-
halla handriackning for godsets atertagande.

Utredningen har (s. 49 f) namnt, att det tidigare — i syfte att férebygga
att avtal om kop pé avbetalning ingas av obetinksamhet — varit ifragasatt
att infoéra en foreskrift om att avbetalningskop alltid skulle upprittas skrift-
ligen och med tvé vittnen. Under de gemensamma nordiska dverliggningar-
na hade denna tanke dock icke vunnit anklang pa nagot hall.

Sasom av den férut limnade redogérelsen framgar har utredningen fore-
slagit inférande av moéjlighet att forbjuda fortsédttandet av
en avbetalningsrdrelse, som bedrives pa uppenbart
olampligt sdtt. I enlighet hiarmed har i 19 § av utredningens lagfor-
slag upptagits ett stadgande, enligt vilket domstol, om nigon som yrkesmais-
sigt saljer gods pa avbetalning finnes bedriva verksamheten i strid mot vad
gott affarsskick mot kopare skiligen kraver, dger att pd talan av allmén
aklagare vid vite férbjuda siljaren att under viss tid, hogst fem ar, silja
gods pa avbetalning.

I remissyttrandena har 19 § i utredningens forslag foranlett livlig diskus-
sion. Meningarna om detta forslag har starkt brutit sig icke endast mellan
foretradarna for skilda gruppintressen utan dven mellan olika niringsorgani-
sationer. Atskilliga instanser har lamnat forslaget utan erinran och négra
har uttryckligen tillstyrkt detsamma. Andra stéller sig tveksamma av prin-
cipiella skil eller dirfér att de anser att stadgandet skulle bli ineffektivt.
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Ett stort antal instanser avstyrker diremot forslaget. Flera remissinstanser
har dven berort de ovriga forslag att komma till rdtta med missforhallan-
dena inom avbetalningshandeln, vilka diskuterats i betinkandet. En nair-
mare redogorelse fér remissvaren aterfinnes i propositionen a s. 21—27.

Foredragande departementschefen har i dessa fragor anfort bl. a. féljande.

»Avbetalningskopet spelar en framtridande roll inom stora delar av detalj-
handeln. Enligt en ar 1949 framlagd undersékning (se SOU 1949: 38 s. 54—
62) utgjorde salunda ar 1948 avbetalningsférsiljningens andel av de under-
sOkta foretagens hela detaljforsdljning 65 procent fér hushallsapparater, 37
procent for radioapparater, 35 procent for lantbruksmaskiner, 29 procent
for musikinstrument, 25 procent fér bilar, 24 procent fér cyklar och 19
procent for mobler. Vid bedémande av dessa siffror méaste dock beaktas, att
varutillgdngen under aren nidrmast efter andra virldskriget varit mycket
viaxlande och att avbetalningshandeln med bilar sannolikt var sirskilt 1ag ar
1948 beroende pa importrestriktionerna. Det framgar vidare av nimnda un-
dersokning, att avbetalningshandeln i de undersdkta foretagen minskat fran
48,2 procent ar 1944 till 39,8 procent 4r 1948. Denna tendens till minskad
avbetalningshandel framtrider dnnu tydligare vid en jimforelse med mot-
svarande siffror for ar 1932. Man torde dock véga antaga, att avbetalnings-
handeln alltjamt genomsnittligt representerar omkring en tredjedel av den
totala detaljhandeln inom viktiga branscher. Den omstindigheten att av-
betalningshandelns andel av totalomsattningen minskat innebir for ovrigt
icke, att avbetalningshandelns volym nedgatt. Totalomsittningen inom detalj-
handeln dr nimligen nu véasentligt stérre an i bérjan av 1930-talet.

Avbetalningshandelns alltjamt mycket stora omfattning och sirskilt dess
branschmissiga inriktning visar tydligt den stora sociala betydelsen av
denna kreditform. Personer, vilka saknar det kapital som fordras fér kon-
tantkop, sdtts genom avbetalningssystemet i stand att bedriva en egen rorelse
och den stora koparkaren far mojlighet att forvirva féremal, som eljest varit
oatkomliga. Avbetalningskopets stora sociala och ekonomiska betydelse far
likvil icke undanskymma det faktum, att denna kreditform ér férenad med
oldgenheter av olika slag. Tvartom ligger det i sakens natur, att avbetalnings-
systemet kan missbrukas. Lattheten att med en ofta obetydlig kontantinsats
fa forfoganderitten 6ver en sak kan givetvis locka en ekonomiskt oférstan-
dig person till affirer, som han i det langa loppet ej formar fullfélja, eller
att kopa saker och ting, av vilka han icke har nagot egentligt behov. En
mindre nogriknad siljare kan liatt utnyttja detta forhallande till sin férdel.
Skulle avtalsfrihet p4 omradet rada, kunde siljaren bade i dylika fall och
iven vid fullt lojala avbetalningsaffarer latt missbruka den maktstillning
som dganderiittsforbehdllet ger honom genom att uppstilla for koparen
mycket stringa betalningsvillkor och férverkandeférbehall. Dessa oligen-
heter har man sékt att i gorligaste man motverka genom att till képarens
skydd uppstiilla ett regelsystem av tvingande karaktir. Detta skedde genom
1915 irs avbetalningslag. Det visade sig emellertid, att det sidlunda inférda

2 Bihang till riksdagens protokoll 1953. 9 saml. 1 avd. Nr 16.
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regelsystemet icke var tillrickligt effektivt och att vissa missférhallanden
inom avbetalningshandeln alltjamt kvarstod.

En praktiskt mycket betydelsefull atgird i syfte att rdda bot pi dessa miss-
férhallanden foretogs ar 1934 genom den dndrade lagstiftning om atal for
torskingring av avbetalningsgods, for vilken férut redogjorts. Riksdagen lit
sig dock icke ndja med denna atgird utan begirde samtidigt att man skulle
unders6ka mdjligheten att pa andra nirmare angivna vidgar rdda bot pa
utvidxterna inom avbetalningshandeln. Sarskilt framférdes ddrvid dnyo tan-
ken pa att ingripa mot agentverksamheten.

I det av kommerseradet Matz &r 1946 avlimnade betinkandet har vissa
uppgifter lamnats betriffande férekomsten av missférhéllanden pa avbetal-
ningshandelns omrade. Utredningen har fér sin del utgatt fran att dylika
missférhallanden alltjamt bestode och med denna utgangspunkt évervigt de
utvégar att uppna en bittre ordning inom avbetalningshandeln som tidigare
anvisats. Vad betriffar de av riksdagen sérskilt uppmarksammade missfér-
hallanden som framtritt i samband med agentverksamheten har utredningen
i detta sammanhang anfért, att 4ven om pa senare ar anvindningen av
agenter torde ha minskat och agentkarens sammansittning forbittrats, allt-
jamt klagomal forekomme &ver att en del agenter anvinde oldmpliga for-
sialjningsmetoder.»

Sedan departementschefen avvisat en av kooperativa férbundet anvisad,
radikal utviag att rada bot pa missférhallandena inom avbetalningshan-
deln genom att frankanna #dganderitisforbehallet laga verkan, anfér han
vidare.

»Utgar man fran att dganderitts- och atertagandeférbehallet i princip bor
respekteras, uppstiller sig fragan, om det finns nagon lamplig utvig att rada
bot pa missférhallandena inom avbetalningshandeln utan att samtidigt stry-
pa de lojala och ur samhallets synpunkt énskvirda formerna av denna han-
del. Vid besvarandet av detta spérsmail bor beaktas, att utvixterna pa av-
betalningshandeln numera férmodligen representerar undantagsfall — aven
om de nog ej ir sidllsynta — samt att behovet av ett ingripande mot exem-
pelvis agentverksamheten givetvis blir mindre framtradande, om det till
koparens skydd uppstillda systemet av tvingande regler rorande rattsférhal-
landet parterna emellan ytterligare effektiviseras i de skilda hénseenden
som utredningen foreslagit. Med denna utgangspunkt och pa de skil ut-
redningen anfort idr jag fér min del icke bendgen att fororda nigon av de
utvigar, som redan avvisats i betankandet. Icke heller har jag ansett mig
béra for nirvarande uppta ett av en handelskammare vickt forslag, att
aganderittsforbehall i efterhand skulle kunna frankédnnas rattsverkan i sa-
dana fall d4 sdljaren bort inse alt fullgérandet av atagna betalningsforplik-
telser uppenbarligen komme att 6verstiga koparens férmaga. Visserligen
skulle en sddan anordning nog kunna vara effektiv, men den skulle 4 andra
sidan innebira ett sa betydelsefullt avsteg fran allménna civilrittsliga prin-
ciper att den icke kan upptagas till bedomande utan narmare utredning.

Det aterstiar da att préva det av utredningen framlagda férslaget om in-



Forsta lagutskottets utlatande nr 16. 19

forande av en mojlighet for domstol att férbjuda fortsittandet av en avbe-
talningsrorelse, som bedrives i strid mot vad gott affarsskick emot képare
skiligen kriver. Det ar icke uteslutet, att redan existensen av en sadan regel
skulle kunna ha vissa gynnsamma verkningar. Man har namligen anledning
anta, att vissa av de avbetalningssiljare som ar mindre nogridknade i sina
affdrsmetoder, likvil dr s pass mana om sitt anseende utat att de ej girna
skulle vilja utsitta sig for risken att f4 std som svarande i ett mal enligt
nimnda regel. Men &4 andra sidan kan onekligen, sasom under remissbe-
handlingen fran skilda hall utvecklats, allvarliga invindningar riktas mot
ett dylikt stadgande. Till en boérjan ma salunda framhaéllas, att det skulle
innebira en principiell nyhet i svensk lagstiftning, som maste ge anledning
till stor tvekan, att lata en s hard paféljd som ett férbud att bedriva viss
rorelse — en pafé6ljd som till sina verkningar i vissa fall blir allvarligare 4n
ett straff — intrdda pa grund av handlingar, som i och for sig ej dr krimi-
naliserade. Utéver denna mera principiella anméarkning kan mot utredning-
ens forslag framfor allt invindas, att det pa goda grunder kan ifragasittas
om stadgandet verkligen skulle bli sa effektivt som utredningen fér sin del
tydligen antagit, Fransett att bevissvarigheter sikerligen ofta komme att
hindra att stadgandet Gver huvud bleve tillampat i fall dir detta i och fér
sig vore vilgrundat, kan man niamligen icke bortse fran att ett med stod av
stadgandet meddelat handelsférbud ej sillan kan befaras bli verkningslost
med héinsyn till de mojligheter att kringga forbudet som onekligen star en
hinsynslés avbetalningssiljare till buds. Det torde i detta hinseende vara
tillrackligt att peka pa mojligheten till nya bolagsbildningar och andra for-
mer av bulvansystem. Hirtill kommer, att stadgandet icke skulle erbjuda na-
got omedelbart skydd fér en missgynnad kopare, enir det icke ar avsikten
med stadgandet att de avbetalningskontrakt, som ingatts av en utav ett han-
delsforbud drabbad siljare, skulle vara i och for sig ogiltiga. Trots den i
mycket tilltalande tankegang, som ligger bakom utredningens férslag, fin-
ner jag pa grund av vad nu anférts overvigande skal tala mot dess genom-
férande i nuvarande lige. Jag vill hirvid 4n en ging betona, att det prak-
tiska behovet av en dylik regel fir anses mindre framtridande, om man
genomfér det okade skydd for koparen, som blir foljden av att det tving-
ande regelsystemet rorande rittsférhallandet parterna emellan ytterligare
utbygges pa satt jag i det féljande kommer att foresld. Skulle allvarligare
missforhdllanden inom avbetalningshandeln komma att framtrida 4ven efter
effektiviseringen av kopareskyddet, kan det givetvis bli anledning att pa
nytt angripa problemet i hela dess vidd.»

Forslaget till lag angiende ifindring i lagen om avbetalningskép.

Under denna rubrik kommer endast de delar av forslaget att beréras, be-
triffande vilka utskottet anlingen pa grund av de i férevarande motion fram-
stallda yrkandena eller eljest funnit anledning att i det filjande gora nagot
ultalande. T 6vrigt hinvisas till propositionen s. 30 74,
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2 § andra stycket.

Utredningen har i betdnkandet, i stillet for det nuvarande andra stycket
i 2 §, vilket foéreslagits skola ersiittas med bestimmelserna i den nya 8 §
tredje stycket, upptagit ett nytt stadgande, som sammanhinger med be-
staimmelserna om anstand i 12 § av utredningens foérslag. Utredningen har
harvid till en bérjan framhallit, att om koéparen efter utgdngen av deni 2 §
forsta stycket stadgade fristen erbjode sig att betala det belopp, som ej er-
lagts i tid, det enligt géillande lag i allmanhet stode sidljaren 6ppet att avvisa
erbjudandet under aberopande av nagot av de i kontrakten brukliga férbe-
héllen om ritt fér saljaren att vid dr6jsmal atertaga godset eller att utkriva
post, som eljest ej ar férfallen. Endast genom att betala siljarens hela ater-
stdende fordran kunde i sadant fall képaren avvirja ett yrkande fran sil-
jarens sida om godsets atertagande. Enligt 12 § i forslaget skall — fortsitter
utredningen - - visst anstind med verkstalligheten av handriackning kunna
beviljas, nir koparen till f6ljd av sjukdom, arbetsloshet eller annan sarskild
orsak huvudsakligen utan egen skuld rakat i betalningssvarigheter, som
kan antagas vara av tillfillig natur. Denna méjlighet till anstand skulle en-
ligt utredningens mening ej sallan bli av f6ga varde, om det stode siljaren
fritt att si snart anstandstiden gatt till inda pakalla tillampning av férbe-
hall om ritt att atertaga godset eller att utkrava eljest ej forfallen post. En-
ligt utredningens mening horde képaren, om han fére anstandstidens utgang
lyckats betala alla enligt den ursprungliga betalningsplanen férfallna poster
-— jamte rinta och kostnader i anledning av drdjsmalet — vara berittigad
att fortsattningsvis erligga Aterstdende poster a deras forfallodagar enligt
nidmnda plan. Aven i andra situationer borde samma skydd tillkomma en
kopare, som rakat i dréjsmal till £61jd av oférvallade betalningssvarigheter
men erlade det enligt planen foérfallna beloppet. Att siadant skydd tillerkin-
des koéparna kunde icke fér sdljarna anses innebdra nagon namnvird oli-
genhet och 6verensstimde for 6vrigt med god képmannased inom avbetal-
ningshandeln. Utredningen har darfér foreslagit att i foérevarande stycke
skall upptagas ett stadgande, som tar sikte pa samma fall av sjukdom etc.
som 12 § och som innebir att siljaren ej heller efter utgéangen av den i 2 §
forsta stycket angivna fristen skall dga gora gillande sidrskiid paféljd av
drojsmal med betalningen — exempelvis atertaga godset eller utkriva post
som eljest ej skulle vara forfallen — om koparen betalar det belopp, som
ej guldits i ratt tid, jamte dréjsmalsrdnla och ersitter kostnader, som sil-
jaren mast vidkannas med anledning av dréjsmalet.

Endast i nigra f4 remissyttranden uttalas kritik mot det stadgande, som
upptagits i 2 § andra stycket av utredningens férslag. Eljest limnas stad-
gandet utan erinran eller ocksa tillstyrkes detsamma uttryckligen.

Foredragande departementschefen uttalade, att det av utredningen fére-
slagna stadgandet, sisom under remissbehandlingen vitsordats, i sak torde
Overensstimma med den praxis som tillimpas av det stora flertalet veder-
hiftiga avbetalningsforetag, och forklarade sig pa grund dirav och pa de
skél utredningen i ovrigt anfért i princip vilja tillstyrka férslaget.
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I anledning av vad under lagradsbehandlingen anforts foretogs vissa

andringar i det ursprungliga forslaget.
3 8.
Betinkandet.

Vill sdljaren taga tillbaka godset, skall enligt 3 § i gillande lag vid upp-
gorelse mellan honom och kdparen viardet av godset, nir det atertages,
riknas koparen till godo. Gillande lag innehdller icke nigon bestam-
melse om principerna for viarderingen av godset. Under férarbetena till lagen
uttalades emellertid, att virderingen icke finge innebira allenast ett faststil-
lande av det pris godset kunde berdknas inbringa vid exekutiv férsdljning.
Avgorande borde i stillet i forsta hand vara, hur mycket sdljaren genom
att pad det for honom formanligaste sittet realisera godset kunde med si-
kerhet antagas erhilla for detsamma. Vidare framhélls att en omstandig-
het, som borde kunna komma i betraktande vid virderingen, vore att sil-
jaren kunde vara i tillfille att genom en obetydlig reparation i avsevird
man hdja virdet av det atertagna godset.

Utredningen (s. 34—35) sdger sig dela den i lagens foérarbeten uttalade
uppfattningen om de principer, som bor ligga till grund fér bestimmande
av godsets virde vid atertagandet. Med hénsyn till att virderingen av god-
set 4r en huvudpunkt vid uppgodrelsen mellan képaren och sidljaren har
utredningen ansett det ej vara fullt tillfredsstidllande, att de regler som
dirvid skall tillimpas icke aterfinns i lagtexten utan endast i motiven.
I forslaget har darfor som ett tilligg till 3 § upptagits bestimmelser om
viarderingen, vilka avfattats i néra anslutning till uttalandena i de ildre
motiven. Utredningen har betrdffande stadgandet anfort bl. a. féljande:

I sddana fall da saljaren pa nytt kan avyttra godset i sin rorelse avses
uttrycket »>utvinna» skola omfatta vad som kan antagas inflyta genom for-
siljningen med avdrag av de sérskilda kostnader, som kunna berdknas
uppkomma genom att just detta gods siiljes, t. ex. transport- och repara-
tionskostnader. Ar siljaren skyldig att ersdtta en reparator kostnaden foér
en fore atertagandet utford reparation av godset, skall hinsyn hirtill ta-
gas vid berdkningen av godsets virde. Pa férsiljningen belépande andel
av siljarens allmidnna foérsiljningskostnader fa daremot ej avdragas. Ej
heller far siljaren tillgodorikna sig handelsvinst pA den nya forsiljningen.
Frigan om hinsyn skall tagas till mojligheten att reparera godset beror
t. ex. p4 huruvida siljaren har egen verkstad eller reparation eljest kan
ske utan storre omak. — — —

Under utredningsméinnens overlaggningar med de for dndamalet tillkal-
lade sakkunniga har fran siljarhall havdats, att sdljaren borde fa gora
avdrag for samtliga forsdljningskostnader. Denna stindpunkt saknar ej
helt fog, men av praktiska skal har det ansetts olampligt att lata virderingen
omfatta en s svarbedémbar post som de fasta kostnaderna. Nir man dess-
utom bortsett fran handelsvinst, sammanhinger detta med att de fore-
slagna viarderingsreglerna — vilka sisom namnts torde O6verensstimma
med uttalanden i motiven till gillande lag —— i viss man ha karaktiren av
skyddsbestimmelser till képarens féorman. Den extra kostnad som genom

viirderingsreglerna ligges pd en siljare kan icke representera mer dn en
obetydlig del av hans fotala omkostnader for avbetalningsrérelsen, i varje
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fall om han iakttar tillborlig foérsiktighet vid beviljande av avbetalnings-
kredit. Ser man saken fran kdparens synpunkt, innebar godsets atertagan-
de att han gir miste om ett varde, som motsvarar vad det skulle kosta
honom att képa ett begagnat féoremal av samma slag i samma skick.

Yttrandena.

Flera remissinstanser har kritiserat utredningens i motiven gjorda ut-
talanden att siljaren ej skall f4 gora avdrag for sina fasta forsdljnings-
kostnader och ej heller illgodorakna sig handelsvinst. Salunda anser kop-
mannaférbundet pa anférda skil, att det i saval lagtext som motiv till 3 §
bor klart utsdgas atl godsets viarde skall utgora [6rsaljningsviardet minskat
med de férsiljningskostnader som siljaren normalt maste rdkna med for
ifragavarande varuslag.

Néagra handelskammare anser det icke rimligt att siljaren p& grund av
den ursprungliga kdparens kontraktsbrott skall vid avrikningen ga miste
om skilig handelisvinst pa den nya férsiljningen.

Industriférbundet patalar, att intet nimnts om den normala och tillika
betydande kostnad, som utgéres av foéorséljningsprovision. In-
dustriforbundet {orutsatter, att Aven denna kostnad skall beaktas vid virde-
ringen och hemstiller om ett fortydligande i denna riktning. Darjamte fram-
haller industriférbundet, att det visserligen vore svart att uppskatta de fasta
kostnaderna i det individuella fallet. D4 emellertid saljaren principiellt bor-
de fa tackning dven for de fasta forsdljningskostnaderna — vilka for ovrigt
icke vore sa obetydliga som utredningen syntes mena -— borde man en-
ligt forbundets mening 6vervdga en sadan bestimmelse, att sidljaren vid
viarderingen gottskreves en enhetlig approximativt berdknad ersattning for
de fasta forsiljningskostnaderna; denna ersittning kunde forslagsvis ut-
gbra fyra eller fem procent av avbetalningspriset. Aven advokatsamfundet
anser det icke vara omdjligt att i lagen inféra en bestdmmelse om visst
schablonmissigt beriaknat avdrag (t. ex. viss %) betriffande allminna for-
saljningskostnader och handelsvinst. Sveriges pianoférbund yrkar, att fran
godsets virde skall avriknas den provision, som siljaren regelmassigt bru-
kar utbetala, samt ett belopp berdknat till viss procent av godsets varde,
forslagsvis 5 %, motsvarande de fasta kostnaderna.

Automobilhandlareférbundet vidhaller for bilbranschens del bestimt kra-
vet pa ratt till avdrag fér samtliga forsiljningskostnader. Forsiljning av
begagnade bilar, i synnerhet specialbyggda lastbilar kunde vara en mycket
komplicerad och krivande prestation. Provisions- och lénekostnad fér den
personal som pa olika satt medverkat vid forsiljningsarbetet borde ovill-
korligen fa avdras fran foérsdljningssumman. Ratt till avdrag for forsalj-
ningskostnader borde egentligen ocksi gynna képaren, da sédljaren i annat
fall skulle fa intresse av att yrka pa exceptionellt lag virdering och dari-
genom skydda sig mot férlust. I omsorgen om koéparens skydd hade utred-
ningen enligt férbundets mening har gatt for langt.

Aven bokférliggareféreningen, Sveriges mébelhandlares centralférbund
och Sveriges jirnhandlareférbund kritiserar utredningens standpunkt i den-
na del.
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Departementschefen.

Foredragande departementschefen har anfort bl. a. féljande.

»Vid den uppgorelse mellan kontrahenterna i ett avbetalningskop, som
skall komma till stind nir siljaren pa grund av koparens betalningsfor-
summelse vill atertaga det silda godset, skall godsets virde rdknas koparen
till godo. Principerna fér och resultatet av denna virdering 4r uppenbarli-
gen for bada parter av den allra stérsta praktiska betydelse. Det méste med
hénsyn hirtill anses innebéra en férdel, att de regler som skall tillaimpas vid
godsets vdrdering blir s klart som mdjligt angivna i sjilva lagen. Utred-
ningens foérslag i denna del innebéar i stort sett endast ett lagfistande av ra-
dande praxis och synes i huvudsak kunna godtagas. Lagen bor alltsa upptaga
ett uttryckligt stadgande av innehall att godsets virde skall beriknas efter
vad saljaren kan antagas utvinna genom alt p& lampligt satt sorja for dess
forsdljning. Det synes ocksa lampligt att sasom ett exempel pa omstindig-
heter, som bor beaktas vid virderingen, uttryckligen némna siljarens moj-
lighet att anyo férsilja godset i egen rérelse och dessférinnan bota eventuellt
forefintlig skada dard. Enér det sisom utredningen sjilv framhallit ar av-
sikten, att mojligheten att vid behov reparera godset skall beaktas icke blott
i det fall da siljaren har egen verkstad utan dven nir han utan stérre omak
kan ldmna bort godset for reparation, torde utredningens forslag till lagtext
béra nigot jimkas.

P4 en punkt synes mig utredningen icke ha tillrdckligt beaktat siljarens
skiliga intressen, nir den har utvecklat principerna fér godsets virdering.
Jag syftar hiarvid pa utredningens motivuttalande angéende séljarens
ratt att f4 goéra avdrag for sina forsiljningskostnader. Visserligen &r det
sant, att dessa kostnader manga ginger kan vara svara att berikna. Men
denna svarighet bor icke fa leda till att man helt bortser fran ndmnda kost-
nader och alltsa later siljaren drabbas av direkta utgifter fér képarens skull.
Om virdegriansen slopas kan ju viarderingen komma att avse icke blott stan-
dardartiklar utan ocksa mera speciella féremal, t. ex. specialbyggda lastbilar,
som det kan vara ganska svart att anyo silja pa den 6ppna marknaden. Att
siljaren skulle vara skyldig att stilla sin foérsdljningsapparat gratis till for-
fogande for den avbetalningsképare, som ej fullgér sina avbelalningar, synes
mig obilligt mot siljaren. Principen boér darfér enligt min mening vara, att
alla férsiljningskostnader — bade fasta sddana, foérsiljningsprovision och
mera speciella kostnader, t. ex. for annonsering — skall beaktas. Det siiger
sig sjalvt, att man svarligen kan uppstilla nagra allminna regler fér be-
rikningen av dessa kostnader. Ofta torde dock den av industriférbundet
nidmnda approximativa berdkningen — fyra 4 fem procent av avbetalnings-
prisct — kunna ge en viss ledning vid berikningen av de fasta kostnaderna.
Den standpunkt som hir utvecklats torde icke behéva féranleda niagon and-
ring av lagtexten i utredningens férslag. Rent sprakligt synes namligen det
dar anvinda uttrycket »utvinna» bittre ticka den uppfattningen att férsalj-
ningskostnaderna i princip skall avriknas in den motsatta standpunkten.
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I likhet med utredningen anser jag det innebira en rimlig avviigning mel-
lan sédljarens och koparens intressen att vid virderingen bortse fran han-
delsvinst pd den andra férsdljningen.»

Motionen.

Motiondrerna anfor, att departementschefen visserligen uttalat, att prin-
cipen bor vara att alla foérsidljningskostnader — hade fasta sadana, forsélj-
ningsprovision och mera speciella kostnader, t. ex. fér annonsering — skall
beaktas, men motionirerna anser, att detta borde komma till uttryck pa ett
klarare sitt i lagtexten. Darfor foreslar motionirerna, att i 3 § intages en
tillaggsbestammelse av innebord att forsidljningskosinaderna skall avriknas
vid berdknandet av godsets virde.

8 §.
Betinkandet.

Utredningen framhaller att det ofta férekommer, att tva eller flera av-
betalningskép mellan samma kontrahenter kopplas samman pa sa sitt, att
sidljaren forbehaller sig dganderiitten till de salda foremalen, intill dess
koparen fullgjort sina forbindelser enligt alla képen. Ibland sker — pape-
kar utredningen — motsvarande sammankoppling mellan ett avbetalnings-
kop och en forbindelse av annat slag, t. ex. en reparationsfordran eller en
forstrackning. Utredningen anser, att det nuvarande stadgandet i 8 § ger
képaren ett mycket begrinsat skydd, och hiavdar att systemet med k op p-
lin g maste betraktas som en utvixt pa avbetalningshandeln, skadlig icke
blott fér koparna utan dven for kreditlivet och omséattningen. Den foreslar
darfor (s. 43—45 i betinkandet), att i ett forstastycke av 8 § intages
ett stadgande, vari forklaras att forbehall att koparens ritt till godset skall
vara beroende av att han fullgér annan forpliktelse d4n saddan, som A&ligger
honom enligt avbetalningskdpet, ar utan verkan.

Fran regeln att kopplingsforbehdll skall vara ogiltiga har utredningen
dock undantagit forbehall, varigenom képarens ratt till godset gores bero-
ende av att han betalar siljarens fordran pd ersdttning fér repara-
tion eller annan 4tgird med avseende & godset. Enligt ut-
redningens mening bor det namligen dven i fortsattningen tillatas att avbe-
talningsgods stidlles som sikerhet for sdljarens fordran pa ersittning for
reparation och didrmed jamstillda atgirder samt att godset atertages, om
koparen underlater att betala sidan skuld. Av utredningens motiv till denna
undantagsregel, som aterfinns pa s. 45—47 i betinkandet, framgar, att un-
dantaget i forsta hand ar foranlett av de speciella férhdllandena inom avbe-
talningshandeln med motorfordon.

Iett andra stycke av 8 § foreslar utredningen, att férbehall, att av
koparen inbetalt belopp forst skall avriknas & fordran som tillkommer sil-
jaren av annan grund in avbetalningskdpet, skall vara utan verkan i sam-
ma omfattning som kopplingsforbehall (se s. 47 i betinkandet). Sisom
framgar av lagtextens hédnvisning till forsta stycket riktar sig stadgandet
— enligt vad i motiven uttryckligen framhalles — ej mot férbehall att av-
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rikning i forsta hand skall ske a4 fordran for reparation eller annan atgird
med avseende 4 godset.

Det foreslagna tredje stycket i 8 § ar avsett att ersitta 2 § andra
stycket i gillande lag, enligt vilket stadgande sirskild paféljd, som kan vara
avtalad fér den hindelse koparen i annat avseende an i frdga om betalning-
ens erldggande asidosatter vad som 4ligger honom, icke ma vinna tillimp-
ning, saframt detta med hansyn till de foreliggande omstiandigheterna skulle
vara uppenbart obilligt.

Sedan utredningen (s. 47 f) erinrat om att i nyare lagar rérande vissa
andra slag av avtal inforts bestimmelser, som tillerkinner domstol ritt att
jamka eller lamna &sido avtalsvillkor, vilkas tillampning i det sirskilda
fallet finnes otillbérlig, har utredningen anfort att behov syntes foreligga
av en liknande jamkningsregel dven nir det giller avbetalningskop. Den i
forslaget intagna bestimmelsen har avfattats i ndra anslutning till 8 § skul-
debrevslagen. Utredningen siger sig icke ha avsett att uttrycket »villkor»
skall omfatta det avtalade vederlaget. Bestimmelsen finge alltsi icke anvan-
das for nedsiattning av avbetalningspriset eller rantan. Utredningen har an-
sett, att vid avbetalningskép liksom vid andra kép fragan om och i vad mén
koparen ir bunden av en utféstelse att utge en kopeskilling, som kan anses
oskalig, bor avgoras med tillampning av bestdmmelserna i avtalslagen eller
allminna rittsregler. D4 det enligt utredningens mening bér ankomma pé
domstol att prova en saddan fraga, foreskrives i 11 § tredje stycket att hand-
riackning skall vigras, om koparen visar sannolika skil att godset blivit silt
till oskéaligt pris.

I 6vrigt ma rérande tredje stycket i utredningens férslag hinvisas till s.
47—49 i betdnkandet.

Yttrandena.

Icke nagon remissinstans har opponerat sig mot utredningens forslag att
kopplingsfédrbehall i princip skall vara ogiltiga. Tvidrtom har flera
instanser, diribland Svea hovrdtt, skdnska hovrdtten och kommerskollegium,
uttryckligen anslutit sig till utredningens forslag i denna del.

Betriffande det foreslagna undantaget fran férbudet mot kopplingsforbe-
hall, ndmligen betriffande fordran pé ersédattning fér repara-
tion eller annan d4tgidrd med avseende a4 godset, bryter sig
daremot meningarna bland remissinstanserna. Motormdnnens riksférbund
tillstyrker for sin del undantagsregeln, under det att svenska lastirafikbil-
dgareférbundet och féreningen Sveriges stadsfogdar stiller sig avvisande.

En narmarc redogorelse for remissinstansernas slilining till de olika for-
slagen i forevarande paragraf aterfinnes i propositionen 4 s. 51--53.

Departementschefen.
Foredragande deparlementschefen har till en bérjan anfért bl. a. foljande.
» Avbetalningslagen innehaller ett flertal tvingande regler i syfte att skyd-
da koéparen mot att sdljaren missbrukar den maktstéillning som féljer av
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aganderattsforbehallet. De praktiskt viktigaste av dessa regler tar sikte pa
de olika paféljder som sidljaren kan uppstélla i hindelse koparen under-
later att fullgéra sin betalningsskyldighet. Lagens syfte skulle emellertid
i viss mén foérfelas, om siljaren dgde full frihet att foreskriva hur harda
pafoljder som helst, diarest koparen i nagot annat hinseende dn betraffan-
de betalningsskyldigheten asidosétter en atagen forpliktelse vid avbetalnings-
kop, t. ex. att hilla godset brandforsikrat, att géra anmilan om flyttning
o. s. v. Darfér har i 2 § andra stycket av gillande lag upptagits en bestim-
melse, enligt vilken uppenbart obilliga kontraktsvillkor av detta slag kan
dsidosattas.

Denna bestimmelse dr pa sitt och vis en féregangare till de s. k. gene-
ralklausuler som influtit i vissa nyare lagar rorande férmogenhetsrittsliga
avtalsférhallanden. -—— — —- Utredningen har nu foreslagit, att ett liknande
stadgande matte inflyta i avbetalningslagen och darvid ersidtta 2 § andra
stycket i dess gillande lydelse. Den i forslaget intagna bestimimelsen har
avfattats i nira anslutning till skuldebrevslagens stadgande och innehaller,
att villkor vid avbetalningskép ma jamkas eller limnas utan avseende, om
tillampning av villkoret uppenbarligen skulle vara stridande mot gott affars-
skick eller eljest otillborlig.

D& det icke girna dr mojligt att pa féorhand 6verblicka och dirmed i sjil-
va lagen uttryckligen ange alla de avtalsvillkor, vilkas tillimpning i det
enskilda fallet kan befinnas otillborlig, synes det vara den bista 16sningen
att ocksa i avbetalningslagen upptaga en allmén regel av den typ som bli-
vit alltmer vanlig i nyare lagar.»

Sedan departementschefen pa anférda skil funnit sig icke kunna till-
styrka, att det avtalade vederlaget i lagtexten direkt undantages fran regelns
tillimpningsomrade, anfér han vidare bl. a.

»Den nu diskuterade regeln innebir icke, att vissa slags férbehall férkla-
ras vara utan vidare ogiltiga. Den innebidr endast, att domstolen far moj-
lighet att jamka ett avtalsvillkor eller lamna detsamma helt utan avseende,
om villkorets tillimpning i det enskilda fallet skulle befinnas uppenbart
otillborlig. Niar det géller s. k. kopplings- och avridkningsfoérbehall har ut-
redningen emellertid icke ansett det vara tillfyllest med denna méjlighet.
Utredningen har dérfér foreslagit, att forbehall att koparens ritt till god-
set skall vara beroende av att képaren fullgér annan férpliktelse &n sadan,
som 4ligger honom enligt avbetalningsképet, skall vara principiellt utan
verkan (8 § forsta stycket) och att detsamma skall gilla betriffande for-
behall att av koparen inbetalt belopp forst skall avriknas & fordran, som
tillkommer séljaren av annan grund dn avbetalningsképet (8 § andra styc-
ket). Det kan harvid vara friga om en forpliktelse eller fordran, som for-
anledes av ett helt annat avbetalningskop, eller ocksd om en helt fristaende
forpliktelse eller fordran, som alltsa avser nagot annat dn fullgérandet av
ett avbetalningskop.

Nagon tvekan synes numera icke rada om riktigheten av utredningens
uppfattning att systemet med s. k. koppling av tva eller flera avbetalnings-
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kontrakt ir en icke blott fér koparna obillig utan dven for omsittningen i
dess helhet skadlig utvixt pa avbetalningshandeln. Detsamma giller kopp-
ling av ett avbetalningskép med nagon annan foérpliktelse. Rittsverkan bor
darfér i princip frankénnas kopplingsférbehall och detsamma bér gilla med
avseende & avrikningsforbehall, endr dessa i mangt och mycket kan fé
samma verkningar som kopplingsférbehall. Diaremot kan det vara tvivel un-
derkastat, om ett sadant férbud bér vara absolut eller om, sisom utred-
ningen med tanke framfér allt pa forhallandena inom avbetalningshan-
deln med motorfordon foreslagit, undantag skall goéras for forbehall, var-
igenom koparens ratt till godset gores beroende av att han betalar silja-
rens fordran pa ersittning for reparation eller annan atgird med avseende
& godset. Den kritik som under remisshehandlingen riktats mot denna un-
dantagsregel kan icke betecknas sisom helt ogrundad, d4 det onekligen kan
tinkas, att en bilsiljare utnyttjar regeln pa ett sitt, som maste kidnnas be-
tungande foér koparen. Men & andra sidan innebédr det givetvis en mycket
stor fordel for den kopare av ett pa avbetalning salt motorfordon, som ej
har mojlighet att betala en reparation kontant, om siljaren-reparatoren ir
villig att trots den retentionsritt, som i dylikt fall foéreligger, omedelbart ef-
ter utford reparation utlimna fordonet till koparen eller att 6ver huvud ataga
sig en reparation pa kredit. Denna fordel maste anses s betydande, sirskilt
for manga kapitalsvaga lastbils- och bussigare, att den uppviger oligenhe-
terna av den foreslagna undantagsregeln, Jag har darfor slutligen kommit
till det resultatet, att regeln bér godtagas. En fo6ljd hdrav ar att, om sidant
kopplingsférbehall skett och fraga uppkommer om godsets atertagande, sil-
jaren vid den uppgérelse mellan kontrahenterna, som da skall dga rum, far
tillgodorakna sig jamvél reparationsfordringen (4 § forsta stycket punkt
5) i utredningens forslag). Att sidljaren beredes denna férdel synes icke
mer an rimligt med hansyn till att képaren vid uppgorelsen skall ridknas
till godo godsets virde i reparerat skick. Vad nu sagts om kopplingsforbe-
hall bor dven galla avréakningsférbehall.»

Lagradet.

Tva av lagradets ledamoéter har pa anférda skdl hemstallt, att s. k. kopp-
lingsforbehall och avrikningsforbehall stidse matte foérklaras ogiltiga och
att foljaktligen undantagsbestimmelsen i forsta stycket av 8 § dvensom i

paragrafens andra stycke — vilken avser ersittning for reparation eller
annan atgard med avseende a godset finge utga. Ovriga tva lagradsleda-

moter har icke haft nagol att erinra mot férslaget i denna del. Samtliga Ie-
damoter har emellertid utgatt fran att tredje styckel i forevarande paragraf
skall sa lisas, att det kan bl tillampligt jamval & férbehall, som i de tva
foregacnde styckena sigs, savilt forbehallen avser ersittning for reparation
eller annan atgird med avseende a del forsalda godset. Det saknades anled-
ning varfor dylika forbehall, som ej var verkningsldsa enligt de hada forsta
styckena, icke i stitllet skulle traffas av regeln i tredje stycket.
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Propositionen.

Féredragande departementschefen fann, att de tva lagradsledaméternas
vitrande om att ifrdgavarande férbehall stidse maétte férklaras ogiltiga icke
foranlett honom att dndra stindpunkt i fragan. Till ytterligare utveckling
av sin stindpunkt anférde departementschefen bl. a. att man icke torde béra
overdriva riskerna att bilférsiljarna i praktiken konune alt missbruka rit-
ten till kopplings- och avrikningsforbehall betriffande reparationskostnader
0. d. Fransett siljarens patagliga intresse av att ej stjilpa koparens ekonomi
kunde i sammanhanget dven framhillas att, sisom lagradets samtliga leda-
moéter utgitt fran, stadgandet i 8 § tredje stycket bleve tillimpligt med av-
seende a dylikt férbehall, om dess tillimpning i det sirskilda fallet befun-
nes uppenbart stridande mot gott affarsskick eller eljest otillbérligt.

12 §.
Betiinkandet.

I utredningens forslag saknas motsvarighet till bestimmelserna i 12 § gal-
lande lag, enligt vilka sdljarens fordran vid handrickning skall beraknas pa
ett mera summariskt sitt dn eljest. I stillet har i 12 § av forslaget intagits
en foreskrift om anstidnd med handrédckning nir kdparen ofér-
vallat rékat i betalningssvarigheter av tillfillig natur. Forslaget, som utfor-
mats efter forebild av bestimmelserna i 88 ¢ § utsékningslagen om uppskov
med forsiljning av utmatt gods, motiveras niarmare a s. 54—57 i betinkan-
det. Utredningen, som erinrar om att uppskov med férsiljning av utmitt
gods beslutas av verexekutor, har funnit det vara opraktiskt och férenat
med onddig omgang att fragan om anstind med atertagande av avbetalnings-
gods ocksd skulle provas av 6verexekutor. Denna uppgift syntes enligt ut-
redningens mening utan risk kunna anfortros 4t utmitningsmannen, helst
som dennes beslut enligt 14 § forsta stycket kunde 6verklagas hos dverexe-
kutor. Utredningen framhaller i detta sammanhang att enligt den morato-
rielagstiftning, som gillde under andra virldskriget, anstindsfragan prova-
des av utmitningsman utan att detta savitt vore kint medférde nagon oli-
genhet.

Anstandstiden bor enligt utredningens mening icke fa éverstiga sex mana-
der, rdknat fran dagen for ansékningen om handrickning. Fér att férebygga
att anstdnd mer eller mindre slentrianmissigt beviljas under si lang tid som
sex ménader foreslir utredningen, att anstindstiden fran bérjan icke skall
fa utgdéra mer 4n tre manader, men att utméitningsmannen skall dga medge
ytterligare anstind under hégst tre manader, om synnerliga skil foreligger
dartill. Utredningen anfor:

Att maximitiden fér anstand ridknas fran handrickningsansékningens in-
givande medfor den fordelen, att en siljare icke riskerar att komma i simre
stillning, om han efter att ha ansékt om handrickning sjilv medger kéopa-
ren nigon tids anstidnd. Har sédljaren salunda frivilligt lamnat anstand under
tvA manader frin dagen foér handriackningsansékningen, kan féljaktligen
utmitningmannen icke under nigra férhallanden bevilja anstind under lingre

tid 4n sammanlagt fyra ménader. I sadana fall d4 en siljare begir hand-
rickning férst sedan koéparen fatt dtnjuta visst anstand, aligger det utmit-
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ningsmannen att vid sin prévning av fragan om och i vad man anstind med
verkstilligheten skall beviljas taga tillborlig hinsyn till detta férhallande.

I nira anslutning till vad som géller enligt 88 ¢ § utsékningslagen fore-
slas vidare, att utmétningsmannen &dger foreskriva villkor f6r anstiandet och,
om anledning dértill férekommer, forklara att detta skall upphora att gilla
Sasom exempel pa villkor som bdra kunna uppstillas mi namnas, att képa-
ren under anstindstiden gér vissa regelbundna avbetalningar 4 sin skuld
eller att godset endast pa visst sitt eller icke alls far begagnas.

Utredningen har vid denna paragraf slutligen hinvisat tili vad den anfort
vid 2 § andra stycket,.

Yttrandena.

I nagra yttranden avstyrkes regeln i 12 § av utredningens forslag. Vissa
instanser uttalar, utan att direkt avstyrka den foreslagna bestimmelsen, stor
tvekan betriaffande densamma,

Bankféreningen anser det icke lampligt, att en diskretionédr anstdndsregel
inféres i lagen. Om sa likvil skulle ske, vore det enligt féreningens mening
under alla forhillanden nédvindigt, att anstidndstiden ridknades fran for-
fallodagen och icke fran dagen fér ansdokningen om handrickning. Forening-
en yttrar, att de avbetalningssiljare som nu frivilligt tillimpar ett anstinds-
system liknande det som foreslas till lagfistande — och det gor de flesta —
med visshet skulle se sig nddsakade att omedelbart vid mankerande avbe-
talning ingiva ans6kan om handrickning, eftersom ett frivilligt medgivet
anstand icke skall rdknas in i den legala anstandstiden. Detta skulle uppen-
barligen innebéra ett steg bakéat for hela avbetalningshandeln, som vore hogst
beklagligt. Stockholms handelskammare anfér liknande synpunkter och
Visternorrlands och Jdmtlands lins handelskammare pipekar att genom en
indring i fraga om tempus a quo skulle vinnas en efterstravansvird minsk-
ning i utméatningsmiannens arbetsbhorda. Industriforbundet framhaller, att en
siljare knappast torde vaga lita pa att utméitningsmannen — sdsom i moti-
ven foérordas — vid sin prévning av anstidndsfriagan tager nimnvird hin-
syn till det av siljaren tidigare beviljade anstandet. Sveriges mébelhandlares
riksférbund, Sveriges pianoforbund samt Norrbottens och Vdsterbottens lins
handelskammare ifragasitter, om icke anstindstiden borde antingen riknas
fran avbetalningspostens férfallodag eller ocksa nagot férkortas.

Trots vad sdlunda yrkats av vissa handelskammare forklarar kommers-
kollegium sig anse det riktigast att den tidpunkt, da fragan om godsets ater-
tagande aktualiseras genom handrickningsansékan, tages till utgdngspunkt
for anstandsperioden.

Departementschefen.

Féredragande deparlementschefen har anfort bl. a. féljande.

»Den kritik som under remisshehandlingen riktats mot forslaget att over
huvud inféra en anstindsregel ar enligt min mening nagot 6verdriven. For
egen del anser jag starka skil tala for en sddan regel. Sdsom i hetinkandet
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framhéllits ar emellertid att mirka, att stadgandet icke innebir nagon ovill-
korlig ratt till anstdnd utan endast befogenhet for exekutiv myndighet att
efter diskretionir prévning meddela anstand.

Forutsattningarna for att anstand skall fa beviljas bér vara desamma som
enligt 88 ¢ § utsékningslagen giller i friga om uppskov med férsdljning av
utmitt gods. Anstind bor alltsa icke kunna ifrd&gakomma, med mindre be-
talningsférsummelsen har sin grund i att koparen till f61jd av sjukdom eller
arbetsloshet eller annan sérskild orsak huvudsakligen utan skuld rakat i be-
talningssvarigheter, som kan antagas vara av tillfallig natur. Det bor i an-
slutning hértill understrykas, att ett uppskov med verkstdlligheten har till
syfte att bereda koparen mdojlighet att betala sin skuld och ddrmed att be-
balla godsel. Sdsom i betdnkandet framhallits bér uppskov darfér icke bevil-
jas, om det redan fran bérjan finns grundad anledning antaga, att koparen
icke kommer att fullfélja képet d4ven om han far anstind. Trots att nyss
angivna forutsattningar i och for sig dr uppfyllda, bor anstand likval icke
beviljas, om dirigenom siljarens ritt till godset skulle dventyras eller hans
ratt eljest otillborligt asidosattas. Rérande innebérden hirav far jag hin-
visa till vad utredningen anfort.

Betraffande anstindstidens lingd 4r jag ense med utredningen.

Delade meningar har yppat sig i fragan om anstindet skall ridknas fran
tidpunkten fér handrickningsansékningens ingivande eller fran férfalloda-
gen. For egen del anser jag i likhet med utredningen och kommerskollegium
6vervigande skil tala for det forra alternativet. Jag vill dock understryka
utredningens uttalande, att vid prévning av fridgan om och i vad mén an-
stind med verkstilligheten skall beviljas tillborlig hansyn skall tagas till
att koparen redan fére handrickningsansokningens ingivande fatt atnjula
visst anstind. Bedomningen av detta sporsmal far dock ske efter omstindig-
heterna i det sirskilda fallet och delvis bli beroende pad om det anstand
koparen dirvid atnjutit beviljats efter pAminnelser fran saljarens sida eller
om denne latit tiden ga ulan att paminna képuren om hans dréjsmal.»

Motionen.

Motionirerna anfér, att avbetalningsiljare som regel tillimpar betydande
anstand med forfallna likvider, anstand vilka oftast stricker sig lingre én
vad lagférslaget forutsitter. Endast i sadana fall, dir koparen icke visat sig
fortjdnt av uppskov, brukade tvangsitgirder vidtagas. Dct skulle darfor
vara synnerligen obilligt mot siljaren, om képaren forst skulle kunna ut-
verka anstdnd direkt hos siljaren och sedan ytterligare anstand hos ut-
mitningsmannen. Direst 12 § erhaller den i propositionen féreslagna lydel-
sen, anser motionirerna att i praktiken med all sannolikhet varje avbetal-
ningssiljare vid dréjsmal med betalningen fran képarens sida for sikerhets
skull omedelbart ldmnar in ansékan om handrickning fér att atminstone
fa treménadersfristen beriknad fran sa tidig dag som méjligt. Fér att und-
vika onddigt arbete for siljare och utmitningsmin samt eliminera en full-
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stindigt onddig irritationskéalla mellan saljare och lojala avbetalningskdpare
foreslar motiondrerna diarfor att i 12 § intages det fortydligandet, att om
uppskov med forfallna likvider redan lamnats av siljaren, hinsyn skall ta-
gas déartill och att anstdnd i sAdana fall icke far 6verstiga sex manader fran
forfallodagen.

Ovriga lagforslag.

Betriaffande forslagen till lag om idndring i utsékningslagen och till lag om
andrad lydelse av 1 § lagen den 30 juni 1916 angdende ansvarighet for skada
i f6ljd av automobiltrafik tillater sig utskottet atl hianvisa till s. 75--79 samt
109 i propositionen.

Utskottet.

Ehuru avbetalningshandeln under de sista decennierna tenderat att mins-
ka, har den alltjamt stor omfattning och spelar en framtridande roll inom
stora delar av detaljhandeln. Sasom framgar av propositionen torde man
viga antaga, att avbetalningshandeln alltjamt genomsnittligt representerar
omkring en tredjedel av den totala detaljhandeln inom viktiga branscher.
Avbetalningskoépet erbjuder stora férdelar genom att det méjliggoér for perso-
ner, vilka saknar det kapital som fordras fér kontantkop, att driva egen ro-
relse eller eljest anskaffa relativt dyrbara foremal, som det i annat fall skulle
vara svart for dem att forvirva, Det dr emellertid uppenbart att avbetal-
ningssystemet latt kan missbrukas, frimst genom att siljaren kan begagna
sig av allminhetens godtrogenhet eller utnyttja den maktstillning som
dganderattsforbehallet ger honom till att uppstilla for koparen mycket
stringa betalningsvillkor och férverkandeférbehall. De oligenheter som i si-
dana hiinseenden kan vara férbundna med avbetalningskdpet har man sokt
motverka genom att i 1915 ars avbetalningslag till képarens skydd uppstilla
ett system av tvingande regler. Emellertid har det visat sig, att 1915 ars lag
icke ar tillrdckligt effektiv och att missforhallanden alltjimt férekommer.
Fragan om revision av 1915 ars lagstiftning har ocksa vid flera olika tillfal-
len verviigts. Det nu framlagda forslaget till lag om éndring i avbetalnings-
lagen, vilket bygger pa férslag av den ar 1947 tillsatta utredningen om ny
lagstiftning rorande avbetalningskop, syftar till att i gorligaste man rada
hot for dnnu kvarstdende missforhallanden inom avbetalningshandeln.

Departementschefen har pa anférda skil avvisat ett av utredningen fram-
lagt forslag om inférande av en mgjlighet for domstol att férbjuda fortsat-
tandet av en avbetalningsrorelse, som bedrives i strid mot vad gott affars-



32 Forsta lagutskottets utlatande nr 16.

skick emot kopare skiligen kraver. Detta forslag riktar sig enligt utredning-
en fraimst mot de missforhallanden som framtratt i samband med agent-
verksamheten. Inom utskottet har uttalats vissa sympatier fér ett saddant
forslag. Ehuru nidmnda missférhallanden for nidrvarande ar mindre fram-
tridande &n tidigare, kan en omsvidngning i konjunkturliget latt leda
till en forsdmring. Utskottet, som icke gentemot vad departementschefen
anfort funnit skil att nu inféra nagra regler pa férevarande omrade, vill
emellertid understryka vad departementschefen anfért dirom, att det givet-
vis kunde bli anledning att pa nytt angripa problemet i hela dess vidd, dar-
est allvarligare missférhallanden inom avbetalningshandeln komme att
framtrida dven efter den effektivisering av kopareskyddet som det nu fram-
lagda forslaget innebér.

Forslaget till lag om andring i avbetalningslagen innefattar enligt utskot-
tets mening en dndamalsenlig avvigning mellan koparens och siljarens be-
rittigade intressen. Vad angar de olika detaljfragorna i forslaget har utskot-
tet icke funnit anledning till uttalanden i vidare man 4n vad som féljer av
vad nedan upptagits.

Enligt 3 § skall, direst sédljaren vill taga godset ater, vid uppgorelsen mel-
lan honom och kdéparen virdet av godset, di det atertages, riknas koparen
till godo. I 1915 ars lag finnes icke nagra anvisningar om hur godsets virde
darvid skall beriknas, Enligt férslaget skall, i enlighet med den praxis som
utbildats, godsets varde berdknas efter vad siljaren kan antagas utvinna ge-
nom att ombesorja dess férsdljning pa lampligt sitt. Vidare har sasom ex-
empel pad omstindigheter som bor beaktas vid virderingen ultryckligen
namnts siljarens mojlighet att dnyo forsilja godset i egen rorelse och dess-
féorinnan bota eventuelit forefintlig skada déra. For sidana fall da siljaren
pa nytt kan avyttra godset i sin rorelse har departementschefen, i motsats
till utredningen, ansett, att vid virderingen skall beaktas alla forsiljnings-
omkostnader — bade fasta siddana, forsidljningsprovision och mera speciella
kostnader, t. ex. f6r annonsering. Saljaren skall alltsd ha ratt till avdrag fér
sddana kostnader. Diaremot skall vid varderingen bortses fran handelsvinst
pa den andra forsidljningen. Enligt departementschefens mening synes ut-
trycket »utvinna» i lagtexten téicka den uppfattningen att férsiljningskost-
naderna i princip skall avriknas.

Motionarerna har ansett, att den av departementschefen uttalade princi-
pen borde komma till klarare uttryck i lagtexten, och har darfor foéreslagit,
att i 3 § intages en tilliggsbestimmelse av innebord att férsiljningskostna-
derna skall avriknas vid beriknandet av godsets varde.

I likhet med departementschefen finner utskottet, att uttrycket »utvinna»
ger full tickning fér den av honom uttalade meningen och att féljaktligen
nagot behov av att fortydliga lagtexten pA denna punkt icke féreligger.

I fraga om 8 § har savil lagradet som departementschefen utgatt fran att
paragrafens tredje stycke blir tillampligt betriaffande sadana villkor, som
avses med de i forsta och andra styckena uppstillda undantagen fran hu-
vudregeln, att kopplings- och avriakningsférbehall skall vara utan verkan,
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Enligt utskottets mening skulle detta komma till klarare uttryck om ifraga-
varande paragraf dndrades pa sa satt, att tredje stycket flyttades upp ovan-
for de tva andra styckena. Harjamte bor vissa jamkningar av ordalydelsen
foretagas i samtliga stycken. En sidan dndring medfér att en redaktionell
jamkning i lagens slutstadgande maste vidtagas.

I 12 § meddelas bestammelser om anstind med verkstalligheten av hand-
rackning for atertagande av gods, da handrickningen sokts pa grund av
drojsmal med betalningen. Utmitningsmannen skall under vissa forutsitt-
ningar &ga medgiva anstand under hogst sex manader fran dagen fér ansék-
ningen om handriackning. Enligt 2 § andra stycket kan kdparen, om han
innan godset atertages, d. v. s. under anstindstiden, erliigger det belopp som
ej betalats i ratt tid jamte rdnta och kostnader i anledning av drojsmalet,
hindra séljaren att atertaga godset och alltsa fortsittningsvis vara berattigad
att fullfélja kopet enligt den ursprungliga betalningsplanen. Givetvis maste
di koparen ocksa ha i ratt tid betalat de poster som enligt nimnda plan
forfallit under anstandstiden. Anstand bor diarfér icke beviljas, om det redan
fran borjan finnes grundad anledning antaga, att koparen icke kommer att
fullfélja kopet, 4ven om han far anstand. Att anstindstiden riknas fran da-
gen for handrickningsansékningens ingivande medfér, sasom framgar av
propositionen, for siljaren den férdelen att utmitningsmannen icke kan und-
ga att taga hansyn till ett av siljaren efter ndmnda dag frivilligt limnat an-
stind. For sddana fall ater, da koparen fatt dtnjuta visst anstand redan in-
nan siljaren begirt handriackning, innehaller 12 § icke nagon uttrycklig
féreskrift om att utmitningsmannen skall taga hinsyn hirtiil vid prévning-
en av fragan, huruvida anstand skall lamnas. Departementschefen har emel-
lertid understrukit utredningens uttalande, att vid prévning av frigan om
och i vad man anstand skall beviljas tillborlig hinsyn skall tagas till att
koparen fatt dnjuta visst anstand, samt uttalat, att bedémningen av detta
sporsmil dock finge ske efter omstindigheterna i det sirskilda fallet och
delvis bli beroende pa om det anstand koéparen dirvid atnjutit beviljats efter
padminnelse fran siljarens sida eller om denne latit tiden g4 utan att pa-
minna képaren om hans drjjsmal.

Motionirerna har foreslagit, att i forevarande paragraf skall intagas det
fortydligandet att om uppskov med forfallna likvider limnats av siljaren
redan foére handrickningsanskningens ingivande hinsyn skall tagas hir-
till och anstand i sadana fall icke fa beviljas fér lingre tid in hdgst sex ma-
nader fran férfallodagen. Till stod harfér har motionirerna anfért, att, dar-
est sddant fortydligande icke infordes, f6ljden med all sannolikhet skulle
bli, att siljaren vid dréjsmal med betalningen sige sig nédsakad att omedel-
bart ingiva ansékan om handrickning for att fa anstandstiden beriknad fran
sa tidig dag som mdéjligt.

Utskottet anser i likhet med departementschefen, att évervigande skil
talar for att anstandet skall riknas fran tidpunkten for handrickningsan-
sokningens ingivande. Sasom framgéar av utredningens och departements-
chefens uttalanden skall givetvis vid prévningen av anstandsfragan hin-

3 Bihang till riksdagens protokoll 1953. 9 samnl. I avd. Nr 16.
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syn tagas till att koparen redan fére namnda tidpunkt fatt tnjuta visst an-
stand. Med hinsyn till att anstdnd av denna art i olika fall kan ha kommit
till stand av helt skilda anledningar synes det icke lampligt att inféra en
bestimmelse om att sidant anstand alitid skall avriknas, utan fragan har-

om far bli beroende pa omstindigheterna i det sidrskilda fallet.
Mot 6vriga i propositionen upptagna lagforslag har utskottet icke néagot

att erinra.

Under hanvisning till det anférda far utskottet hemstilia,

A) att riksdagen — med forklaring att riksdagen funnit
vissa dndringar béra vidtagas i det genom propositionen
framlagda forslaget till lag angdende dndring i lagen den 11
juni 1915 (nr 219) om avbetalningsk6p — maétte, med avslag
a4 motionen II: 222, fo6r sin del antaga nadmnda lagforslag
med de dndringarna, alt 8 § och andra stycket i slutstadgan-
det erhéller f6ljande lydelse:

(Kungl. Maj:ts forslag.)

8 §.

Forbehall att koparens ratt till
godset skall vara beroende av att ko-
paren fullgér annan forpliktelse 4n
sddan, som &ligger honom enligt av-
betalningskopet, vare utan verkan,
saframt foérbehallet ej avser ersitt-
ning fér reparation eller annan At-
giard med avseende & godset.

Vad i forsta stycket sigs gille ock
forbehall att av koparen inbetalt be-
lopp forst skall avriaknas & fordran,
som tillkommer séljaren av annan
grund an avbetalningskopet.

Skulle tillimpning av annat vill-
kor vid avbetalningskép uppenbarli-
gen vara stridande mot gott affars-
skick eller eljest otillborlig, ma vill-
koret jamkas eller limnas utan av-
seende.

(Utskottets forslag.)

8 8.

Skulle tillimpning av villkor vid
avbetalningskop uppenbarligen vara
stridande mot gott affarsskick eller
eljest otillborlig, ma villkoret jam-
kas eller lamnas utan avseende.

Forbehall att koparens ratt till
godset skall vara beroende av att ko-
paren fullgér annan forpliktelse &an
sidan, som aligger honom enligt av-
betalningsképet, vare dock stdidse
utan verkan, saframt forbehallet ej
avser ersattning fér reparation eller
annan atgird med avseende a god-
set.

Vad i andra stycket sigs gille ock
forbehall att av koparen inbetalt be-
lopp forst skall avrdknas a fordran,
som tillkommer siljaren av annan
grund dn avbetalningskopet.
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(Kungl. Maj:ts forslag.) (Utskottets forslag.)

Vad 8 § tredje stycket nya lagen Vad 8 § forsta stycket nya lagen
innehaller om jamkning eller asido- innehaller om jamkning eller asido-
sidttande av villkor vid avbetalnings- sittande av villkor vid avbetalnings-
kop skall linda till efterréttelse, dar kop skall ldnda till efterrittelse, dar
sddant villkor goéres gillande forst sadant villkor goéres gillande forst
efter lagens ikrafttridande. efter lagens ikrafttriadande.

B) att riksdagen matte antaga 6vriga i propositionen fram-
lagda lagforslag.

Stockholm den 12 mars 1953.
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OLOV RYLANDER.
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