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Nr 389.

Av herr Andersson i Alfredshem m. fl., engdende oversyn av for-
fattningarna om den kyrkliga jorden.

Réttsreglerna rorande den kyrkliga jorden hiirstamma frin mycket skilda tider.
Den ecklesiastika bostdllsordningen av &r 1932 och kyrkliga forsiljningslagen av
ar 1927, bada flera ginger #ndrade, #ro frin forhallandevis modern tid, men
de reglera endast en begriinsad del av rittsomrédet. Centrala frigor, sisom t. ex.
aganderittsfrigorna, dro sdlunda att bedoma efter mycket gamla forfattningar.
I rittspraxis har ocksi stor tvekan visat sig om vad som skall anses vara gillande
ritt pd dessa omriden. Domstolar ha stannat i olika beslut, och skilda meningar
ha uttalats vid omrostning till dom. Aven i den vetenskapliga diskussionen ha
stora meningsskiljaktigheter yppats. Bestimmelserna fr&n gdngna frhundraden
dro dessutom i vissa aveenden forildrade och synas knappast g& viil samman med
modernare forfattningar, som pi 1900-talet antagits.

Iitt par exempel ur riittslivet belysa forhillandena.

P& 1930-talet var friga uppe, huruvida kronan var igare till den kyrkliga
jord, som hiarstammar frin medeltiden. Medan Géta hovritt ansig detta vara
fallet, ansig Svea hovritt motsatsen. Frigan avgjordes sedan av hogsta dom-
stolen sfi, att kronan betriffande kyrklig jord frin medeltiden miste bevisa, att
jorden uppldtits av kronan; eljest ansigs den ej tillhora kronan (Nytt juridiskt
arkiv 1938 s. 522).

Detta rittsfall har visserligen klargjort, att kronan i regel icke fger den kyrk-
liga jorden, som hirstammar frin medeltiden — och detta Hr fallet med storre
delen av denna jord — men limnar icke svar pa frigan vem som dj ér att anse
som dgare. I detta avseende har icke mindre in tre skilda meningar framstillts,
nimligen dels att jorden #gs av forsamlingen, dels att den lgs av vederborande
forsamlingskyrka, som d& uppfattas som en sjilvstindig stiftelse, och dels att
varje kyrklig fastighet utgjorde en stiftelse for sig och alltsd si att siiga dgde
sig sjilv.

Aven frdgor om vem som har det riittsliga representantskapet for den kyrkliga
jorden dro oklara. Bestiimmelserna hiirom hiirstamma delvis fran 1600- och 1700-
talen och #ro i vissa avseenden ofullstiindiga och svértolkade. Aven om forsam-
lingsstyrelselagen foreskriver, att virden om kyrka och dess egendom dr foremal
fér kommunal sjdlvstyrelse och denna prineip ytterligare lagfists betriffande
pristbostilllena genom 1932 drs hostiillsordning, si ha dessa stadganden icke an-
setts uttémmande reglera frigan om riitten att féretrada jorden vid rittegingar,
utfirda kopebrev och upplita servitut.

Dessa fragor ha nyligen varit uppe till bedomande i en rittegng rérande
den bekanta Nimforsen 1 Angermaniilven. Ena hiilften av detta stromfall tillhor
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kyrkoherdebostillet i Adalslidens forsamling och forvaltades enligt ecklesiastik
bostillsordning av forsamlingen.

Genom Kungl. Maj:ts beslut den 30 juni 1944 forordnades emellertid, att vat-
tenfallsstyrelsen skulle figa att for all framtid fritt forfoga over all den till kyr-
koherdebostillet i Adalslidens férsamling horande flodbotten, grund, uppgrund-
ningar, holmar, vatten, vattenfall, vattenkraft och fiske i Angermanilven, vilket
allt fr. 0. m. den 1 januari 1944 &verflyttades till vattenfallsstyrelsens forvalt-
ning. Enligt beslutet skulle vattenfallsstyrelsen i ersiittning for de upplitna
riittigheterna till pastoratet utgora den &rliga riintan efter 3,3 procent & rittig-
heternas till 650 000 kronor uppskattade kapitalvirde. Vissa ytterligare villkor
foreskrevos.

Upplitelsen skedde utan att Adalslidens forsamling limnat sitt samtycke dir-
till eller godkiint storleken av vederlaget.

Forsamlingen, som ansig, att Kungl. Maj:t icke varit befogad att forordna
om upplitelsen utan att forsamlingen samtyckt dirtill, gjorde flera framstill-
ningar till Kungl. Maj:t om att frigan skulle tas upp pd nytt och ersittningens
storlek bli férem4l for forhandlingar mellan vattenfallsstyrelsen och forsam-
lingen, men dessa framstillningar bifollos icke av Kungl. Maj:t.

Forsamlingen anhéll d& om stimning & kronan med yrkande, att f6rsamlingen
matte forklaras dga ritt att utan hinder av Kungl Maj:ts beslut forfoga over
bostéllets andel i Namforsen pd sitt som Overensstimde med ecklesiastik bo-
stillsordning och ovriga tillimpliga forfattningar.

Hiradsritten bifoll forsamlingens talan. Den tolkade nfimligen forfattningarna
si, att Kungl. Maj:t icke igde befogenhet att avhénda bostillet dess vatten-
ritt utan att forsamlingen limnat sitt samtycke hértill. Hovrétten diremot var
av motsatt mening och ansig, att Kungl. Maj:t hade s&dan befogenhet. I hogsta
domstolen stodo tre roster mot tvd. Majoriteten ansig, att Kungl. Maj:t hade
den ifricavarande befogenheten, medan minoriteten frdnkinde Kungl. Maj:t
densamma. Majoriteten &beropade for sin asikt nfgra uttalanden under forar-
betena till 1927 &rs kyrkliga forsiljningslag, medan minoriteten stédde sig pd
forfattningar frin &r 1723 samt praxis under 1800-talet. Med hinsyn till den
knappa majoriteten kan befogenhetsfrigan mahinda ej anses slutligen av-
gjord.

Aven andra fragor diskuterades i méilet men ansigos tveksamma och blevo ej
slutligt avgjorda, bl. a. frigan om iganderitten till vissa delar av kyrkoherde-
bostiillet.

Avgorandet 1 milet synes oss vara ett exempel pd att foreskrifterna pd detta
omrade icke gi vil samman. Om niimligen befogenheten att forvalta den kyrk-
liga jorden anfértros pastoraten men det samtidigt liggs i de statliga myndig-
heternas hand att oberoende av pastoratens onskningar forordna om forsilj-
ning av jorden, kan man vil knappast viinta sig, att pastoraten skola dgna for-
valtningen det intresse, som ar en forutsittning for att den kommunala sjilv-
styrelsen pi detta omride skall leda till ett gott forvaltningsresultat.
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Aven lampligheten av ett annat drag i den nuvarande férvaltningsordningen
md i detta sammanhang sittas i friga. I Niimforsfallet foretridde Kungl. Maj:t
béde sdljaren och kiparen av vattenfallet, medan diremot forsamlingen stiilldes
utanfor, oaktat forsamlingen hade ekonomiskt intresse av hur stort vederlaget
blev. Dettas storlek inverkar ju pd uttaxeringens hojd i foérsamlingen. Det kan
ifrdgasiittas, huruvida det icke skulle vara en battre ordning, att kopeskillingens
storlek bestims av en opartisk instans i sidana fall, di forsiljning eller upp-
latelse skall ske till staten eller till nigot indamal, som foretrides av staten
eller statlig myndighet. Man skulle kunna tiinka sig vattendomstol eller expropria-
tionsdomstol eller ock skiljem#in mellan kronan och forsamlingen. Vi erinra om
att en sddan anordning inforts for att skydda nyttjanderiittshavares intresse vid
framdragande av elektriska ledningar 6ver kronojord — se kungl. stadga den
5 maj 1939 (nr 200) 10 §.

Den brist p& klarhet och inre éverensstimmelse, som enligt vad vi anfort vid-
ldder detta rittsomrdde, synes oss motivera, att en versyn och modernisering
verkstills. Vi f§ ddrfor foresls,

att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att
forfattningarna om den kyrkliga jorden overses i syfte att
bringa férildrade och oklara bestimmelser i samklang med den
moderna lagstiftningen pd omradet.

Stockholm den 23 januari 1953.

K. J. Andersson Eril: W. Norén. Harald Karrlander.
i Alfredshem,



