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Nr 200.

Av herr Cassel, om viss éversyn av skattestrafflagen.

En elev vid en sjukskoterskeskola i Norrland filldes forra aret av veder-
bérande hovritt till ansvar enligt 2 § i skattestrafflagen den 11 juni 1943.
Lagrummet lyder:

Begar nagon av grov oaktsamhet girning som férut ar sagd — d. v. s.
limnar i deklaration oriktig uppgift dgnad att féor honom leda till frihet
fran skatt eller for lag skatt —— straffes for vardslos deklaration med boter
eller diar omstindigheterna dro synnerligen forsvarande med fingelse i 6
manader. Boterna skola bestimmas till hogst hilften av vad i forsta para-
grafen i samma lag sdgs men likvil ej ligre 4n 50 kronor.

Vad sjukskoterskeeleven hade latit komma sig till last var féljande: Hon
hade under ar 1949 tjanstgjort vid olika sjukvardsinrittningar som haft
landstinget som huvudman och dirjamte under en kortare tid vid ett stat-
ligt sjukhus. Efter arets utgang fick hon fran landstingets expedition en
16neuppgift som enligt sin text omfattade tiden 1 jan.—31 dec. 1950. Nagon
16neuppgift fran den statliga sjukvardsinrattningen kom déremot icke. Ele-
ven, som inte hade klart foér sig att hon under aret tjanstgjort vid andra
in landstingets sjukvardsinrittningar, deklarerade i enlighet med den er-
hallna l6neuppgiften och var dirvid i god tro. Emellertid kom genom miss-
taget den inkomst hon haft fran den statliga sjukvardsinrittningen icke med
i deklarationen. Férseelsen medférde 400 kronors boter.

Det intriffade synes mig visa att stadgandet av grov oaktsamhet i skatte-
strafflagens 2 § i praxis har kommit att tillimpas med betydande matt av
stranghet. En sadan tillimpning torde forutsitta storre kunskaper och
noggrannhet hos medborgarna vid avfattande av deras deklarationer dn vad
man kan viinta sig att finna hos ménniskor som icke ir vana att syssla
med ekonomiska ting och som icke har nigon ordnad bokfdring. Sarskilt
nar det giller ungdom som #nnu inte har forvarvat nigon vana vid upp-
rittandet av deklaration synes det ursiktligt om de vid uppgivandet av
sina inkomster forlitar sig pa de loneuppgifter som de erhallit fran sina
arbetsgivare. Sa sker givetvis ocksa i praktiskt taget alla fall. Men det har
visat sig, att en Iontagare, som har rakat fa for lag l1oneuppgift och dekla-
rerar i enlighet med denna, drabbas av straff fér grov oaktsamhet.

Radande forhallanden synes mig icke std i god overensstimmelse med
den allmanna rattsuppfattningen, och det forefaller mig som om skatte-
moralen genom denna praxis snarare skulle uppluckras én stirkas. For-
seclser mot ifragavarande lagrum kommer enligt den allminna uppfatt-
ningen alt betraktas som icke i nigon man nedséattande for vederbdorandes
anseende. Men d& allménheten har svart att skilja mellan olika grader av
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overtriadelser mot skattestrafflagen finns det risk att samma betraktelsesatt
kommer att utvidgas dven till dem som har gjort sig skyldiga till medvetet
skattefusk.

Jag finner den utveckling som haller pa att dga rum pa detta omrade
oroande och hemstéaller darfor,
att riksdagen i framstillning till Kungl. Maj:t ville an-
halla om 6versyn av skattestrafflagen i syfte att fran krimi-
nalisering méatte undantagas sadana fall dar den felaktiga
deklarationsuppgiften beror pa ursidktlig missuppfattning
eller bristande insikt.

Stockholm den 27 januari 1953.

Leif Cassel.



