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Fredagen den 23 maj.
Kl 10 fm.

§ 1.

Justerades protokollet fér den 16
innevarande maj.

§ 2,

Svar pa interpellation ang. de elektriska
distributionsforeningarna i de norr-
lindska glesbygderna.

Chefen fér kommunikationsdeparte-
mentet, herr statsrdidet ANDERSSON,
erholl p& begiran ordet fér att besvara
herr Jacobsons i Vilhelmina interpel-
lation angdende de elektriska distribu-
tionsféreningarna i de norrlandska
glesbygderna.

Svaret hade fore sammantridet i
stencilerad form utdelats till kamma-
rens ledaméter, och herr statsridet An-
dersson limnade nu endast en kort
sammanfattning av svaret.

Det inom kammaren utdelade svaret
var av foéljande lydelse:

Herr talman! Herr Jacobson i Vilhel-
mina har i en till mig riktad inter-
pellation fragat, om jag observerat det
prekidra ekonomiska lige, vari de
elektriska distributionsféreningarna i
de norrlindska glesbygderna befinner
sig eller kan beridknas att komma i, och,
direst sd ar fallet, om jag ir villig att
lata verkstdlla en utredning om lamp-
ligheten av den elektriska detaljdistri-
butionens forstatligande i hir féreva-
rande omraden i syfte att forbilliga den
elektriska kraften foér befolkningen.
Hirtill vill jag svara féljande:

Det synes mig otvetydigt, att lands-
bygdsdistributionen av eclektrisk kraft
inom vissa delar av Visterbottens och
Norrbottens Lin arbetar under riitt sva-
ra forhallanden, frimst betingade av
langa avstand samt gles och lings iilv-
dalarna uthredd bebyggelse. Dectta har

ofta medfért dalig ekonomi foér de el-
distribuerande foretagen. Sedan vatten-
fallsstyrelsen vid mitten av 1940-talet
anlade en kraftledning for 40 000 volt
till Vilhelmina och Storuman, star sty-
relsen genom lokalférvaltningen Ovre
Norrlands kraftverk som réikraftleve-
rantor till s4 gott som samtliga namnda
foretag. Styrelsen, som hirigenom har
god kontakt med foretagen och stora
mdjligheter att folja deras svarighe-
ter, har bistatt och ir beredd att fort-
farande bistd dem péa olika sitt, bland
annat genom att, nir sa &ar lampligt
Overtaga dven detaljdistributionen. Det-
ta har redan skett inom ett par omra-
den, exempelvis inom Ovre Tornedalen.

Atskilliga av de distributionsforetag,
det hir ar fraga om, organiserade savil
i bolags- som féreningsform, bildades
relativt tidigt pad grundval av smiirre
lokala kraftstationer. De flesta av dem
inképer nu rakraft fran vattenfallssty-
relsen antingen, sedan de lokala statio-
nerna nedlagts, for hela sitt behov el-
ler for utfyllnad av otillriicklig egen
produktion. De storsta aktuella svarig-
heterna aterfinnes hos dessa ildre f6-
retag i det att ledningsniten behéver
forstarkas och férnyas for att motsvara
nutida krav pa kraftférsoérjningen. Har-
vid ér finansieringen en besvirlig fraga,
siirskilt som behoven av byggnadsat-
girder kommer samtidigt med en be-
tydande stegring av 6vriga kostnader.
Ur anslaget till landsbygdselektrifiering-
cens befriimjande erballes tills vidare
bidrag endast till nyelektrifiering och
alltsé icke till natupprustningar, icke ens
om ombyggnadskostnaden #ir si hog, att
statsbidrag skulle ha erhallits, darest
det varit friga om nyelektrifiering till
samma kostnad.

Lfter tillkomsten av vattenfallsstyrel-
sens  nyssniimnda 40 000-voltsledning
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har ytterligare féretag, vasentligen dis-
tributionsféreningar, bildats och ge-
nomfért nyelektrifiering. Nastan undan-
tagslost har dérvid statsbidrag anlitats,
och i nagra fall har férhallandena varit
s besvirliga att det varit nodvindigt
att darutdver ge foretagen bidrag ur de
av sjoregleringsavgifter bildade regle-
ringsmedlen fér tickning av laneamor-
teringar eller bade sadana och drifts-
kostnader. Ett par fjillbygdselektrifi-
eringar har varit mojliga endast genom
att vattenregleringsintressenter varit vil-
liga att limna sin medverkan. Det har
skett dd i samband med en forcerad
elektrifiering kraft behovts for damm-
kanal- och rensningsarbeten vid regle-
ringssjdarna och det har stillt sig for-
méanligare att draga ut ledningar frin
nirmast beligna elniit 4n att anviinda
virmemotorer, Dirvid tillkomna led-
ningar #r efter byggnadsarbetenas av-
slutande obehévliga for regleringsfore-
tagen och utnyttjas da enbart f6r distri-
butionen, till vilken underhallsskyldig-
heten darfér maste hanféras. I samtliga
fall har emellertid finansieringsplanen
varit sadan, att — bortsett frin en helt
onormal utveckling - féreningsverk-
samheten skall kunna goras ekonomisk
med tillampning av taxor, som icke vé-
sentligt avviker fran vad som #r nor-
malt pa andra hall

Som jag redan ndmnt har vattenfalls-
styrelsen inom hir ifrdgavarande om-
rade redan Hvertagit ett par distribu-
tionsféreningar och i §vrigt pa olika
satt sokt framja detaljdistributionen.
Jag ar emellertid medveten om, att yt-
terligare atgirder kan komma att er-
fordras for att skapa tilifredsstidllande
betingelser for eldistributionenide byg-
der det hir ir fraga om. Olika sddana
ytterligare atgéarder — lat vara icke av-
sedda enbart féor namnda bygder men
dock hiinférliga dven till dessa — har
ocksd i skilda sammanhang redan aktu-
aliserats. Jag vill erinra om de forslag,
som elkraftutredningen framlagt réran-

de stodatgarder for nitupprustning i
form av savial forbittrade lanemdjlig-
heter som direkta statsbidrag. Aven den
utredning som riksdagen i ar begart
rorande statligt stod till upprustning av
elniit pa landsbygden far nimnas i detta
sammanhang. Aven med beaktande av
vad dessa initiativ kan resultera i i fra-
ga om okat statligt stod at eldistribu-
tionen p& var landsbygd, dr det moj-
ligt, att de icke blir helt till fyllest for
att komma till ritta med de speciellt
besvirliga forhallanden, som vidlader
distributionen i évre Norrlands skogs-
bygder. Dessa férhallanden kan ndéd-
viandiggora, att, som interpellanten ifréa-
gasatt, ocksd de Aterstiende enskilda
distributionsféretagen i dessa bygder
overtages av vattenfallsstyrelsen. T sjil-
va verket har man inom styrelsen sedan
linge motsett en sidan utveckling, men
av olika skil har man icke bedémt det
mdjligt att omedelbart och pa en ging
overtaga alla de féretag det hir ér fré-
ga om. For att i dessa och andra avse-
enden fa situationen klarlagd amnar jag
foranstalta om ett uppdrag at styrelsen
att foretaga en utredning av fragan och
framligga en samlad redogérelse for de-
taljdistributionens lige i Norrbottens
och Visterbottens lans skogsbygder.
Denna utredning bor da ocksé, direst
utredningsresultaten icke foranleder till
annat, syfta till uppriattande av en me-
ra definitiv plan for ett overtagande
av de Aaterstiende enskilda distribu-
tionsforetagen inom omrédet.

En fraga, som har pakallat och dven
i fortsittningen kommer att pakalla sér-
skild uppmirksamhet i samband med
ett statsdvertagande av de enskilda dis-
tributionsféretagen, giller kostnaderna
for upprustningen av de manga ghnger
hart nedslitna ledningsniten. Hinsyn
till dessa kostnader har i nagot fall
medfort att vattenfallsstyrelsen for over-
tagna distributionsféretags abonnenter
ansett sig bora debitera avgifter, som
legat nagot ©Over styrelsens normala
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taxor f6r dess ovriga detaljdistribution.
En sadan taxepolitik har dirvid tett sig
motiverad 4dven for att férebygga att
distributionsféretag, som ser fram emot
ett kommande statsovertagande av sin
verksamhet, medvetet asidosétter under-
hallet av sitt ledningsnét i forlitan pa
att den behévliga upprustningen dirav
senare, efter statsévertagandet, skall be-
stridas av vattenfallsverket. Jag inser
till fullo vikten av att en dylik, ur eko-
nomiska synpunkter férkastlig praxis
férhindras uppkomma. Men jag kan
samtidigt vil forstd, att de abonnenter,
som det hir ar fraga om och som ofta
redan fatt vidkdnnas tunga uppoffring-
ar i samband med elektrifieringen av
sina bygder, ogidrna finner sig i att
iven efter forstatligandet av distribu-
tionsforetagen betala hogre avgifter én
vattenfallsverkets Gvriga detaljdistribu-
tions abonnenter. Aven sociala och and-
ra skil synes, for de bygder och befolk-
ningsgrupper det hir giller, gora det
oénskvirt att om mojligt komma fram till
en annan ordning fér finansieringen av
upprustningskostnaderna och didrmed
fér taxepolitiken. Den férutnimnda ut-
redningen boér fér den skull omfatta
jamvil att s6ka finna en 16sning av den-
na fraga.

Hirefter yttrade:

Herr JACOBSON i Vilhelmina: Herr
talman! Jag ber att till herr statsradet
och chefen fér kommunikationsdeparte-
mentet fi framféra mitt tack for det
Iamnade svaret.

Det dr med den storsta tillfredsstil-
lelse som jag av herr statsridets svar
finner att min i interpellationen fram-
féorda anhdallan, att en utredning matte
komma till stind angdende de elektris-
ka distributionsféreningarna i de norr-
lindska glesbygderna, har tillmoétes-
gétts. Jag noterar med siirskild tillfreds-
stiillelse herr statsradets asikt att den-
na utredning bor syfta till uppriittan-

de av en definitiv plan fér 6vertagande
av de aterstdende enskilda distribu-
tionsforetagen inom Visterbottens och
Norrbottens skogsbygder. Jag uppskat-
tar vidare i synnerligen hég grad herr
statsradets forstaelse for de abonnenter,
som det dr dr fraga om och vilka redan
fatt vidkdnnas tunga uppoffringar i
samband med elektrifieringen av sina
bygder, aven efter férstatligandet.

Herr statsradets uttalande att sociala
och andra skal talar for 6nskvérdheten
av att de bygder och befolkningsgrup-
per det hir giller om mojligt bér kom-
ma fram till en annan ordning an den
nuvarande, nir det géller finansieringen
av upprustningskostnaderna och dir-
med fér den nuvarande taxepolitiken,
ar synnerligen glidjande. Det &r ytterst
betydelsefullt, att, sisom herr statsradet
forutskickar, jamval denna fraga blir
foremal for utredningens handléggning.

Jag har, herr statsrad, efter att ha
tagit del av det positiva och tillfreds-
stidllande svaret endast en énskan, ndm-
ligen att den utlovade utredningen om
mojligt matte bedrivas med storsta moj-
liga skyndsamhet. Det prekédra ekono-
miska lage, vari de elektriska distri-
butionsféreningarna i de norrlindska
gleshygderna befinner sig eller kan be-
riaknas komma i, motiverar stérsta moj-
liga skyndsambhet.

Herr PETTERSSON i Dahl: Herr tal-
man! Jag har ingenting att inviinda mot
den utredning, som kommunikationsmi-
nistern héir har bebadat. Det 4r na-
turligtvis riktigt att, vad giiller det elek-
triska distributionsnitet, forhallandena
ir annorlunda uppe i dessa glesbebygg-
da omraden i Norrland én i §vriga delar
av landet. Jag har emellertid den me-
ningen, vilken jag latit komma till ut-
tryck tidigare hiar i kammaren i sam-
band med behandlingen av fragan om
anslag till landsbygdens fortsatta clek-
trifiering, namligen att man genom sta-
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tens forsorg bor hjilpa till att upprusta
det redan befintliga distributionsnitet
sa att man slipper de transaktioner var-
igenoin vattenfallsstyrelsen av nddvin-
diga skil tvingas att 6verta dessa distri-
butionsnat.

Statsrddet medgav att denna utveck-
ling kunde vara olycklig, och han for-
stod att abonnenterna blir missndjda,
nir i samband med ectt 6vertagande den
elektriska energien blir dyrare fér dem
dn den ar p& andra stéllen.

Jag har héar i min hand en skildring
fran ett overtagande av ett distribu-
tionsnit i Pajala. Jag vet inte om hin-
delseforloppet i det ifrdgavarande fallet
ar riktigt skildrat. Fragan gillde emel-
lertid ett stort distributionsnit, och ett
sammantride i detta drende holls i Pa-
jala kyrka den 9 mars i ar. Vattenfalls-
styrelsen 6vertog da detta stora distri-
butionsnit till ett pris av 400 000 kro-
nor. Enligt en uppgift i Norrbottens-
kuriren var emellertid denna anlagg-
ning viard ca 6 miljoner kronor. Enligt
Norrbottenskuriren hade medlemmarna
gjort en vildig prestation nir de byggde
upp detta distributionsnit. Medlemmar-
na hade gjort denna prestation in na-
tura. De hade som timersittning inte
fatt tillgodoridkna sig hogre belopp an
50 ore. Enligt denna beriakningsgrund
hade de fatt utféra 120 timmars arbete
per andel i stillet fér, devalverat i nu-
varande timpriser, endast 20 timmars
arbete. Det vicker naturligtvis anstot,
inte bara hos dem som direkt beréras
darav utan i hela landet, nar sdsom vid
denna transaktion vissa abonnenter far
betala sa fantastiskt mycket hégre pri-
ser #n andra.

Nu kan man naturligtvis siga att for-
hallandena i detta fall inte dr jamfor-
bara med férhallandena i sédra Sverige.
Detta vet jag, och dven kommunikations-
ministern inser detta, att déma av hans
svar har i dag. Forhallandena &r emel-
lertid i viss man analoga. 1 varje fall
forhaller det sig pa det sittet, att nar

en distributionsférening tvingas ge upp,
givetvis p4 grund av att man inte sett
om sitt ledningsnat i tid, sd& kommer
vederbérande abonnenter i en oférdel-
aktig stdllning.

Jag har gjort detta inldgg for att fa
den forhoppningen uttalad, att kommu-
nikationsministern hjilper till att den
utredning, man hiar tiankt sig foér en
upprustning av redan befintliga linje-
nit, sd snart som majligt blir verkstilld.

Herr ANDERSSON i Dunker: Herr tal-
man! Om det i herr statsrddets svar lig-
ger en antydan om att han skulle ha
nagon tanke pa ett framtida férstatli-
gande av hela eller i varje fall storre
delen av den elektriska detaljdistribu-
tionen genom elektriska distributions-
foreningar pa landsbygden, d& vill jag
siga, att det skulle vara ett stort miss-
tag att sl in p& den vigen.

Jag tror inte att den verksamhet det
har giller riktigt passar for staten att
ta hand om. Tvirtom tror jag att det &r
en verksamhet som i stoérsta utstrick-
ning passar for enskilda foretag i den
form som verksamheten i allménhet har
bedrivits, ndmligen att inom lampliga
omraden abonnenterna slar sig tillsam-
mans och bildar distriktsdistributions-
féreningar for att ta hand om den elek-
triska distributionen. Genom en dylik
organisation vicker man hos abonnen-
terna intresse for just denna verksam-
het, som de enskilda abonnenterna
sjalva far skota om pa ett siatt som si-
kerligen blir mycket billigare 4n om
staten skulle ta hand om det hela.

Déremot instimmer jag helt med herr
Pettersson i Dahl déiruti att det dr an-
ledning for staten att stédja de elek-
triska féreningarna dels genom férmén-
ligare taxor och dels, dar sa krives pa
annat satt vid genomférande av mera
omfattande upprustning. Om lednings-
nit och annan materiel blivit forslitet,
kostar det nu mycket pengar att rusta
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upp detta. Jag &r alldeles viss om att
direst staten skall ta hand om detta och
gora det sjilv, blir det mycket dyrare
4n om staten genom att limna ett lamp-
ligt stod hjalper foreningarna att skota
om dessa saker.

Jag hoppas sdlunda, att den utredning
som statsrddet har stillt i utsikt ocksd
skall omfatta mojligheterna till statligt
stod at enskilda foéreningar som behd-
ver vidtaga forstirkning och upprust-
ning for att kunna tillgodose de starkt
6kade krav pé elektrisk energi som nu
stiills fran olika hall.

Chefen f6r kommunikationsdeparte-
mentet, herr statsridet ANDERSSON:
Herr talman! Jag vill inte att det ur
mitt svar skall utlisas mer dn jag verk-
ligen har sagt. Den utredning jag am-
nat foranstalta om skall bara gilla
Norrbottens och Visterbottens lidns
skogsbygder, dir férhallandena ar all-
deles speciella. Sasom framgar av in-
terpellationen onskar distributionsfére-
tagen och befolkningen dir uppe att
staten skall ¢verta dessa nat. Det ar
oekonomiskt foér staten att gora det,
men nigot annat sitt att hjidlpa befolk-
ningen dir uppe till billig elektrisk
kraft lar val inte finnas.

Herr JACOBSON i Vilhelmina: Herr
talman! Jag tar for avgjort att det ar
okunnighet om férhéallandena i skogs-
bvgderna i de landsindar varom hir
ar fraga som ir anledningen till herr
Anderssons i Dunker yttrande. Han
gor gillande att detta ar en verksam-
het som inte passar staten utan diir det
enskilda initiativet b6r rycka in. Nej,
det ir si, herr Andersson i Dunker, att
de enskilda har forsékt s& langt som
mojligt att halla denna verksamhet i
gang, men nir det inte lingre gar vin-
der man sig till staten. Det dr mycket
vanligt att man goér sd. Men man skall
kanske inte vara si férvanad over aft
bade herr Pettersson i Dahl och herr

Andersson i Dunker ir motstindare
till statsingripande pa detta omrade.

Jag skall ta ett enda exempel som
kanske far #dven herr Andersson i
Dunker att forstda svarigheterna. Vil-
helmina norra distributionsférening
tillkom i samband med en sjéreglering
och gick bra s& linge sjoregleringen
pagick. Nu har man emellertid de
langa ledningarna kvar, och underhil-
let blir mycket dyrbart. Man har en-
dast nagra hundratal abonnenter, men
ledningarna utgoérs av 17 mil hdégspén-
ningsledning och 11 mil lagspénnings-
ledning. Kanske ocksid herr Anders-
son i Dunker forstar att det inte ar en
fin affir fér enskilda att sld sig pa
detta.

Herr ANDERSSON i Dunker: Herr tal-
man! Jag har inte sagt att jag inte vill
vara med om statligt stod till hjalp at
Norrbottens och Visterbottens elekt-
riska distributionsféreningar. Tvirtom
sade jag ju, att staten behéver hjilpa
till, men jag trodde inte att det darfor
var behovligt eller onskviart med ett
forstatligande. Ger staten féreningarna
ett kraftigt st6d bidde med upprust-
ningen och med taxepolitiken, dir sta-
ten kan géra mycket, tror jag férening-
arna har fatt all den hjalp de behdver,
men det skulle, synes det mig, vara en
olycklig utvdg att helt forstatliga de-
taljdistributionen.

Hirmed foérklarades o6verlaggningen
avslutad.

§ 3.

Svar pa interpellation ang. statligt trafik-
monopol inom landsvigstrafiken, m. m.

Chefen for kommunikationsdeparte-
mentet, herr statsridet ANDERSSON,
erh6ll pa begiran ordet for att be-
svara fru Sandstroms interpellation
angdende statligt trafikmonopol inom
landsviigstrafiken, m. m.
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Svaret hade fére sammantriadet i
stencilerad form utdelats till kamma-
rens ledamoéter, och herr statsradet
Andersson lamnade nu endast en kort
sammanfattning av svaret.

Det inom kammaren utdelade svaret
var av foljande lydelse:

Herr talman! Med kammarens till-
stind har fru Sandstrém i en interpel-
lation riktat foljande fragor till mig:

1. Anser statsradet att ett statligt tra-
fikmonopol inom landsvagstrafiken &ar
onskvart?

2. Om si inte skulle vara fallet, hur
lang tid anser statsradet, att det kom-
mer att ta innan ett sidant monopol i
realiteten uppstiatt med nuvarande ut-
vecklingstakt pa omrédet inom den
statliga verksamheten?

3. Vilka planer pa utvidgning har
utarbetats inom SJ for den n#rmaste
tioarsperioden?

4. Om en sidan planering finnes,
hur ser statsridet pa utvecklingen
inom den statliga sektorn i relation till
den privata foretagsamheten inom har
berérda omrade?

Innan jag gar nirmare in pa de oli-
ka fragorna vill jag i forbigdende er-
inra om att all linjetrafik med bussar
hir i landet dr uppbyggd pa monopol-
principen. Nir SJ foérvirvar en en-
skild busslinje, innebir detta alltsa att
ett privat monopol éverflyttas i statens
dgo. Jag har velat ndmna detta fér att
interpellantens flitiga bruk av ordet
monopol i samband med SJ:s billinjer
skall stéllas i sin ratta belysning.

Med anledning av interpellantens
forsta fraga vill jag till en borjan
framhélla, att spérsmalet om fordel-
ningen av de yrkesmissiga transport-
uppgifterna inom landsvagstrafiken
mellan allmidnna och enskilda féretag
enligt min mening bér bedémas med
utgadngspunkt fran vad som é#r Z#gnat
att ge landets transportvisen den i
samhillsekonomiskt hinseende effekti-
vaste ordningen. Jamfort med denna
huvudfriaga ter sig for mig snart sagt

varje annan friga om denna trafiks uf-
formning eller organisation, daribland
ocksa friagan om #ganderiitten till
transportmedlen och transportféreia-
gen, som underordnade. Kunde avgo-
rande skil framliggas for att den dgan-
derittsform, som interpellanten gjort
sig till talesman for, dr en forutsift-
ning for att de samhillsekonomiska
kraven skall kunna tillgodoses, har jag
féor min del ingenting att invinda mot
att denna #4ganderattsform i fortsitt-
ningen som hittills foérblir den for-
hiirskande. Men omvant menar jag, att
samma férdomsfrihet borde fa gora sig
gillande, om motsatsen kunde visas
vara fallet.

Att jarnvigsdrift kombineras med
biltrafikrorelse dr som bekant inte na-
gon ny foreteelse eller nigot siarskilt
for SJ utmirkande. Atskilliga av de
enskilda jarnviigar, som nu &r inforli-
vade med SJ, hade en mycket starkt
utvecklad biltrafikrorelse och detta ir
en av de viktigaste orsakerna till att
SJ:s biltrafik nu har den omfattning
som interpellanten anser si orovickan-
de. Dessa jarnvigsforetag hade pa ett
tidigt stadium insett att de kunde for-
biittra sin ekonomi genom att utvidga
sin verksamhet att dven omfatta lands-
vagstrafik och att de pa detta satt ock-
s& kunde mota den hardnande konkur-
rensen fran bilismen. Biltrafikrorelsen
torde atminstone foér vissa av jirnviags-
foretagen ha inneburit en riaddning ur
ekonomiska svarigheter, som annars
skulle ha kunnat bli dem 6vermiktiga.
Jag vet inte om interpellanten dven vill
fordoma den hir angivna politiken
fran de enskilda jarnvigarnas sida. Om
s& inte ar fallet borde hon, tycker jag,
ocksd ha nagon forstielse for SJ:s siri-
vanden att genom liknande motétgiir-
der méta och anpassa sig till konkur-
rensen fran bilismen. Dessa atgirder ar
till en stor del endast ett fullféljande
av den utveckling, som pabérjades av
de enskilda jirnvagsforetagen.

Att SJ:s ekonomiska stdllning under-
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gitt en avsevird forsamring torde vara
bekant. Om denna forsimring fortsét-
ter att skarpas, kan enligt min mening
en okad ekonomisk samordning mellan
jarnvigarna och den landsvigstrafik
som mera direkt konkurrerar med
jirnvigarna, komma att framstd som
en av de atgiarder, som méaste dvervi-
gas, om man vill undvika ett lige, i
vilket antingen statshanenatets kostna-
der delvis far tickas med subventioner
av skattemedel eller radikala indrag-
ningar av jarnvigstrafik pa forlust-
bringande bandelar far tillgripas. Den
ekonomiska och sociala betydelse som
bl. a. hiar i riksdagen tillmétes jarn-
vigstrafiken #4ven nér det giller tra-
fiksvagare strickor visar pi sitt satt
nédvandigheten av att alla tinkbara
lésningar av jarnvigarnas ekonomiska
problem noggrant provas.

En stor del av interpellationen har
agnats at att soka rdkna ut hur méinga
privata bussar i yrkesmissig trafik det
finns och hur manga ar det kan drdja
innan staten kopt upp alla dessa bus-
sar. Utgangspunkten fér dessa funde-
ringar har nirmast varit det arsanslag
av i regel 2 miljoner kronor till for-
varv av billinjer, som brukar anvisas
under statens jarnvigars kapitalfond.
Interpellanten har funnit bl. a. att den
till SJ:s biltrafik horande bussparken
under tioArsperioden 1942—1952 o&kats
fran 477 till 1 454 bussar. Hon har vi-
dare kommit till den slutsatsen, att an-
talet trafikbussar i enskild #go f. n.
skulle vara 2 654. Med hédnsyn till den
starka Okning av SJ:s busspark, som
igt rum under den gangna tioarsperio-
den, ifragasitter interpellanten om SJ
inte efter ytterligare en sadan period
kommer att ha foérvarvat i stort sett
hela den Aatersthende privata sektorn
av bussparken. Jag har latit jarnvags-
styrelsen kontrollera de i interpellatio-
nen limnade sakuppgifterna. Kontrol-
len har visat ati interpellanten gjort sig
skyldig till flera felaktiga slutsatser.

Den totala &kningen av antalet SJ-

bussar utgjorde under den gangna tio-
arsperioden 963. Hiarav ir endast 252
eller 26 procent att hanféra till for-
viarv fran rena bussféretag under det
att 338 eller 35 procent overforts till
SJ med forstatligade enskilda jarnvi-
gar och 373 eller 39 procent anskaffats
fér utbyggnad dels av den busstrafik
SJ bedrev vid 10-irsperiodens ingang
och dels den busstrafik som successivt
Overtagits under perioden genom nyss-
namnda foérviarv resp. forstatliganden.
Mot bakgrund av dessa siffror synes
interpellanten visentligt ha overdrivit
omfattningen av den biltrafik, som
dvertagits genom foérviarv av privata
bussforetag.

Interpellantens farhigor for att SJ
med ett anslag pa 2 miljoner kronor
om aret inom kort skulle fi monopol
inom busstrafiken #ar ocksa atskilligt
6verdrivna. Man kommer icke langt
med den summan, sirskilt som belop-
pet alltjaimt star oforandrat trots det
sjunkande penningviardet. Om man
drar bort goodwillersittning, vardet av
vid koépen medféljande fasta anligg-
ningar (garage, verkstader m. m.), last-
bilar, slipvagnar, personbilar och till-
behor m. m. Aterstar ca 1 miljon kro-
nor per ar till bussarna som sidana.
Bruksvirdet pa en buss ligger beroen-
de pa alder och kvalitet ungefir mel-
lan 85 000 och 3 000 kronor (det unge-
firliga skrotvirdet), vilket gor i me-
deltal ea 44 000 kronor per buss. Om
man {6r att vara pi den siakra sidan
prutar ned denna summa till 37 000
kronor per buss, skulle miljonen allts&
ricka till ca 27 hussar per ar. Aven
om man godtar interpellantens siffra,
2 654 privata bussar, vilken siffra iir
alldeles f6r 1ag, och man férutsitter att
busspriserna slutar att stiga och slut-
ligen gar med pa att den privata sck-
torn inte kommer att utdka sin vagn-
park utan star absolut stilla, skulle det
alllsd med ett anslag av 2 miljoner kro-
nor per ar aigad ca 100 ar innan dessa
2 (654 privata bussar 6vergatt i SJ:s dgo.
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Vid framriknandet av antalet pri-
vata trafikbussar har interpellanten ut-
gatt fran i centrala bilregistret i no-
vember 1951 upptagna bussar, 7779,
och denna siffra reducerar interpellan-
ten sedan genom avdrag fér vissa slag
av bussar, sa att slutsiffran fér sam-
manlagda antalet statliga och privata
bussar enligt hennes berakningar blir
4 857. Det maste emellertid vara miss-
visande att som interpellanten gor rik-
na bort

a) 257 bussar med flak, d. v. s. for-
don fér kombinerad person- och gods-
befordran. Dylika bussar, byggda for
befordran av fler in 8 passagerare, fo-
rekommer inom savil den privata som
den statliga busstrafiksektorn,

b) 201 tradbussar. Dessa bussar sy-
nes namligen #ven vara inriknade i
interpellantens avdragspost »kommu-
nala bussar», vilket innebir att avdrag
for desamma gjorts tva ganger,

c) 4538 »specialbussar», sdsom utstill-

ningsbussar, mobelvagnar, uppack-
ningsbussar, flyttnings- och andra
transportvagnar, skapbussar och rul-

lande butiker, vilka jamlikt definitio-
nerna pa bussar och lastbilar i vigtra-
fikférordningen med ganska {4 undan-
tag (uppskattningsvis 50) bér vara be-
siktigade och statistikférda i bilregist-
ret som lastbilar. Med buss forstas en-
ligt sagda forordning bil, som ir byggd
for befordran av flera #n 8 personer
(passagerare) utdver féraren, dven om
bilen darjamte #r inrattad fér annat
indamal. Med lastbil forstds bil, som
ar byggd huvudsakligen for befordran
av gods och ej ar att hianféra till buss;
shsom lastbil anses jamvail bil, som icke
ar att hanfora till visst slag av bil,

d) 38 tackta bussar med oOppnings-
bart tak (turistbussar), 1 6ppen buss
och 10 bussar med okint karosseri.

Den slutsiffra interpellanten kommit
till, 4 860 bussar, synes darfér vara ca
1 000 bussar for lag.

Men interpellanten gor sig dven skyl-

dig till det grundfelet att hon riknar
med att SJ:s biltrafik skall fortsitta sitt
uppsving, medan den privata biltrafi-
ken star absolut stilla. Sa ir ju alls
inte fallet utan den privata busstrafi-
ken o6kar successivt sin trafik propor-
tionellt lika mycket som den statsigda.
Den utékar helt naturligt antalet bilkm,
Oppnar trafik pi nya strickor och ut-
vidgar sin bestédllningstrafik, vilket allt
kriver 6kat antal bussar. Aven om en
del foretag varje ar forstatligas ar det
darfor fel att tro, att den privata sek-
torn dirigenom reduceras med motsva-
rande antal bussar, di expansionen i
bussar riaknat torde bli storre in detta
antal.

Interpellanten framhéaller till sist, att
staten genom sina dotterbolag har moj-
lighet att inkopa kanske for minst lika
stora summor som beviljas SJ i riks-
dagen for niamnda #ndamél. Hirom
kan sidgas att framforallt Roslagskon-
cernen men #aven GDG-bolaget redan
under de privata #dgarnas tid i stort
sett tickt sina naturliga trafikomraden
med egna busslinjer, GDG har senare
hirutéver endast gjort vissa komplette-
ringar, varigenom i detta komplex er-
nitts en bittre avrundning #n inom
manga av SJ:s biltrafiks omraden.

Interpellanten efterlyser de planer
pd bussnitets utvidgning, som utarbe-
tats inom SJ f6r den nirmaste tioirs-
perioden. Betriffande denna fraga har
jarnvigsstyrelsen lamnat féljande redo-
gorelse.

Om man bortser frin den fortlépan-
de utvecklingen av trafiken inom SJ:s
gamla busslinjeomridden har nigra si-
dana planer ej uppgjoris. Det belopp
pd 2 miljoner kronor, som en féljd av
ar statt till SJ:s forfogande for dylika
utvidgningar, har ej rickt till for nagot
langtidsprogram, och in mindre har
det funnits skal till nigon sadan lang-
tidsplanering, om man tar i betraktan-
de att SJ icke haft méjlighet att pa-
verka utbudet av busslinjer, m. a. o.



Fredagen den 23 maj 1952.

Nr 20. 11

Svar pi interpellation ang. statligt trafikmonopol inom landsvigstrafiken, m. m.

koncessionsinnehavarnas villighet att
sidlja. — Utbredningen av SJ:s buss-
linjendt i samtliga vara landskap och
de manga gluggarna mellan de ca 70
busslinjegrupperna har i och for sig
gjort att det funnits ett stort antal fall,

dir mojligheter forelegat att genom
sammanslagningar med existerande
privata busslinjer rationalisera och

ekonomisera driften. Man har hirvid-
lag fatt bedéma behovet och lamplighe-
ten av ett forvirv fran fall till fall, allt-
eftersom tillfillen yppat sig. Planlagg-
ningen har dirfor inskriankt sig till en
féorhandsbedémning av de mest énsk-
virda sammanslagningsmdéjligheterna.
Eller annorlunda uttryckt, de disponib-
la anslagen har gjort det mojligt for
SJ att vara med och bevaka SJ:s intres-
sen, da en busslinje av nagon anled-
ning varit till salu. Det har emellertid
forekommit flera fall, d4 SJ av brist pa
anslagsmedel icke kunnat genomféra
en erbjuden affir, som skulle ha varit
mycket gynnsam for saviil det allmin-
na som for verket.

Med det anforda anser jag mig ha
besvarat interpellantens fragor.

Hirefter anforde:

Fru SANDSTROGM: Herr talman! Jag
ber att fi tacka statsrddet och chefen
féor kommunikationsdepartementet for
svaret p& min interpellation. Herr kom-
munikationsministern har i detta svar
pavisat en felkalkylering fran min sida,
innebidrande att jag, nar jag subtrahe-
rade den totala siffran for bussar i lan-
det, rdkade rikna trddbussarna bland
de specialbussar, jag skulle sérskilja
fran landsvigstrafiken, och inte tdnkte
pa att det talet 14g inneslutet i siffran
for de kommunala bussarna. Jag bekla-
gar denna lapsus. Antalet trddbussar var
emellertid enligt centrala automobilre-
gistret per november 1951 201, och den-
na siffra kan i och for sig inte i na-
gon o¢vervilldigande grad férindra re-
sultatet av min lilla undersékning.

Vad jag ville visa var namligen att
nir man nu ar efter ar lagt det totala
antalet bussar i landet som bassiffra for
att urrikna den statliga och kommunala
bussparkens procentuella andel, s4 har
det varit och kommer alltjamt att vara
fel. Vad som skall jamforas ar bussar
i linjetrafik, Ideligen har ocksid — lik-
som statsridet nu gjort i sitt svar — péa-
statts att det med nuvarande expan-
sionstakt och ekonomiska mojligheter
kommer att ta 100 &r innan statsmono-
pol uppnatts. Siffran 100 ar tycks man
ha bitit sig fast vid fér gott — att fort-
siatta och tvista om den ir som att tvista
om pavens bekanta skigg. Jag anser siff-
ran vara nonsens, men om man likval
skulle godta den, skulle det innebira att
efter den tiden SJ skulle vara agare till
varenda teaterbuss, varenda transport-
buss, varenda utstidllningsbuss och var-
enda turistbuss i hela landet, men det
ar vil dnda inte detta som resonemanget
ror sig om.

Statsrddet anser ocksd att jag gjort
mig skyldig till ett grundfel nir jag rak-
nat med att SJ:s biltrafik skall fort-
sitta att expandera men att den privata
busstrafiken skall sta stilla. Jag anser
inte detta vara nigot grundfel. Jag an-
ser inte ens att den privata trafikvoly-
men, métt i antalet bussar, kommer att
ligga stilla; den kommer méahinda att
g tillbaka. Jag ber for undvikande av
missforstand att fa tala om att jag fort-
farande talar om koncessionerad linje-
trafik. Antalet redovisade bussar inom
busstrafikens branchorganisationer har
fran 1949 till den 1 januari 1952 visat
en nedgang av i runt tal 300 bussar.
Vad som inte gar att siffermiissigt kon-
trollera iir de linjeféretag som inte ar
anslutna  till branschorganisationen,
men huvuddelen av foretagen ligger lik-
viil inom densamma. Expansionen pa
detta omrade behdver naturligtvis inte
betyda enbart 6kning av antalet vagnar

storre och bittre vagnar ger okad
kapacitet, och antalet korkilometer be-
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héver heller inte sta i direkt proportion
till vagnparken. Men vad vi hiar talat
om ar ju faktiskt relationerna mellan
siffrorna foér vagnar i linjetrafik.

Jag vet tyvarr inte efter vilka normer
registreringen foér bussar i centrala
automobilregistret sker - méahinda ar
registreringen uppgjord med tanke pa
en eventuell beredskap, dir det giller
att snabbt kunna ta i ansprak dven sa-
dana vagnar som med litthet kan #nd-
ras om i friga om inredning. Herr stats-
ridet siger att specialbussar sidana som
flyttningsbussar och butiksbussar och
andra, i centrala automobilregistret bér
vara registrerade som lastbilar. Det
skulle ha varit av utomordentligt in-
WIdSTUTWSUOTIB{IUNUWIIOY JIIT] WO ISSII}
kunde upplysa huruvida dessa vagnar
ocksd dr registrerade som lastbilar. Mitt
siffermaterial har wvarit ofullstindigt,
och jag har fatt en bestimd kinsla av
att det d4r mycket svart att 6ver huvud
taget fa en samlad och exakt bild av
liget pa det omrade det hir giller.

Det ar emellertid inte detta som &r
det huvudsakliga och var inte heller det
huvudsakliga i min interpellation. Min
forsta fraga gillde huruvida statsradet
ansag, att ett statligt trafikmonopol in-
om landsvigstrafiken ir onskvirt. Pa
detta svarar statsradet, att all linjetra-
fik hir i landet dr uppbygd pa mono-
polprincipen. Det skulle dd ma&hinda
betyda att jag slar in en oppen dorr,
nir jag frdgar om det ir meningen att
gora statsmonopol av landsvigstrafiken.
Herr statsradet menar da att det kon-
cessionsforfarande och den tillstinds-
givning som sker i fraga om linjetrafi-
ken i sig sjdlva dr ett monopol. Kon-
cessionsférfarandet ger visserligen en
trafikutoévare rittighet att utéva sin tra-
fik och stinger ute eventuellt uppdykan-
de konkurrenter. P4 si vis kan man
tala om en monopolprincip, men den
ar ingalunda vare sig total eller varak-
tig. Statens jarnvigar kan nir som helst
g4 in med en genomfartslinje i ett om-
ridde diar en eller flera privata foreta-

gare har sina koncessionslinjer. Statens
jirnvigar soker nimligen som bekant
inte koncession pa det sitt som de pri-
vata foretagarna gor. SJ séker Kungl
Maj:ts tillstand.

Det har ofta i sadan hiar samman-
hang framhallits, att SJ bér fa konkur-
rera pa lika villkor. Villkoren har ald-
rig varit riktigt lika och ir det i dag
mindre #n forr, eftersom investerings-
skatten ytterligare skirpt olikheterna.
I detta sammanhang kan det for 6vrigt
vara av intresse att nagot berdra hit-
hérande fragors behandling i interna-
tionellt sammanhang. En representant
for jarnvagarnas internationella organi-
sation, dar Sverige ir representerat, for-
klarade, om jag inte tar fel, i fjol att det
maste vara ett missforstdnd att tro att
jirnvigarna avser att skaffa sig mono-
pol pd busstrafik. Jarnvigarna kriavde
bara ritt att bedriva landsvigstran-
sport. I fjol ansokte jarnvigsstyrelsen i
vart land om tillstand att bedriva turist-
linjetrafik. Styrelsen framholl i sin an-
sokan att man tidigare i fraga om kon-
kurrensen mellan rilsgdende- och lands-
vagstrafik ansett, att den langviga trafi-
ken var jarnviagens sak, de kortare
strickorna kunde ombesérjas av lands-
vagstrafiken. Langa linjestrickor pa
landsvag har saledes i regel inte bevil-
jats, men pa senare tid har siddana lin-
jestriackor kommit till i form av direkt-
ghende turistlinjer. Jirnvigsstyrelsen
framhaller i sin skrivelse att l6nsamhe-
ten pa dessa striackor baserar sig pa den
trafik som eljest skulle ha framférts
via jérnvigen. I det sammanhanget
framhaélles att enligt § 12 i forordning-
en om yrkesmaissig biltrafik bor statens
jirnvagar aga foretridesritt till dylik i
konkurrens med jirnvigen bedriven och
med denna parallellépande busstrafik.
Vidare erinrar styrelsen om att den in-
ternationella jarnvigsorganisationen har
— det giller de europeiska jiarnvigs-
forvaltningarna — bildat ett internatio-
nellt busslinjenat och att det framférts
onskemal om att detta linjeniit skulle
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i4 anknytning till de nordiska lidnder-
na. Eftersom detta ar forhallandet nu,
anser jarnvigsstyrelsen — tviirtemot
vad man ansett tidigare — att det verk-
ligen foreligger behov av landsvigslin-
jer pa langstrickor parallellt med jirn-
vigarna. Men da bor enligt styrelsens
mening sddan trafik ocksia vara férbe-
hallen jirnvigen.

Sedan begir jarnvigsstyrelsen som
bekant tillstind till fem langlinjestric-
kor med en rad mellanstationer i olika
delar av landet. Att kalla dessa striackor
»turistlinjer» syns vara en smula
oegentligt, Hir skall emellertid varken
arendets vidare o6den eller begreppet
»turistlinjetrafik» beroras. Vad som ar
anmarkningsviirt ar att jarnvigsstyrel-
sen aberopar den 12 paragraften dven i
dessa fall och desslikes frangar den ti-
digare stdndpunkten, att de langviga
transporterna bor férbehallas den rils-
bundna trafiken. En sidan anordning
som den jarnvigsstyrelsen nu begirt for
mycket stora omraden, skulle om den
kommer till stand, g4 in i trafiknit,
som ligger i hinderna p& den privata
foretagsamhet, vars arbete herr kommu-
nikationsministern anser vara uppbyggt
efter monopolprincipen. Herr kommu-
nikationsministern har med sitt péa-
stiende velat sitta mitt »flitiga bruk av
ordet monopol i sin ratta belysning».
Jag ber verkligen om ursikt for att jag
méhinda brukat ordet fér flitigt, men
jag visste ju inte att det skorrade sa
illa i kommunikationsministerns oron.

Och nu kanske det ir limpligt att
komma till kidrnfragan. Jag ir pa den
punkten glad 4t kommunikationsminis-
terns svar. Man har tidigare pa olika
hall velat gora gillande, att den friga
jag nu ir inne pa och som jag tidigare
vid flera tillfillen tagit upp, ar en obe-
tydlighet, som jag bara blast upp i ovist
nit i form av okynnesmotioner. Det har
papekats att om riksdagen tva ar 4 rad
viftat bort en begiiran om anslag pa 2
miljoner till inkép av privata busslin-
jer, sd ar det ouppfostrat att aterkom-

ma. Det har sagts att fragan inte har
nagon som helst principiell betydelse,
utan uteslutande ar att se som en prak-
tisk atgard for statens jarnvigars nor-
mala utveckling. Nu siger emellertid
kommunikationsministern, att spérsma-
let om fordelningen av de yrkesmissiga
transportuppgifterna inom landsvigs-
trafiken mellan allminna och enskilda
foretag bor bedémas med utgangspunkt
fran »vad som ir idgnat att ge landets
transportvisen den i samhillsekono-
miskt hiinseende effektivaste ordning-
en». Visserligen dr detta pastdende en
smula dunkelt och lika tédnjbart som en
allmint hallen deklaration i ett poli-
tiskt programblad. Men pastiendet ir i
vart fall av mera politisk 4n praktisk
inneboérd. Och darmed har vi ocksé fatt
en politisk utgdngspunkt fér denna fra-
ga. Vad som ir samhillsekonomiskt ef-
fektivt kan man ha mycket olika me-
ningar om. Politiskt sett har det frin
socialdemokratiskt hall i program och
annorledes uttalats att bl. a. just kom-
munikationsmedlen borde 6vertagas av
det allminna. Den utveckling, som nu
sker, ligger i linje med denna allminna
deklaration, men jag menar darfér inte
ett 6gonblick att SJ fér nagon i det hin-
seendet medveten politik. Jag ber, for
undvikande av missférstand att fi beto-
na det mycket noga. Men & andra sidan
ir det vial ocksd sa, att om SJ ar ett
statens verk som for olika dndamal er-
haller anslag, som vi héir i riksdagen
beviljar, si bor bade den politiska och
den praktiska innebérden av anslagen
atminstone uppmiirksammas.

Herr statsradet stiller i detta sam-
manhang till mig den lilla forsatliga
frégan om jag anser det oriktigt hand-
lat av de enskilda jirnvigarna att skaffa
sig linjetrafik — som sedermera §ver-
togs av SJ i samband med &évertagan-
det av de enskilda jarnvigarna. Jag kan
svara att jag forstar motivet till att
att sd skedde bland bade enskilda och
statens  jirnvagar. Depressionen  pd
1900-talet med minskade transportupp-
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gifter pa riillsen och stora svarigheter
gjorde, att jirnviigarna ansag den da
uppatgdende busstrafiken vara en farlig
konkurrent. Men det var da. Jag har
frdgat men aldrig fatt nagot svar pa det:
foreligger i dag exakt samma foérhallan-
den som pa 1930-talet, forhallanden som
ge samma motiv som da att utbygga lin-
jenatet fran SJ:s sida.

SJ har under senare ar haft storre
uppgifter 4n man orkat med. Kapacite-
ten for godstransporter har inte réckt
till. Lok- och vagnbestandet har varit
i det skicket, att tagforseningar snart
sagt varit ordinéra, o. s. v. Kommunika-
tionsministern har sjalv omvittnat detta
ehuru i andra ordval i arets statsverks-
proposition. Nagon starkare kéinning av
héard konkurrens fran biltrafiken kan det
silunda inte ha varit friga om. Trots att
SJ utnyttjat sin kapacitet till det yttersta
har nu dess ekonomiska stillning, som
kommunikationsministern siiger, under-
gatt en avsevird forsimring. Orsakerna
dartill kan i varje fall inte aterfinnas
i det faktum, att folk ocksid &aker pa
landsvigarna. Orsakerna maéste sokas
nigon annanstans. P4 1930-talet forelag
verklig konkurrens. I dag foéreligger inte
nigon siddan. Men det faktum att det
finns behov av landsvégstrafik och att
denna trafik tycks bira sig, det tycks
vara nog for att man i dag fran statens
sida visar en mycket stor vilja att ga
in pa den trafiksektorn i allt storre ut-
striackning for att hjilpa upp sina af-
farer.

Herr kommunikationsministern fér-
klarar 6ppenhjirtligt, att om jirnviigar-
nas ekonomiska stillning vtterligare for-
samras, si blir det angeliaget med »6kad
ekonomisk samordning». Och i det sam-
manhanget forklarar kommunikations-
ministern, att det i jamférelse med den-
na huvudfraga ar av mycket underord-
nad betydelse hur #dganderitten forde-
las. Jag tror mig forstd herr kommuni-
kationsministern pi den punkten. Jag
delar emellertid inte statsradets uppfatt-
ning, och jag begir inte att han ska

forstd mig. Vad jag emellertid inte alls
kan forstd ar bondeférbundets stillning
i denna sak. Bondeforbundet delar i
dag regeringsansvaret och gor det i all-
deles sdrskild grad i fraga om kommu-
nikationsfriagor. Jag har salunda anled-
ning att anta att herr Anderssons - -
om jag far tillita mig det uttrycket ——
tvillingminister herr Nilson i Spanstad
i denna fraga har samma uppfatining
som herr Andersson. Jag har darfor yt-
terligare anledning att uttala ett tack
till kommunikationsministern fér att
klarhet skapats dven pd den punkten.

Chefen for kommunikationsdeparte-
mentet, herr statsridet ANDERSSON:
Herr talman! Interpellantens anféran-
de ger mig inte anledning att i nagot
lingre anférande ta upp de synpunk-
ter som hon hir framfért. Det dr all-
deles tydligt att vi i principfragorna
har skilda meningar, och det hade jag
pa kiinn innan debatten borjade.

Om jag fattade interpellanten riitt
har hon nu begrinsat fragestillningen
till de foérvirv av enskilda linjer som
SJ gor. Jag fattade interpellanten sa,
att hon i och for sig vil forstar det
overtagande av busslinjer som sker i
samband med O6vertagande av jirnvi-
gar. Kammaren har t. ex. att i dag
taga stidllning till Gvertagandet av en
sddan jarnvig, varmed foljer tva buss-
foretag. Det dr Koping——Uttersberg -
Riddarhyttans jirnvig, och jag har sett
att  statsutskottet varit fullstindigt
enigt. Saken kan allsa, savitt jag foér-
star, inte giillla den sidan av SJ:s buss-
politik. Inte heller kan interpellanten
hia menat, att SJ inom de omraden, diir
SJ nu bedriver bussrorelse, inte skulle
ha tillfdlle att utvidga rérelsen, d. v.s.
forbittra den service, som allmidnheten
begiir.

Om interpellanten alltsd ir enig med
mig om att de busslinjer, som SJ fatt
genom att overta enskilda jarnvigar,
och den utvidgning som skett inom
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SJ:s gamla bussrérelse maste accepte-
ras, begrinsas ju fragestillningen till
de cirka 25 bussar om aret, som SJ
under de sista aren skaffat sig genom
att forvirva enskilda sma bussféretag.
Det ar dir vi har denna sifferlek med
de 100 aren. Det dr alldeles tydligt, att
om SJ bara skulle képa upp 25 bussar
om aret, skulle det faktiskt ta mycket
Iingre tid dn 100 ar, innan det enskil-
da bussnitet komme i SJ:s hinder. Men
jag delar interpellantens mening om att
denna sifferlek édr alltfor hypotetisk for
att ha nagot med verkligheten att gora.
Vi vet mycket litet om hur det kom-
mer att ga.

Da vill jag fiasta interpellantens upp-
mirksamhet pa att det ar inte bara SJ
som koéper upp sma husslinjer. Det
finns nagra stora bussféretag som i
minst samma utstrickning #dgnar sig at
denna sport att f4 sma busslinjer upp-
slukade av stoérre organisationer. D4 ar
det faktiskt si, att man hir har att
vilja mellan privat eller statligt mono-
pol. Det hela ir ju en frdga om mono-
pol. Varje busslinjekoncession ir ett
monopol. Det &r vill dir egentligen som
vi har olika meningar. Jag foredrar
statliga monopol framfér privata mo-
nopol. Bade allmdnheten och riksda-
gen har mycket stérre mdjlighet att
ova inflytande pa de statliga monopo-
len i4n pa de privata.

Sedan vill jag nog giirna siga ait in-
terpellanten 6verdriver, niir hon talar
om att SJ har alldeles speciella forde-
lar p& detta omrade beroende péa att
SJ far sina koncessioner beviljade av
Kungl. Maj:t. Da skulle de fordelar, SJ
men inte de privata i sd fall skulle kun-
na skaffa sig, bestd i att Kungl. Maj:t
hinsynslost tillat SJ att fa koncession
pa omraden, diir privata féretag redan
fatt koncession. Jag kiinner inte till
nigot sadant fall. Under den tid jag
varit kommunikationsminister har jag
inte gdtt med pa att lita SJ konkurrera
ut ndgot privat foretag. Jag kiinner sé-
ledes inte Ll nagol sadant fall. Den

fraga, som interpellanien drog upp hir
om de aktuella ansékningar som ligger
inne fran SJ om turistlinjetrafik, har
vi inte tagit stillning till. Jag kommer
att lata en utredning underséka hela
detta problem om langlinjetrafik, tu-
risttrafik och bestiillningstrafik, och
jag tror det sker i fullt samfoérstand
med de privata bussiigarnas organisa-
tioner.

Den stora fragan hir dr naturligtvis,
hur det kommer att ga i framtiden
med vara transportmedel. Interpellan-
ten vill gora gillande att konkurrensen
fran bilismens sida mot jirnvigarna
inte dr lika hard nu som pa 1930-talet.
Jag tror att interpellanten déarvid har
fel. Det ar sant att vi haft en hog-
konjunktur under de sista &ren, som
givit full sysselsittning &4t bade SJ och
den utokade bilismen. Det idr alldeles
riktigt. Men det ar inte riktigt att
siiga, att SJ har sin kapacitet utnyttjad
vad giller personbefordran. Det ir
bara en tredjedel av SJ:s kapacitet,
som dar blivit utnyttjad. Naturligtvis
gr det hir liksom pa andra trafikom-
raden svart att tillgodose trafiken un-
der vissa helger och vissa séndagar pa
somrarna, men ett faktum ir nog att
SJ méoter en allt hardare konkurrens
fran landsvigstrafiken. Tag bara som
exempel en saddan jirnvag som den vi
har att diskutera i dag! Om man kén-
ner till férhallandena déir vet man, att
det ar en jirnvig som ir utkonkurre-
rad i friga om personbefordran av
bussféretag, som jiarnvigen for all del
sjialv dger, men det &r alldeles tydligt
att diar gar persontrafiken &ver till
landsvigen. SJ har ocksd foreslagit att
jarnvigens personbefordran skall upp-
hora och hela denna trafik flyttas 6ver
till landsvigarna.

Sadana problem har vi aktuella pa
atskilliga hall i landel och vad jag har
velat erinra om i inferpellationssvaret
ir att dessa problem kan kommua att
fa en dinnu storre betydelse i fram-
tiden. Man maste ha dgonen pu dem,
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och utan att kunna ange hur man skall
kunna na en 16sning har jag bara velat
erinra om férhallandet. Detta problem
finns i alla linder, och ett faktum &r
att nistan det enda land som hittills
lyckats klara sin jarnvagsdrift utan att
behova tillgripa statliga subventioner
ar Sverige. SJ ar praktiskt taget det
enda stora jarnvigsforetag i hela véarl-
den som bir sig ekonomiskt.

Det kan tinkas att dessa problem
kan komma att aktualiseras, och da
giller det att inte alltfor ensidigt se pé
dessa fragor om konkurrensen mellan
jarnvag och landsvidg 4 ena sidan och
mellan olika transportféretag & den
andra.

Fru SANDSTROM: Herr talman! Jag
tar med glidje fasta pa kommunika-
tionsminsterns deklaration att han inte
har begagnat mojligheten att ge konces-
sion pa det sitt, att man utan vidare
har konkurrerat ut privata foretag, och
att detta inte féorekommit under kom-
munikationsministerns tid i departe-
mentet.

Att det skulle vara samhillsekono-
miskt fordelaktigt, att SJ nu genom
dvertagande av enskilda jarnviagar fatt
en mycket stor busspark, #r jag inte
riktigt med pa. Jag skall be att i storsta
korthet fa exemplifiera detta med nig-
ra ord om ett niaraliggande omrade.

Niar  Stockholm—Visteras—Bergsla-
gens jarnvigar overtogs, ingick i over-
tagandet ocksi ett litet antal lastbilar,
som betjinade kunderna inom detta
ganska begrinsade omréade. Det var
ungefar 23 lastbilar som tillhérde bo-
laget och som saledes Overtogs. Detta
var 1945. Efter ett par ar bérjade man
ocksa fa koncessionerade linjer inom
detta omrade. 1948 trafikerade man over
100 mil koncessionerade strickor och
hade da en lastbilspark pa ungefar 300
vagnar inklusive en fordonsreserv.

Detta var ju en mycket kraftig ex-
pansion sedan detta foéretag kommit i

statens hinder, och det kan man na-
turligtvis vara glad fér, men samtidigt
kom ocksa foretagets ekonomi att fore-
te en helt annan bild. Det drdjde inte
sd lange forrdn man var nere i en ars-
vinst fér hela det expanderade foreta-
get pad femhundra eller sexhundra kro-
nor. Aret dirpa var det ungefar 140 000
kronor —- bhack. Hur mycket det ar
back i ar vet jag inte. Det kanske kom-
munikationsministern vet bittre an jag.
Man kan fraga sig, om det dr samhills-
ekonomiskt férdelaktigt med en sidan
stordrift i statliga hander, d4 man har
sddana exempel att peka pa.

Jag haller med kommunikationsmi-
nistern om att det i4r ganska méanga
fragekomplex for framtiden, som opp-
nar sig pa detta omrade, och att det
darfor ocksad ar virt att uppmirksam-
ma utvecklingen.

Chefen f6r kommunikationsdeparte-
mentet, herr statsridet ANDERSSON:
Herr talman! Med anledning av vad
fru Sandstrém sist sade, vill jag bara
siga, att jag skulle kunna ta fram dnnu
mera avskrickande exempel pa linjer
som gir med forlust. Statens jarnvagar
och postverket kor pa manga hall buss-
linjer som 4r mycket daliga affarer.
Men varfér gor statens jarnvagar och
postverket det? Jo, darfor att bl. a. i de
bygder, varifrdn fru Sandstrém kom-
mer, maste befolkningen ha landsvags-
trafik och vi diar inte kan fa nigra en-
skilda bussforetag att etablera sig. Det
finns manga omraden, dir man av so-
ciala och kulturella skil helt enkelt be-
gar, att staten skall ha hand om trafi-
ken. Vad jag ar radd for ar, att fru
Sandstrom foretrider den meningen,
att statens jarnvigar skall halla sig till
de omriden, dir enskilda inte orkar
med att driva bussféretag, medan de
feta bitarna skall férbehallas enskilda.
Det dr den avvigningen, som jag sdsom
ansvarig for detta omrade méste rea-
gera mot. Jag menar att vi skall hjil-
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pa statens jarnvagar att kunna skéta
sin verksamhet affirsmissigt, si att
dess verksamhet gar ihop. I si fall
méaste vi ocksa lata statens jarnvigar fa
hand om trafikomraden, dir det finns
titbebyggelse och dir det kanske finns
mojlighet att fa inkomster, som gor
det mojligt for statens jarnvigar att fa
till stdnd en ekonomisk utjimning fér
hela landet.

Herr ONSJO: Herr talman! Fru Sand-
stréom riktade en direkt fraga till stats-
rédet Hjalmar Nilson. Hon fragade, hur
bondeférbundet stillde sig till denna
fraga, om bondeférbundet likgiltigt
kunde 4se vad som hér sker i fraga om
busstrafiken. Jag vill for min del séga,
att principiellt sett skiljer jag mig inte
i min instillning fran frun Sandstrém.
Aven jag #&r i princip emot socialise-
ring. Men nir man kommer in pa detta
omrade, ar det svart att halla pd prin-
ciperna. Vi vet att jirnvigarna, som
ir det betydelsefullaste kommunika-
tionsmedlet, 4r socialiserade och att
jiirnvigarna, i den man de inte ar so-
cialiserade, skall bli det. Principiellt
gar det inte, att dra upp négra griinser
i detta fall. Jag forstar dirfor inte var-
for inte bondeférbundet skulle kunna
skriva under pa det svar, som kommu-
nikationsministern hir har givit. Han
siger t. ex. att man pa detta omrade
bér ga fram med utgingspunkt fran
vad som #r ignat att ge landets trans-
portviisen den i samhéillsekonomiskt
hinseende effektivaste ordningen.

Om fru Sandstrém anser sig foretri-
da speciclla landsbygdsintressen i det-
ta fall, férstar jag henne inte. Det tror
jag ingalunda att hon gér. I landsbyg-
dens intresse ligger det, att kommuni-
kationsviisendet blir si i:indamalsenligt
utformat som 6ver huvud taget ir moj-
ligt. Forhallandena &r kanske olika i
skilda delar av landet. Jag har ménga
ganger undrat dver och haft svart att
forsta fru Sandstroms upprepade fram-

stotar hirvidlag. Jag har en kédnsla av
att hon har malat spoken pa viggen,
niar det varit frdga om anslag pa en
miljon kronor till SJ:s bussinkoép, som
man forstdr inte rdcker till mer #n att
dstadkomma  idndamalsenliga anord-
ningar och kompletteringar av SJ:s
eget transportvisende. Om fru Sand-
strom med hénsyn till férhéllandena i
Norrland kan ha speciella intressen i
detta fall, det vet jag inte. Men da det
giller min landsinda vagar jag siga,
att jag snarast varit ridd for den ut-
veckling statsraddet asyftade, nimligen
att enskilda bolag skulle monopolisera
landsvigstrafiken. Vi far inte forbise
att dven privata monopol kan innebiira
vissa faror. I varje fall 4r det alldeles
uppenbart att det inte kan vara nagot
landsbygdsintresse att forhindra en
indamalsenlig utveckling av buss-
linjerna.

Herr SKOGLUND i Umeé: Herr tal-
man! Jag har med uppmirksamhet
Iyssnat pa fru Sandstréms inligg i den-
na frdga. Jag har dirvid inte kunnat
undga att till mig sjilv stidlla fragan,
om det kan vara i befolkningens in-
tresse fru Sandstrém upptrider, nir
hon, sasom hér sker, vill bromsa upp
mojligheterna att fa till stind en ratio-
nalisering av busstrafiken. Jag vill
stillsamt séiga att jag vigrar tro detta, i
varje fall betrdffande befolkningen i
Norrland. Det var, herr talman, bara
det jag ville siga.

Fru SANDSTROM: Herr talman! Lik-
som det finns kulturbanor inom statens
jarnvigar, kan vi sjilvfallet tala om
kulturlinjer inom landsvigstrafiken,
vilket innebir, att det finns glest befol-
kade trakter, dir befolkningsunderla-
get ir svagt och trafikfrekvensen inte
s& stor, men dar det dr tackniamligt, att
man uppritthaller busstrafik. P4 den
punkten #r jag alldeles 6verens med
herr statsridet. Men vad jag vill peka
pa dr detta: dr det alldeles siikert, att

2 Andra Fammarens protokoll 1952, Nr 20.
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vad som nu sker dr ekonomiskt? Har
fragade statsrddet mig, om jag ansig,
att de feta bitarna skall ligga i han-
derna pa privata foretag och de svaga
omradena vara forbehallna statens
jarnvagar. Nej, det menade jag inte
med det exempel jag framdrog. Svenska
lastbilsaktiebolaget méatte val i all rim-
lighets namn bedriva sin verksamhet i
ett av de fetare omradena. Hir kan man
mojligen peka pa en verksamhet, som
borde béra sig mycket bra och genom
vilken man skulle kunna fa hjalp till
uppritthallande av trafiken inom om-
raden, diar sddan hjalp beho6vs. Om s
vore skulle jag forstd resonemanget.
Men i realiteten dr det ju sa, att dven
SLAB:s verksamhet tydligen gar med
mycket stor forlust, vilket jag inte tyc-
ker ser sa lyckligt ut, nir man pekar
pa, att man skall anvidnda vinsterna
fran en tatbefolkad bygd foér utjamning
till glesbygder.

Annars ar det sjalvklart, att just de
bvgder jag foretrider dr mycket tack-
samma for t. ex. postverkets verksam-
het. Jag kan i det sammanhanget siga,
att postverket fortjinar en eloge for
det séatt, pad vilket det skoter sina lin-
jer uppe i Visterbotten. Det forhéller
sig inte sa, att jag a priori ar emot
statsdrift. Men nir statens sakrevision
pa sin tid foreslog, att statens jarnviagar
skulle Overta postverkets verksamhet,
kunde man lidsa ut ur remissvaren bl. a.
fran generalpoststyrelsen, att om sak-
revisionens foérslag skulle genomféras,
skulle postverkets service forsimras, ty
postverkets och statens jarnvigars verk-
samhet bedrives ur olika utgangspunk-
ter. For postverket ar det viktigt att fa
ut postforsindelser till alla méojliga
skrymslen och vrar i vart land. Dir-
med betjinar man ocksé trafikbehovet.
Om statens jarnvigar skulle fatt hand
om detta, skulle, ansdg generalpoststy-
relsen, inte lingre detta mil bli det
primira, och d& kunde man inte for-
utsiga hur den framtida servicen
skulle bli.

Till herr Onsj6é vill jag séga, att jag
kanske till en del redan har besvarat
herr Onsjos fraga. Herr Onsjo ansag,
att jag inte foretrider landsbygdsin-
tressen utan stadsintressen i denna
fraga. Det tror jag inte att jag gor. Jag
ir ganska vil medveten om hur vi har
det pa landsbygden, och jag har nyss
berort det. Sedan ldste herr Onsjo upp
programférklaringen om den samhalls-
ekonomiska nyttan och sade, att den
kan bondeférbundet skriva under. Jag
konstaterar att sa #ar fallet.

Herr NILSSON i Kristinehamn: Herr
talman! Da jag sdsom ledamot av buss-
linjeutredningen under de bada senaste
aren haft tillfalle att komma landets
busstrafik ganska n#ra inpa livet, skall
jag nu ta tillfdllet i akt fér att siga
nagra ord. Min erfarenhet fran detta
utredningsarbete ir inte, att det skulle
rdda nagon irriterad stimning i buss-
foretagarkretsar over statens jirnvigars
bussinkép, som fru Sandstréoms upp-
repade framstétar mojligen skulle for-
anleda nagon att tro. Utredningen har
yttrat sig over ett par hundra foérsalj-
ningar, overlatelser inom busstrafiken,
som dgt rum under de senaste aren.
I de allra flesta fall har det rort sig om
overlatelse fran enskild till enskild. I
sd gott som samtliga fall har statens
jirnvagar fatt tillfalle att yttra sig. Sta-
tens jarnvagar har i de flesta fall, utan
att sjilv engagera sig, tillstyrkt over-
latelserna. Endast i de fall, da statens
jirnvagar haft uppenbara egna trafikin-
tressen att bevaka, har statens jarnvi-
gar intagit en annan standpunkt. Det
har é#ven intriaffat att privata foreta-
gare har sett lika realistiskt pa statens
jarnvégars stravanden att i ett eller
annat sammanhang komma 4t en buss-
linje.

Jag har alltsd den uppfattningen, att
det fér narvarande rader ett mycket
fortroendefullt samarbete i landet
emellan bussigarnas mycket starka or-
ganisationer och de statliga transport-
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och ftrafikforetagen och Kungl. Maj:t.
Jag tror att detta bottnar uti medvetan-
det om, att det pa det hiar omradet gil-
ler si ofantligt mycket storre spérsmal
in vad fru Sandstréom bitit sig fast vid.
Fru Sandstrém ir orolig fér, jag holl
pa att siga den mekaniska socialise-
ring, som hon tror sig spira i dessa
tvd miljoner om &ret i busskép fran
statens jarnvigars sida. Men som stats-
rddet redan papekat, forhiller det sig
sd, att om inte SJ upptrider som ko-
pare, skulle andra sammanslutningar
pa det hir omradet gora det i stillet
och monopoliseringen, i den man den
leder hidn mot storféretag, vara ett
faktum.

Om fru Sandstrom tittar pa kartan
over det svenska busstrafikvisendets
utbredning, skall hon kunna finna —-
jag nimner inte ndgra namn — att det
finns landsdelar, dir monopolistiska
storféretag har ett ofantligt mycket
starkare grepp o6ver trafiken iin vad
SJ har nagonstans i landet — jag bort-
ser da fran hur det dr for landet i dess
helhet. Later man dessa foretag kopa
utan att SJ cller statsmakterna bryr sig
om saken, maste ju foljden bli, sdsom
ocksa antytts, att vad som blir kvar att
hiinvisa till att vegetera fram av cgen
kraft blir icke biarkraftiga linjer. Det
blir ladnglinjerna i vara nordliga lin,
i de befolkningsfattiga byvgderna, som
kanske inte blir mer isolerade an nu
men som icke kan fiA sina med styvrka
hivdade 6nskemal om bittre trafik till-
godosedda. Darfér maste nog staten hir
pa ett eller annat sidtt ha sitt finger
nmed i spelet, och det kan nog inte hjil-
pas, om det hir och dir miste ske i den
formen, att den statliga forctagsamheten
byggs ut vidare.

For min del skulle jag dock anse den
Ivckligaste losningen vara att fa till
stand en samverkan emellan enskilda
foretagare och statsiigda forelag, som
skulle kunna resultera i ctt definitivt
16sande av samtrafiksspérsmalen och
Teda hiin till att stérre trafikenheter

toge hand om busstrafiken. Nu har vi
nigra fa stora och tillrickligt barkraf-
tiga féretag men ocksi en o#ndlig
méingd trafikenheter, som icke ar bir-
kraftiga och som icke kan halla sig
med en materiel av den standard man
har ratt att kriva darfér att trafiken
icke ger den avkastning som erfordras.
Materielen kan icke utnyttjas i si tit
trafik, att det blir majligt att skaffa
den bista materielen etc.

Jag har med detta velat siga fru
Sandstréom, att jag tror, att lon gor
busstrafikvisendet den allra storsta
tjinsten, om hon modererar sin haftiga
opposition emot detta lilla anslag och
i stillet inriktar sig pa att i andra
sammanhang medverka till positiva
I6sningar av detta spérsmal.

Fru Sandstrém har vil inte undgatt
att observera, vilket dilemma Churchill
stillts infér. Labour socialiserade som
bekant den tunga landsvigstrafiken i
England. Churchill har nu foresatt sig
att aterbérda denna trafik till den pri-
vata foretagsamheten. Men vad har han
sagt samtidigt? Jo, han skall licensbe-
ligga den privata foretagsamheten pa
detta omrade till férméan for de eng-
clska jarnvigarna, som forifarande tyd-
ligen skall vara i statens hand. Vad
skulle fru Sandstrém siga, om den
svenska regeringen plétsligt lade fram
ctt projekt om att de privata busslinje-
agarna skall betala tusentals eller tio-
tysentals kronor om aret for att sta-
tens jarnvéagars forluster skall kunna
hallas inom rimliga grinser? Det #r
Churchills mening, att man skall for-
fara pa det sittet. Hiar i Sverige har
man f{6rsokt komma fram med hjilp
av andra metoder. Jag tror, att det ir
viktigt att efterstrdva en sddan anord-
ning, att icke nagon del, icke cns de
svaga cnheterna, av bussvisendet be-
héver bli féremdl for vare sig statliga
subventioner eller subventioner som
man tar ut fran vissa privata férctag
for att kanalisera 6ver dem till andra
foretag.



20 Nr 20.

Fredagen den 23 maj 1952,

Svar pa fraga ang. forslag till 1953 ars riksdag om reformering av den husliga

utbildningen.

Fru SANDSTROM: Herr talman! Det
har har framhallits, att jag skulle vara
sa irriterad vid behandlingen av denna
friga. Det maste emellertid i si fall
vara mitt naturliga sitt att upptrida;
jag sjalv ligger inte marke till det.

Vad herr Nilsson i Kristinehamn sade
ger mig os6kt anledning att papeka en
sak. Han sade, att stamningen bland
de privata bussorganisationerna inte
alls dr si irriterad som den ar hos mig.
Men, herr Nilsson, jag dr icke nagon
speciell talesman for de privata buss-
organisationerna, utan jag bara héavdar
en princip, som jag tycker iir riktig
men som jag givetvis ir beredd att om-
prova, om jag blev dvertygad om att
den ir oriktig. Jag har emellertid 4n sa
linge inte nigon anledning dértill.

Herr Nilsson i Kristinehamn ar radd
for privata storforetag, och det kan
jag forstd. Jag ar inte heller nagon ta-
lesman fér dem. Men jag vill fraga: Har
dessa foretag, som rikar vara si stora,
att deras storlek pa nagot satt irriterar,
pa nigot sitt misskétt den trafikupp-
gift de har inom sina omraden? Jag
har inte hort talas om det.

Jag maste siiga, att det var ett mycket
intressant projekt herr Nilsson i Kristi-
nehamn hir framlade, nimligen att
man skulle forsoka na fram till nagot
slags samgiende mellan det privata och
det statliga bussvisendet. Jag tycker,
att det skall bli mycket roligt att se
detta forslag, niar det ligger pa bordet.

Herr Nilsson i Kristinehamn har
hand om en utredning, som bland an-
nat har till uppgift att undersoka, hu-
ruvida det skall bli tillitet for staten
och kommunerna att foéretaga expro-
priationer av busslinjer. Det skall ockséi
bli intressant att se, hur utredningen
kommer att stilla sig till detta.

Slutligen detta med Churchill. Jag
far, herr Nilsson i Kristinehamn, be-
kinna min fullstindiga okunnighet om
vad herr Nilsson skildrade! Jag har
faktiskt inte reda pi vad Churchill

gjort pa detta omrade.
fall inte dirifran jag
pulser.

Det ir i varje
fatt mina im-

Hiarmed forklarades
avslutad.

overliggningen

§ 4.

Enligt foredragningslistan skulle che-
fen for jordbruksdepartementet, herr
statsrddet Norup, nu besvara fru Girde
Widemars interpellation angaende for-
siljning av restaurangblandning till
enskilda konsumenter. P& forslag av
herr talmannen beslots emellertid, en-
ligt herr statsradets begiiran, att inter-
pellationen skulle besvaras senare un-
der sammantridet i samband med den
fortsatta Gverliggningen rérande jord-
bruksutskottets utlatande nr 39.

§ 5.
Svar pa fraga ang. forslag till 1953 ars
riksdag om reformering av den husliga
utbildningen.

Herr talmannen limnade pa begiiran
ordet till

Chefen for ecklesiastikdepartementet,
herr statsriadet PERSSON, som anforde:
Herr talman! Froken Ager har fragat
mig, om jag har foér avsikt att vid 1953
ars riksdag framligga férslag om och
reformering av den husliga uthild-
ningen.

Hiarpé vill jag endast svara, att detta
for nirvarande synes osannolikt.

Hirefter yttrade:

Froken AGER: Herr talman! Jag ber
att till herr statsrddet och chefen for
ecklesiastikdepartementet fa framféra
mitt tack foér svaret pA min enkla fra-
ga. Jag beklagar emellertid, att herr
statsradet inte haft mojlighet att i sva-
ret inligga nigon liten forhoppning om
att dessa ldrares utbildningsfragor skul-
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le kunna ldsas eller lésningen av dem
atminstone pabérjas under 1953 éars
riksdag. Det ar ndédviandigt att nagon-
ting snart gores for dessa ldrargrupper,
s att de skall kunna utbildas pa siddant
siatt, att de kan medverka till en upp-
byggnad av den nya skolan. Jag ar fullt
medveten om att ett allmint genomfo-
rande av de forslag, som framkommit i
betinkandet om den husliga utbildning-
en, dr organisatoriskt omdojligt, och dven
var ekonomiska situation #r sadan att
det dr omdjligt, men jag tror, att man
skulle kunna 16sa en hel del av dessa
fragor etappvis. En del av dessa atgar-
der skulle helt séikert inte kosta nagra
pengar. Skulle det inte vara mojligt
for herr statsradet att framlagga f{o6r-
slag om vilka férskolor dessa ldrare be-
hover, vilken teoretisk utbildning, vil-
ken praktikantverksamhet som behover
faststillas. P4 grundval av detta skulle
man anda kunna utarbeta en hel del
nya kurs- och undervisningsplaner.

Jag ar ocksa fullt medveten om att det
inom cn hel del av dessa larargrupper
rader stor brist pa larare. Jag vill bara
namna nagra av dem. Barnavéardslara-
rinnor t. ex. finns till ett alldeles for li-
tet antal. Barnskéterskeutbildningen
har péa senare ar reformerats, si att ett
trettiotal nya skolor upprittats, men det
finns inte tillrickligt med lirare for
dessa skolor, utan man far lov att an-
stilla en del ldrare med mindre kom-
petens och med tidsbegriansad hehorig-
het. Annu mer katastrofalt dr liget be-
triiffande sémnadskirarinnor och andra
vrkeslirarinnor i sémnad. Jag tror att
i denna kammare sitter midnga riks-
dagsmiin som ir ledamoter av siddana
skolstyrelser, dir man far anstidlla yr-
keslararinnor, som icke har den kom-
petens, som de skulle inncha, eller dir
man helt enkelt maste utesluta en hel
del kurser dirfor att kompetenta li-
rarinnor saknas.

En annan fraga, som ocksd anmiler
sig i della fall, ar lokalfrdgan. Den

giller dver huvud taget alla seminarier.
De skulle belié6va nya lokaler. Det se-
minarium, som f. n. ligger nirmast, ar
statens skolkéksseminarium, som under
trettio &r begirt nya lokaler, men som
har flyttats &n hit d4n dit och som nu
arbetar i en utdémd fastighet pa Gotga-
tan, dar det varken finns vanlig nor-
mal utrustning cller dnnu mindre spe-
cialutrustning fér denna undervis-
ningsanstalt. Det finns knappast sa
mycket som ett samlingsrum, didr man
kan samla de olika kurserna till dis-
kussioner. Om en nybyggnad for sta-
tens skolkoksseminarium skall uppfo-
ras under den nirmaste tiden vilket
vi forvintar — hoppas jag att statsra-
det planerar byggnaderna sa, att det
senare blir mojligt att foreta utvidg-
ningar och lidgga in nya kurser dér.

Sedan ar det ocksi Onskviirt att samt-
liga undervisningsanstalter blir for-
statligade, men detta &r ju i nuvarande
ckonomiska lige omdjligt. Jag hoppas
dock att de enskilda anstalterna skall
f4 okade bidrag till sin undervisnings-
verksamhet, s& att de inte skall behéva
dragas med de ekonomiska svarigheter,
som de har foér nérvarande. Framfor
allt bor driftbidragen okas, sa att det
blir mojligt att minska elevavgifterna
och helst gora skolorna helt avgiftsfria,
i likhet med vad fallet iir med andra
seminarier.

Vidare hoppas jag, att medel skall
kunna stillas till forfogande foér dessa
enskilda anstalter, nar det giller for
dem att reparera lokalerna oech forse
dem med bittre utrustning. Jag vill
dir som cxempel nimna lanthushalls-
seminariet Brogard utanfér Uppsala,
diir man nu inte har nigon som helst
mdojlighet att uppféra det elevhem, som
ar absolut nédvindigt.

Vidare poingterade jag kraftigt for
nagra veckor sedan nodvandigheten av
fortbildningskurser foér hir ifradgava-
rande lirare, och jag skall dirfér i det-
la sammanhang inte nirmare ingh pa
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den saken. Jag vill endast starkt un-
derstryka nodviandigheten av denna
fortbildning fér nidmnda lirargrupper.

Sjalvklart finns det manga andra 6ns-
kem4l, som hir skulle kunna dras fram,
manga atgirder som man skulle vilja
ha vidtagna, och manga problem, som
man skulle vilja ha losta. Jag tinker
hidrvidlag inte minst pa konsulentut-
bildningen och pa den hégre utbild-
ningen 6ver huvud taget, och pa 6nsk-
vardheten av att eleverna vid dessa se-
minarier far statsstipendier. Dessa fra-
gor ar emellertid av underordnad bety-
delse i jimférelse med dem som jag
hir tidigare har berért.

Till sist vill jag endast uttala den for-
hoppningen, att namnda lararkatego-
rier under de nirmaste aren far sina
problem lésta etappvis, ett steg i taget,
och att statsmakterna di inte haller sa
hért om penningpungen som tidigare,
nar det gillt dessa larargrupper.

Chefen for ecklesiastikdepartementet,
herr statsradet PERSSON: Herr talman!
Froken Agers langa onskelista visar ju
med all 6nskvird tydlighet hur kompli-
cerade dessa problem é&r. Det ar darfor
inte mojligt att i en handvindning ord-
na dessa fragor, i all synnerhet inte
som fragorna i sjilva verket berdr aven
andra departement #n ecklesiastikde-
partementet.

Mitt korta svar pa froken Agers enkla
fraga betyder emellertid inte, att depar-
tementet ingenting goér i denna sak. Vi
har givetvis var uppmirksamhet riktad
P4 dessa forhallanden, och blir det bara
mojligt att komma fram med forslag till
I6sning av néagot delproblem, si skall
vi naturligtvis géra det. Men man kan
inte for dagen uttala sig om hur langt
man kan komma redan till niista ars
riksdag.

Hirmed foérklarades 6verliiggningen
avslutad.

§ 6.
Svar pa fraga ang. ritt for den nomadise-
rande lappbefolkningen att fore valdagen

rosta 4 postanstalt.

Chefen for justitiedepartementet, herr
statstadet ZETTERBERG, erhéll pa be-
garan ordet och vttrade: Herr talman!
Herr Lofroth har fragat mig nar det
kan forvintas férslag till sidana #nd-
ringar i vallagen, att den nomadise-
rande lappbefolkningen erhéller ratt att
i likhet med vissa andra yrkesgrupper
foére valdagen roésta 4 postanstalt.

Med anledning av motioner av bl. a.
herr Loéfroth hemstidllde 1951 &rs riks-
dag om dylika forslag redan till inne-
varande ars riksdag. Skrivelsen foran-
ledde en utredning inom justitiedepar-
tementet. Déarvid underséktes till en
bérjan hur andra speciella réstnings-
fragor blivit behandlade. Det visade sig
att konstitutionsutskottet och riksdagen
alltid foljt en mycket restriktiv linje
i frdga om undantag fran regeln att
rostning vid andrakammarval och kom-
munalval skall ske & valdagen. Gang
cfter annan har en utvidgning av ritten
att rosta fore valdagen féresiagits men
avvisats av riksdagen. En sirskild sva-
righet som méter betriffande lapparna
ar, att det #&r mycket besvirligt att be-
stimma och avgrinsa de kategorier av
lappar, som bor iiga en dylik sarskild
rostningsférméan. Eftersom det inte var
mojligt att ndrmare bedéma sporsmalet
utan att erhalla upplysningar i Aatskil-
liga hiinseenden fran de nirmast sak-
kunniga instanserna -— de nordligaste
linsstyrelserna, lappfogdarna samt vis-
sa andra, som kunde anses foretrada
sameintressen, upprittades en prome-
moria, vilken blev remitterad till dessa
instanser.

Resultatet av remissen blev, att med
ett enda undantag ingen av dem som
yttrade sig forordade en lagstiftning
efter de riktlinjer, som uppdragits i
1951 ars riksdagsskrivelse. Man vitsor-
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dade visserligen att det pa flera hall
— bl. a. inom Jamtlands och Norrbot-
tens lin — fanns behov av lattnader for
lapparna. Men man menade att man i
férsta hand borde sdka underlitta rost-
ning pd valdagen. Uppdelning av allt-
for stora valdistrikt skulle innebéra en
férbattring i detta hinseende, likasi
inrdttande av sirskilda postanstalter for
rostmottagning p& valdagen pa avsides
beligna platser, diar lappar uppehéller
sig i storre antal vid valtillfdllena. Dy-
lika Atgirder kan foretagas utan lag-
indring. Inom inrikesdepartementet,
som har hand om de administrativa val-
férberedelserna, har man ocksi vidtagit
forberedelser for att underliatta valdel-
tagandet vid hostens val i storsta méj-
liga utstriackning efter dessa linjer. Sa-
lunda kan man rikna med att atmin-
stone tva sirskilda postanstalter upp-
rittas till lapparnas tjinst och vidare
att ett extra konsulat anordnas i norska
lappmarken for réstmottagning frin de
svenska lappar, som vid tiden foér va-
len befinner sig dar.

Jag ar medveten om att man inte
pa detta sétt kan helt och héllet elimi-
nera svarigheterna att rosta fér olika
befolkningsgrupper, som ir bosatta pa
avsides liggande orter och av vilka
de nomadiserande lapparna utgoér en.
Jag tror dock knappast att det iar lamp-
ligt att nu o6verviga nigon lagindring
i den av herr Lofroth antydda riktning-
en, i vart fall icke innan man har sett
hur mycket man kan vinna genomn ad-
ministrativa atgirder av den art, som
jag nu antytt.

Hirpa anforde:

Herr LOFROTH : Herr talman! Jag ber
att f4 tacka herr statsradet och chefen
for justitiedepartementet for svaret pa
min interpellation. Jag beklagar bara,
att riksdagens si tydligt uttalade vilja
icke har kommit till uttryck i ett lag-
forslag pa detta omrade. Jag tror att
den biista losningen hade varit, att de

nomadiserande lapparna, i likhet med
vad fallet redan ir med fem, sex andra
grupper, fick rosta upp till 18 dagar
fore valdagen. Jag hilsar emellertid
iven de anordningar med tillfredsstal-
lelse, som nu har férberetts for att gora
det littare for lapparna att rosta vid
héstens val.

Hirmed foérklarades Overliggningen
avslutad.

§ 7.
Svar pi friga ang. utredning om verks-
likarinstitutionen samt verkslikarnas
anstillnings- och arvodesforhallanden.

Herr talmannen limnade p& begiaran
ordet till

Chefen for civildepartementet, herr
statsradet LINGMAN, som anférde: Herr
talman! Froken Vinge har fragat mig
om jag har foér avsikt att inom en inte
alltfor avligsen framtid lata verkstilla
utredning om verksldkarinstitutionen
och verkslikarnas anstillnings- och
arvodesforhallanden.

Hartill far jag svara, att verkslikar-
nas arvodesforhallanden stdr i nira
samband med utformningen av provin-
siallakartaxan, vilken som bekant f. n.
ar foreméal fér 6verviganden. SA snart
resultatet av dessa 6verviaganden fore-
ligger, ar det min avsikt att upptaga
fragan om en Gversyn av verkslikarin-
stitutionen till behandling.

Hirefter yttrade:

Froken VINGE: Herr talman! Jag ber
att fa tacka statsrddet Lingman for det
synnerligen snabba svaret p4 min enkla
fraga, som jag framstallde for endast
nagra dagar sedan.

Jag har tillatit mig att vicka en mo-
tion i denna fraga till arets riksdag, och
vederborande utskott har besvarat den-
samma dels genom att hinvisa till den
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beslutade provisoriska héjningen av
verkslikararvodena och dels genom att
forklara, att enligt vad utskottet hade
sig bekant var verkslikarfrigan féremal
for o6vervaganden inom Kungl. Maj:ts
kansli. Nir detta utskottsutlatande be-
handlades hir i kammaren, var klockan
ungefar halv tre pi natten, och det var
darfor olampligt att riva upp nagon de-
batt. Jag hade annars énskat att redan
vid det tillfdllet av statsrddet fa bekrif-
telse paA huruvida en utredning var pla-
nerad, och jag dr mycket glad dver att
nu ha kunnat konstatera, att vi kan rak-
na med en siddan utredning. A andra si-
dan ir det emellertid mycket beklagligt,
att det inte gar att nu siiga nigot om den
tidpunkt, da denna utredning kan iging-
sittas.

Verksldkarforordnandena utgar den 1
juli i &r, och manga verkslikare anser sig
fér nirvarande ha anledning att allvar-
ligt ompréva fragan huruvida de skall
ata sig nytt férordnande. Risk finns sa-
ledes for att rekryteringen till dessa la-
kartjanster i framtiden férsvaras.

Jag vill gidrna understryka, att min
aktion inte &ar forestavad av nigon 6ns-
kan att komma verkslikarinstitutionen
som sidan till livs. Det fanns kanske en
tid, da jag trodde att den skulle kunna
avskaffas och tjinsteminnen fi mojlig-
het till fritt likarval, men som jag fram-
hallit i min motion vore ett sidant for-
farande olimpligt med hinsyn till sta-
tens kontrollméjligheter. Jag har dar-
for foreslagit andra vigar.

Jag vill garna tilligga, att vi tjinste-
min inte skall underskatta virdet av den
service, som ligger i att vi dock har
tillgAng till likare med skyldighet att
ha mottagning varje dag. Detta &r at-
minstone hir i Stor-Stockholm ritt be-
tvdelsefullt, eftersom det kan vara gan-
ska svart att fa tag i en likare, nir ett
hastigt sjukdomsfall sitter in.

Jag tror ocksd att verkslikarinstitu-
tionen skulle kunna utvecklas till nagot
mycket viardefullt, om vi fick den ritta

sortens likare, d. v. s. skickliga all-
round-praktiker, med intresse fér pati-
entens inte bara fysiska utan ocksa psy-
kiska status. D4 skulle vi kunna fi na-
got av den huslidkarinstitution, som en
del av oss minns fran var barndom. Men
om detta skall kunna ske, si maste ar-
vodesférhallandena fér verksliakarna va-
ra sidana, att férordnandena blir efter-
sOkta. Fran verkslikarhall pekar man
ocksd pa andra faktorer, som gor att li-
karna nu ir ohagade att ata sig verksli-
karférordnande. Si har t. ex. en verks-
likare, som vill ta semester, ofta svart
att skaffa ersiittare. Det dr nimligen si
fér niérvarande, att verkslikarna sjilva
méste skaffa semesterersiattare. Sadana
saker goér, att likarna blir mindre och
mindre hagade att ata sig ett verksli-
karférordnande.

Framfor alit ar det dock, tror jag, ar-
vodesfrdgan som spelar den stérsta rol-
len. Man kan visserligen siiga att verks-
lakararvodena har héjts ndgra ganger
sedan institutionen kom till, men verks-
likarna sjalva péstar, att deras arbets-
bérda har 6kat i snabbare takt #n arvo-
dena. Forklaringen hirtill skulle vara
att tjinsteménnen, trots den kritik som
frdn tjinstemannahall riktas mot verks-
lakarinstitutionen, indock utnyttjar des-
sa lakare mer 4n férut, si att det bland
de tjanstemin, som ir hinvisade till en
viss verkslidkare, nu ar en stérre del #n
forut, som anlitar honom. En verkslika-
re har sagt, att om han slar ut sina sam-
lade inkomster av verkslikarpraktiken
pA antalet besék, s hade han ar 1941
kr. 6: 15 per besék, men 19351 hade han
bara kr. 4: 45 i inkomst per besék. Det-
ta skulle innebira, att hans nominella
inkomster per besk -— i realiteten allt-
s& hans timlén — har minskat med &ver
25 procent under nimnda tid, och da
har han dnda inte tagit hinsyn till pen-
ningvirdeférsamringen. Huruvida dessa
uppgifter ir riktiga kan jag inte svara
fér, men jag har den uppfattningen, att
denna sak ar en av de fragor som den
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blivande utredningen méste underséka
mycket noggrant,

Jag vill ocksd nédmna, att jag, sedan
jag vackte min motion, har fatt mottaga
bade brev fran och besék av bekymrade
tjinsteman ute i avligsna orter, som har
ansett att det forslag jag lagt fram i
min motion inte ar tillrickligt, eftersom
det bara ger tjinsteméinnen pa de storre
orterna mojligheter till ett inom vissa
granser fritt ldkarval. Jag vill darfor
uttala forhoppningen, att det skall bli
mojligt for den kommande utredningen
att underséka hur detta problem skall
kunna losas ocksad for tjdnsteméinnen
pa de mindre orterna.

Herr talman! Med detta ber jag #n en
ging att f4 tacka herr statsradet for
svaret p4 min fraga.

Overliaggningen var hirmed slutad.

§ 8.

Svar pa interpellation ang. ldaroverks-
lektorernas inplacering i lonegrad.

Chefen for civildepartementet, herr
statsridet LINGMAN, erhéll pa begiran
ordet och anférde: Herr talman! Med
kammarens tillstind har herr Ha-
stad — med utgdngspunkt fran vissa
tidningsmeddelanden om férhandling-
arna mellan 1949 Aars tjansteforteck-
ningskommitté och personalorganisatio-
nerna — fragat mig, om det inte 4r min
mening att riksdagen i forviag bor fa
uttala sig om principen for liroverks-
lektorernas inplacering i lonegradssy-
stemet, eftersom ett generellt slopande
av disputationsvillkoret fér lektorat och
en inplacering utan differentiering av
16nen for lektorer, som har avlagt dis-
putationsprov, och fér lektorer, som ar
licentiater, inte &r enbart ett l6nctek-
niskt problem utan centralt berér hela
vart kulturella liv.

Sdsom herr Héastad har framhallit, av-
ser fragan inte bara de lonetckniska pro-
blemen utan ocksi spérsmél, som faller
inom ecklesiastikdepartementets verk-

samhetsomrade. Efter samrid med che-
fen for detta departement far jag till
frigans besvarande anfora foljande.

Fragan om lektorskompetensen har
diskuterats i drtionden. Motiv och argu-
ment fér och emot disputationskravet
som kompetensvillkor for lektorat Ar
darfor vil kinda. Under alla forhéllan-
den torde §kade insikter inte sta att vin-
na genom ytterligare utredningar. Jag
vill ocksa erinra om att 1946 ars skol-
kommission ingdende har behandlat fra-
gan om lektorskompetensen och i sitt
principbetinkande foreslagit, att dispu-
tationsprovet avskaffas for behorighet
till lektorstjanst. I samband med remiss-
behandlingen av detta betinkande fick
ett flertal myndigheter och organisatio-
ner tillfalle att yttra sig ocksa om detta
speciella spérsmél. Fragan om kompe-
tenskraven fér behorighet till lektors-
tjdnst ar for ovrigt inte av den art, att
den torde bora understillas riksdagens
prévning.

Att frdgan om lektorskompetensen nu
ater har aktualiserats beror inte i férsta
hand pa det pagiende arbetet inom
tjinsteforteckningskommittén utan pa
att bristen pad kompetenta sokande till
lektorstjanster har visat, att det inte
lingre torde vara mojligt att uppritthal-
la de hittillsvarande kompetenskraven.
Chefen for ecklesiastikdepartementet an-
modade dirfor den 13 februari i ar skol-
dverstyrelsen att inkomma med f6rslag
till de &andringar i gilllande liroverks-
stadga, som kan foranledas av att kra-
vet pa disputationsprov for behérighet
till lektorstjinst skulle bortfalla. Skol-
Overstyrelsen har den 2 maj inkommit
till ecklesiastikdepartementet med sitt
forslag.

Ocksa skoléverstyrelsen understryker
omdjligheten av att lingre uppritthalla
kravet pa disputation fér erhillande av
lektorat. Av de 139 personer, som un-
der trearsperioden 194951 har ut-
nimnts till lektorer vid de hoégre all-
minna liroverken, var endast 72 dokto-
rer. D& sdlunda niira hilften av samt-
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liga utndmnda har erhallit dispens fran
disputationsprovet, synes det enligt dm-
betsverket vara ofrankomligt att sank-
tionera dispensférfarandet genom stad-
gebestdmmelser. Jag vill tilldgga, att inga
prognoser i fraga om arbetskrafttill-
gangen tyder pa att vi under 6verskad-
lig tid skulle kunna besitta huvudléarar-
posterna pa gymnasiet med enbart dok-
torer. Inget annat land uppritthaller for
6vrigt krav pa disputation foér lédrar-
tjinst i det allminna skolvisendet.

Ett stallningstagande nu till férman
for ett séinkt formellt kompetenskrav {for
lektorat innebar givetvis inte ett under-
skattande av betydelsen for det hogre
skolvisendet att ha tillgang till veten-
skapligt skolade gymnasieldrare. Rege-
ringen ir ocksa klart medveten om att
det framfér allt fér universiteten och
hoégskolorna maste vara av storsta vikt,
att intresset for doktorsarbeten uppritt-
halles, eftersom en stor del av den veten-
skapliga produktionen i vart land sker
i samband med doktorsavhandlingar.
En tillfredsstdllande rekrytering av aka-
demiska lirare kraver dessutom mdojlig-
heter till urval bland kvalificerade yng-
re forskare. Utan tvivel har ocksa kra-
vet pa disputation fér behodrighet till
lektorstjainst medverkat till att manga
studerande fortsatt sina studier fram till
doktorsgraden. Men genom en lamplig
vardering av lirdomsmeriter och genom
en differentiering av lektorslénerna ock-
sd da det giller framtida utndmningar
torde alltjaimt en tillfredsstallande pro-
duktion av filosofie doktorer kunna péa-
raknas, oaktat det generella kravet pa
disputation bortfaller fér behorighet till
lektorstjinster. Jag vill hir ocksa er-
inra om de visentligt hégre 16neférma-
ner som vid arets riksdag pa regering-
ens forslag har beslutats for de akade-
miska lararna, sarskilt docenterna.

Vad slutligen tjansteforteckningskom-
mitténs forhandlingar med ldroverksli-
rarna betriffar s ir jag inte beredd att
nu ldmna nigon mera ingidende redogo-
relse darfér, men enligt vad jag har mig

bekant synes lonegradsplaceringen kun-
na avvidgas sd att doktorsarbeten upp-
muntras genom att lektor med doktors-
kompetens placeras i hégre 16negrad in
dvriga lektorer. Diaremot kan det enligt
min uppfattning inte vara lampligt att
riksdagens mening om principerna for
vare sig laroverkslektorernas eller and-
ra gruppers inplacering i lénesystemet
inhdmtas innan de pagaende lénefor-
handlingarna har avslutats.

Detta &r det svar pa interpellationen,
som i onsdags eftermiddag i vanlig ord-
ning delgavs herr Héastad. Med hinsyn
till vad som déarefter har intrdaffat vill
jag tilldgga foljande.

Enligt en i dag tridffad preliminir
6verenskommelse om ldroverkslirarnas
l6negradsplacering kommer lektor med
doktorskompetens i fortsittningen att
placeras tva lonegrader hégre dn lektor
med enbart licentiatkompetens.

Hiarpa anférde:

Herr HASTAD: Herr talman! Jag her
att fa framféra mitt tack till herr stats-
radet {6r det svar han limnat. Det in-
nebir att en differentiering av lektors-
lénerna dven i framtiden kommer att
genomféras. Jag vill kort och gott hir
forklara att jag sallan har varit s nojd
med ett interpellationssvar under mina
elva riksdagsar, som jag i dag i sak
har anledning att vara.

Dock skulle jag Aatminstone pa en
punkt vilja anméla en nagot avvikande
mening. Det giller den rent formella
frdga, som jag stdllde, namligen huru-
vida statsradet ansag att spérsméil av
denna speciella art i férvig borde un-
derstillas riksdagen.

Jag forstar det resonemang som lig-
ger bakom interpellationssvaret i den-
na del. Jag forestiller mig att statsradet
anser att det skulle leda till oerhérda
besvir for en departementschef att fore
forhandlingar samrdda med riksdagen
och kanske didrigenom ibland fa ga med
bundna hinder till férhandlingarna.
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Trots detta ar det vl dnda alldeles up-
penbart att riksdagen har en ritt att
uppstilla kompetensvillkor, dven om
Kungl. Maj:t ocksa skulle figa denna
ritt. Ingenting kan ju hindra riksda-
gen fran att i anslagsvillkoren inskriva
vissa regler, som Kungl. Maj:t sedan
har att f6lja om anslagen skall kunna
utanordnas.

Det som gor att jag ar litet betank-
sam emot den av statsrddet havdade
uppfattningen, att fragor av denna art
inte i férvag bor understillas riksda-
gen, dr vad si manga ganger sagts fran
olika partier da lonefragor diskuterats,
nimligen att formellt har riksdagen en
suverin mdjlighet att dndra forhand-
lingsresultat i 16nefragor — men i prak-
tiken ir denna mojlighet mikroskopiskt
liten. Forhandlingsresultat, sidana de
framgar vid foérhandlingsbordet, ir ju
tabu. Man har givit dem en gloire av
indamalsenlighet for att inte séga stats-
nodvindighet, som i praktiken inte
medger riksdagen nagon egentlig mdoj-
lighet att dndra dem.

Aven om man principiellt i ménga
hinseenden kan forstd statsradets upp-
fattning hiérvidlag, anser jag salunda
att i en friga av just denna art, dir
inte bara l6nesporsmal utan dven and-
ra. vida kulturella aspekter ar inklude-
rade, hade det varit skidl i att lata
riksdagen yttra sig pa det forberedande
stadiet, dd riksdagens opinion kan fa
fritt spelrum och méanga ganger kan-
ske ocksa kan vara av stort viirde att
inhiamta.

lag skall nu lamna detta och med
nagra ord kommentera den reella delen
av statsradets svar, som jag nyss be-
tecknade sasom fran de ulgdngspunkter
jag har anlagt synnerligen gynnsamt,
Jag skall 1 detta lage inte sarskilt uppe-
halla mig vid de allmanna motiv som
forestavat min interpellation, men jag
vill andock vid detta tillfalle under-
stryka att denna differentiering, detta
att man cfterstravar att {a lektorerna i
fortsattnimgen utruslade med doktors-

kompetens, ir for olika bildningsintres-
sen i vart land av ctt oskattbart virde.
Den ir av betydelse for universiteten
med hansyn till deras forskningsupp-
gifter och for att det skall finnas stor-
sta méjliga konkurrens om de lirosto-
lar, som skall tillsittas. Den ér av
storsta betydelse for liroverken, fram-
for allt for liroverken runt om i lan-
det, inte bara dem som ligger i huvud-
staden eller i nagra stora provinsstider
eller i Uppsala och Lund, dit man an-
nars skulle tinka sig att fatalet doktors-
kompetenta lektorer helst skulle sdka
sig. Om vi inte fatt denna differentie-
ring som nu statsrddet foreslar ér jag
alldeles siker pa att liroverken ute i
provinsen, langt borta fran de stora
allfarviagarna, skulle ha blivit i avse-
ende pa lirarkaren lidroverk av andra
klass. Slutligen ar differentieringen av
ett allmint intresse for landet i dess
helhet. Jag vttrade i min interpellation,
att de gamla ldroverkskollegierna wvar
ett slags decentraliserade kulturakade-
mier, och jag vidhaller dctta fortfaran-
de. Inte minst inom detta hus méste
det vara en allman dnskan att i exem-
pelvis Oskarshamn, Falképing, Lidko-
ping, Arvika, Avesta och andra stader,
som nu ir pa vag att fa laroverk, fa
en si kompetent lektorskdr som mdj-
ligt.

Nu vill jag sjalvfallet omedelbart séga
att jag anser och har tillricklig erfa-
renhet ddarav personligen, att det finns
manga licentiater som ar utomordent-
liga larare. Det kan ha varit ckono-
miska hinder, familjebildning, under
studenttiden lockande forvirvsarbete
eller andra omstandigheter som gjort
att de inte fullfoljt sin studiebana. Det
kan ocksia ha berott pa bristande ener-
gi och koncentrationsformiga, egenska-
per som naturligtvis ocksd har betvdel-
se for larargarningen. Man skall alltsa
inte overvardera, menar jag, den peda-
gogiska formagan hos dessa doktors-
Kompetenta lektorer i jamforelse med
dem som endast har Ticentiatexamen.
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Men & andra sidan vill jag bestamt var-
na for nagot slags 6vertro pa att de lek-
torer, som har bara licentiatexamen, sa-
som lirare genomsnittligt ar absolut
lika bra som de promoverade.

Erfarenheten torde s#iga, nistan inom
varje fack, att bland licentiaterna ar
det genomsnittligt -— jag sdger genom-
snittligt — eliten som disputerar. Av
denna kategori har méanga sedan gitt
ut som lektorer till ldroverken runt om
i landet. Det &r férmodligen just denna
elit som sjalv kidnner den storsta stu-
diehdgen, som lirarna uppmuntrar,
som har de storsta méjligheterna att fa
stipendier, och att fi vigen jamnad.
Och all sannolikhet talar val for att
just dessa i allmédnhet har mera att ge
aven sasom ldrare vid laroverk.

Doktorsavhandlingen ir det gamla
gesiillprovet. Det har precis samma vir-
de som gesillprovet haft for hela vart
hantverk och var industri. Det 4r en
visentlig skillnad mellan en licentiat-
avhandling, som aldrig offentligt grans-
kas, och en doktorsavhandling, som of-
fentligen ventileras och nagelfares. Den
som skrivit en doktorsavhandling har
i allmidnhet en kinsla av att ha utfort
ett redbart, vetenskapligt arbete. Han
blir i de flesta fall en auktoritet inom
sitt speciella omrade; hans namn féres
in i den vetenskapliga diskussionen;
den uppgift han 16st pa ctt framgangs-
rikt sitt kan sedan ge honom nya upp-
drag inom vetenskapen och pa detta
siatt tvinga honom att dven sedan han
gltt ut till ett liroverk uppehdlla kon-
takten med forskningen.

Om man skulle 6verga till att i all-
minhet lata blott licentiatexamen bli
utslagsgivande, kommer detta att inne-
bira en fullkomlig férindring av denna
examen. D4 méste det bli en helt an-
nan differentiering, gradering och kon-
troll av denna #n hittills. Det ir méj-
ligt att detta kan genomféras; men jag
tror ait var och en som har nigon er-
farenhet pa detta omrade kinner en
inte ringa angslan infoér en sidan full-

stindig omlaggning av licentiatexamen.
Det giller dock t. ex. copyright och pa-
tentriatter och mycket annat, om man
pad det foérberedande stadium, wvari
forskningarna néir det giller licentiat-
examen i allménhet befinner sig, med-
delar andra sina forskningsresuitat. Kan
man undvika en stérre omliaggning av
licentiatexamen, tror jag detta 4r att
hilsa med allra storsta tillfredsstillelse,
inte minst bland forskarna sjilva.

Naturligtvis — kanske nagon hade
invint om det skulle ha blivit en langre
debatt hiar - finns det bland dessa
gamla lektorer med doktorsexamen en
del original, som inte #r sa sirskilt
mirkliga pedagoger. Men jag tror idndé
att var och en som haft férmanen att
g igenom ett liroverk kommer ihag
originalen nastan bist, sannolikt dar-
for att de méaste ha haft nagot annat
att ge: de har varit personligheter,
uppfostrare men kanske inte alltid sa
skickliga som pedagoger. Jag hoppas
att vi alltid inom vara liroverkskolle-
gier ma ha en blandning av goda pe-
dagoger och goda uppfostrare, d. v. s.
dven personer av samma art som »Mr.
Chips» i den ododliga filmen.

Jag kanske ytterligare bor tilldgga att
om det skulle bli s& att liroverken till
storsta delen finge sina lektorskadrer
fyllda med licentiater -— alltsd perso-
ner som aldrig har spikat avhandlingar
och forsvarat dessa — skulle det inne-
bara att den nara kontakten mellan
universiteten och liaroverken brotes.
Déremot sa linge det finns en mingd
vetenskapsmén utplacerade vid laro-
verken i provinsen, innebiar detta en
garanti for att hela bildningssystemet sa
att siga bibehdller sin enhetliga karak-
tar. Jag skulle dirfér vaga det pastaen-

det — och jag vill da sirskilt vinda
mig till statsrddet och chefen for eck-
lesiastikdepartementet — att doktors-

examen som normalt underlag och kom-
petensvillkor for lektorstjanst ar ett
led i1 den enhetliga skolan, dir toppen
ar universitetet.
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Sedan endast ett par ord om skol-
overstyrelsens yttrande och de siffror
som statsradet aberopade diri, nar man
nu ir pa vig att slopa kompetenskravet.
Jag tror liksom statsradet och skolover-
styrelsen att detta for nidrvarande &r
oundgiingligt. Vi har kommit in i en
sddan situation dir Aatgirder, Atmin-
stone av tillfdllig art, dr nodvindiga.
Men det férefaller mig #nda, i varje
fall med de perspektiv ur vilka jag ser
pa denna fraga, som om skoldverstyrel-
sens yttrande vore alltfor pessimistiskt,
jag skulle vilja siga alltfor tungsint, nir
det giller att organisera fér framtiden.
Det svara liage vi har rdkat in i fér
nirvarande med denna stora brist pa
promoverade lektorsaspiranter kan
anda latt forstas.

For det forsta har vi en allmin brist
p# intellektuell arbetskraft. Sirskilt nir
det giller de naturvetenskapliga omra-
dena har niringslivet utévat en press-
ning som aldrig férut pa doktorer i
var lirdomshistoria.

For det andra ha vi en uppsjo av
nya liroverk; mellan trettio och fyrtio
kommunala gymnasier har byggts ut,
och vi har en ny, nistan férdubblad
folkskoleseminarieorganisation.  Slutli-
gen har #dven relativt manga enskilda
liroverk sett sig nddsakade att upp-
stilla samma kompetensvillkor fér sina
frimsta lirare som de statliga lirover-
ken, med paféljd att en sugning pa de
statliga liroverkens lidrarkrafter upp-
statt.

For det tredje har vi under de sista
dren genomgitt en tid av omfattande
universitetsupprustning — dock inte sa
mycket vid Stockholms hégskola, som
vi kanske far hoéra hir under de nér-
maste dagarna. Detta har inneburit att
pi en mangfald nya omraden professu-
rer, laboratorstjiinster, precepturer el-
ler docenturer har inriittats. Jag kan
siiga, att bara i mitt eget imne har
ingen av de fem innchavarna av profes-
surer tillsatts tidigare iin 1947, Och skul-
le jag gi till historieundervisningen, si

visar det sig att niistan alla de nio pro-
fessurerna kommer att tillsittas under
en relativt kort foljd av ar. I en del
fall har denna hastiga omsittning be-
rott pd normal avgang pa grund av pen-
sionering o. dyl. men i andra fall pa
upprustningen vid universiteten.

For det fjirde har det, niir lektorat
statt att plocka o6verallt for licentiater,
inte funnits nagon sirskild sporre fér
dem till disputationsprov. Detta har
gjort att man mast vidta atgirder for
att uppmuntra till disputation.

For det femte slutligen kan man vil
allmint séga, att de studerande vid vara
hogre liroanstalter #nnu inte har hun-
nit anpassa sig efter de férindringar i
studiekostnaderna, som inflationen och
andra utvecklingsfenomen fért med sig.

Jag vill stilla den fragan: Ar det sa
ouppnéeligt att fylla vara svenska liro-
verk med promoverade lektorer inom
olika fack som man kanske vill tro ef-
ter skoldverstyrelsens utlatande? Lat
oss t. ex. ta klassiska sprak. Antag att
det i framtiden kommer att bli 100 lek-
torat i landet och att varje lektor tjanst-
gor 25 ar. DA behévs det endast en
disputation varje ar i latin, grekiska el-
ler klassisk arkeologi och fornkunskap
vid ettvart av de fyra lirositena. Ar
det ouppnaeligt att man far en disputa-
tion per ar vid varje akademisk liroan-
stalt i klassiska sprak?

Eller lat oss ta historia, diir 4ven eko-
nomisk historia och statskunskap under
vissa betingelser kan skiinka kvalifika-
tion for lektorat. Man kan vil anta att
antalet historielektorat kommer att hal-
la sig mellan 130 och 150, sannolikt om-
kring 140; jag tinker di pi den nir-
maste tiden med hinsyn till den nya
kommunala gymnasieorganisationen.
Detta innchiir, att det behdvs 1% dispu-
tation per ar i historia, ekonomisk hi-
storia och statskunskap vid vart och ett
av de fyra lirositena samt att dessa
sex doktorer gar till liroverken. Anta-
let disputationer i historia iir ju redan
nu i allmiinhet flera iin sex per ar.
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Jag kommer alltsa till det resultatet,
att bara vi far litet tid pa oss, kan ba-
lans i Aatskilliga amnen nés igen. Jag
vill sirskilt erinra om att vi &nnu inte
har sett effekten av de licentiand- och
doktorandstipendier, som riksdagen be-
s16t for fem ar sedan. Ur den synpunk-
ten kan jag dnnu en gang beklaga, att
man faktiskt nidgot minskade antalet
doktorandstipendier genom é&rets riks-
dagsbeslut.

Det finns ju ytterligare en mdojlighet
att 6verviga i detta sammanhang — och
jag skulle tro att den bor allvarligt
Overviagas sirskilt inom universitet och
hogskolor. Det &4r att inte i samma ut-
strickning som hittills krdva kvantitet
eller fullstindighet i avhandlingarna.
Det kvalitativa kravet maéaste naturligt-
vis oeftergivligt uppritthallas, men man
kan sikerligen utan férfing néigot min-
ska avhandlingarnas storlek och ned-
sitta kravet pa absolut fullstindighet.
Jag skulle tro, att i det hinseendet vill
nog de flesta svenska universitetslarar-
na medverka. Aven detta kan bli ett
betydelsefullt steg.

Jag kommer darfor, herr statsrad, till
den slutsatsen, att Aven om det for till-
fallet av praktiska skil kan vara befo-
gat att slopa de gamla kompetenskra-
ven, s4 borde man goéra detta bara till-
falligtvis och s& fort sig gora later fér
amnesgren efter dimnesgren aterinfora
de gamla kompetenskraven men samti-
digt precis som forut ha mojligheter att
ge dispens om nagon som inte dispute-
rat utfort ekvivalenta vetenskapliga ar-
beten eller eljest ir en mycket fram-
stiende personlighet. Jag skulle tro att
detta dr den riktiga viagen. Och det ar
vil inte rimligt att, om det i framtiden
skulle bli omdjligt att fylla lektoraten
t. ex. i matematik eller fysik med dok-
torer, slopa kompetenskraven ocksd i
andra dmnen, #ven om det dir icke
skulle uppsta nagra svarigheter vid re-
krvteringen. Jag skulle alltsd vilja viadja
till regeringen att den, nir den i fort-
sattningen behandlar denna friga, ville

betrakta slopandet av kompetenskraven
som en nodviandighetsatgard for tillfal-
let men samtidigt striva efter att dmne
efter amne, alltefter vad erfarenheterna
ger vid handen, atergd till de gamla
reglerna men dock bibehalla dispens-
mojligheten.

Med dessa ord ber jag, herr talman,
att in en gang fa uttala mitt tack till
statsradet. Jag ar overtygad om att de
resultat, som man nu bar kommit fram
till vid forhandlingsbordet och som riks-
dagen i host far konfirmera, kommer
att landa den sektor av den svenska
bildningen, som universitet och liro-
verk representerar, till stérsta nytta i
framtiden.

Chefen f{6r civildepartementet, herr
statsradet LINGMAN: Herr talman! Det
var en liten detalj i herr Hastads an-
forande som jag skall be att fi siga
nagra ord om. Herr Héastad anmailde
missnéje med mitt uttalande om att fra-
gan om &dndring av kompetenskraven
inte lampligen borde understillas riks-
dagen i forvag. Jag ir medveten om
att man kan ha olika uppfattningar om
detta, beroende pa fran vilka utgangs-
punkter man ser pa léneproblemen och
formerna for lonens faststillande. Jag
skall inte ga in pa detta, ty det ir
mdojligt att vi far tillfalle att nidrmare
diskutera denna friga senare under
riksdagen. Jag vill bara séga, att i detta
speciella fall kan vi vil vara 6verens
om att det inte hade haft nagon posi-
tiv betydelse, om man hade tagit upp
en debatt. En sidan debatt skulle ma-
hinda ha lett till att man i stéllet for-
svarat de forhandlingar som nu anda
har lett fram till ett resultat, som bade
herr Héstad och jag anser vara
lampligt.

Chefen for ecklesiastikdepartementet,
herr statsradet PERSSON: Herr talman!
Eftersom herr Hastad riktade en direkt
uppmaning till mig, ir det kanske
lampligt att ocksa jag siger négra ord.
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Eljest framgar det ju klart av det av
statsrddet Lingman lamnade interpel-
lationssvaret att det har varit gemen-
sam beredning med ecklesiastikdepar-
tementet och att jag sdlunda helt delar
de synpunkter, som framférts i inter-
pellationssvaret.

Jag vill emellertid séiga att jag hoppas
att det med de bestimmelser, som vi nu
har fatt fram — inte minst den diffe-
rentierade lonesidttningen — och om
vilka min kollega och interpellanten
tycks vara fullstindigt Overens, skall
bli mojligt att dstadkomma den vixel-
verkan mellan laroverk och universitet,
som tydligen ligger herr Hastad sa
varmt om hjartat och som jamval lig-
ger mig varmt om hjartat. Jag ar fullt
pa det klara med att det inte gar fér
universiteten hir i landet att klara sin
rekrytering tillfredsstillande utan att
ha den mojlighet till utbyte med liro-
verken som de sedan linge har haft.
Det ligger nog diarvidlag olika till i
olika dmnen.

Men det var pa ett annat sitt som
herr Héastad drev fram en skillnad i
olika dmnen. Han menade, att dir det
bara krivdes tillsattande av ett fatal
lektorat per ar, skulle det vara majligt
att fa doktorer. Ja, det ar mojligt att
det kan komma att ga si, herr Héstad,
men jag undrar fér min del dndi om
det kan anses limpligt att bestimmel-
serna blir olika utformade fér olika
amnen. Jag kan dela interpellantens
mening satillvida att jag anser, att dir-
est det om nagon tid — troligen ganska
lang tid — skulle visa sig att det finns
mojligheter att 6vergd till stringare be-
stimmelser, si maste detta Overvigas.
Men jag skulle & andra sidan tro att
de skiljaktigheter mellan olika amnen,
som interpellanten vill skjuta fram,
kommer att visa sig pa ett naturligt
sitt, om man gor den meritvirdering
som skoldverstyrelsen har féreslagit.
Skoléverstyrelsen har nidmligen héart
tryckt pA att en disputation skall vara
av ectt viisentligt meritvirde vid till-

sittandet av lektorat. Har vi i ett visst
idmne ett flertal doktorer, blir det val
de som far tjansterna. Har vi det inte
1 andra dmnen, gar det vil pa annat sitt
dar.

Slutligen vill jag tillagga, herr talman,
att det fran skoléverstyrelsens sida
trycks pé att universitetsmyndigheterna
har stora intressen att bevaka sivil nir
det giller utformningen av de krav man
skall stdlla p4 en licentiatexamen, vil-
ken skulle berittiga till lektorat, som
niar det géller meritvirderingsgrun-
derna i o6vrigt. Jag har for avsikt att
lata Atminstone nagon universitetsmyn-
dighet — det blir givetvis frimst uni-
versitetskanslern som hir kommer i
fraga — yttra sig 6ver detta, innan vi i
stadgeparagrafer fastslir de nya be-
stdmmelserna.

Herr BRACONIER: Herr talinan! Jag
skall be att i det visentliga f4 instimma
i de synpunkter som herr Hastad fram-
lade. Jag vill i sammanhanget uttrycka
min glidje 6ver att de segslitna for-
handlingarna ar 6ver och att man har
nétt en 16sning som har befunnits god-
tagbar for bada parter — det ar till
stort fromma fér vart undervisningsvéa-
sende. Jag vill girna understyrka vad
herr Hastad mycket starkt betonade, att
detta med riksdagens kompetens 4r en
viktig fraga. Aven om man anliigger de
synpunkter som statsrddet Lingman
anférde kan man dock inte komma
ifrdn att det 4r av stor vikt att hir halla
fast vid att riksdagen inte bér asido-
séittas.

Jag tror ocksa att den differcntiering
som hir ar foreslagen kommer att, sa-
som herr Hastad sade, verka positivt
nir det giller att f4 fram forskare. Men
om man #ndé uttrycker en viss tvek-
samhet pa denna punkt beror det av
vad som framholls i debatten om dok-
torand- och licentiandstipendierna -
herr Hastad berérde iiven detta i sitt
inligg -— namligen att dessa doktorand-
och licentiandstipendier av allt att
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déma ir for laga fér att man skall
kunna fa fram ett tillrickligt antal
forskare. Jag tror for min del, att om
inte universiteten i framtiden liksom
nu kan i stor utstrickning bygga pa
Iektorstjinsterna for att fa fram fors-
kare blir det svart att siikra tillgangen
pa sadana.

Jag vill pad en punkt, som ocksa herr
Hastad berdrde, namligen den som ror
avhandlingarna, siga, att det visserligen
ar riktigt att man inte har den kontroll
pa licentiatexamina som man har pa
doktorsexamina men att man dock dven
nir det giller doktorsavhandlingarna
har det intrycket — och det 4r man vil
6verens om — att det féreligger ganska
stora skiljaktigheter i olika &mnen och
dven 1 betygsittningen vid de olika
universiteten. Framfér allt har man
det intrycket — och det understrok
ocksa herr Hastad -— att det hir i lan-
det liggs for stor vikt vid de kvantita-
tiva synpunkterna. Jag undrar om det
inte i lingden maste forsléa mer én
skiarpa intelligensen att pa det sittet
som det krdvs bland annat i historia
0. s. v. ha dessa mastodontvolymer, me-
dan man i andra imnen ofta mycket
snabbt kommer fram till doktors-
graden.

Jag vill bara stilla den fragan — jag
vet att herr Héstad kommer att gora
vad han kan foér att beakta dessa syn-
punkter — om det kan vara rimligt att
en doktorsdisputation mera skall vara
ett uttryck for flit an fér begavning.
Man har det intrycket att vederborande
maste sitta i aratal och skriva en av-
handling foér att bli lektor, nir det
egentligen framst borde fistas avse-
ende vid kritiskt omdéme och metod.
Jag tror att man Over huvud taget, om
man skall kunna 16sa universitetens be-
hov av forskare, méaste varna for en
overbetoning av de kvantitativa syn-
punkterna. Jag hoppas och tror att
man, om man nar fram till en reform
i detta avseende, ocksa skall komma
fram till vad herr Hastad uttalade sig

fér nir han i slutet av sitt anférande
sade att han hoppas att det en ging ater
skall bli ett principiellt krav pa dok-
torsdisputation fér erhallande av lek-
torstjanst.

Overliggningen forklarades hirmed
avslutad.

§ 9.

Foéredrogos, men bordlades ater kon-
stitutionsutskottets utlatande och be-
tinkande nr 28 och 29, statsutskottets
utldtanden nr 153 och 172188 samt

sammansatta stats- och andra lagut-
skottets utlatande nr 3.

§ 10.

Fraga om uppskov till hostsessionen med
motioner ang. restitution av skatt
a bensin.

Foredrogs bevillningsutskottets me-
morial nr 56, angiende uppskjutande
till innevarande ars hostsession av be-
handlingen av vissa till utskottet hin-
visade motioner.

Till bevillningsutskottet hade hanvi-
sats de likalydande motionerna I:103
av herr [var Nilzon m. fl. och 1I:139
av herr Svensson i Stenkyrka m. fl. om
restitution av skatt 4 bensin, som for-
brukas vid jordbruket till bensindriv-
na traktorer.

Utskottet hemstillde, att riksdagen
matte besluta att till innevarande ars
hostsession uppskjuta behandlingen av
de likalydande motionerna I:103 av
herr Ivar Nilzon m. fl. och II:139 av
herr Svensson i Stenkyrka m. fl. om
restitution av skatt 4 bensin, som fo6r-
brukas vid jordbruket till bensindriv-
na traktorer.

Reservation hade avgivits av herrar
Kristensson i Osby, Petrén, Velander,
Magnusson, Hagberg i Malmo, Sjolin
och Anderson i Sundsvall, vilka yrkat,
att riksdagen madtte avsla utskottets
hemstillan.
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Kammaren beslét till en borjan, i en-
lighet med utskottets forslag, att nu till
avgorande upptaga ifragavarande en-
dast en gang bordlagda irende.

Hirefter foredrogs utskottets hem-
stiallan; och anférde darvid:

Herr KRISTENSSON i Osby: Herr tal-
man! Tretton drade ledaméter av denna
kammare har i en motion yrkat att
man skulle restituera 20 o6re av ben-
sinskatten foér bensin, anvind for trak-
tordrift inom jordbruket. Man har
tinkt att detta skulle bli en provisorisk
ordning, vilken i stort sett skulle folja
de grunder som péa sin tid tillimpades
vid restitution av tilliggsskatten. Som
motivering for detta yrkande aberopas
samma tankegangar som lig bakom be-
villningsutskottets uttalanden i denna
fraga under 1950 och 1951 éars riks-
dagar. D4 foreslog ndmligen bevillnings-
utskottet att det skulle ske em dylik
restitution av skatt fér bensin som an-
viants for detta dndamél, men med
knapp majoritet avslog riksdagen be-
villningsutskottets hemstillan.

D4 denna fraga bade 1950 och 1951
har varit foremal f6r o&verliggningar
hir i kammaren, skall jag nu inte redo-
visa de skil som finns for och emot
denna restitution. Men jag vill betona
att det enligt min uppfattning finns
starka skal for att tillmotesgd motio-
nirerna d& de yrkar pa restitution fran
den 1 januari 1952.

Det starkaste skilet ér, att man ge-
nom att tillgodose motiondrernas yr-
kande kan paverka utvecklingen pa
detta omrdde i ritt riktning redan un-
der detta ar. Gar man den viigen, att
man behandlar denna fraga forst vid
hostriksdagen, sid paverkar man inte
utvecklingen p4 detta omride nimnvirt
i ar.

Vi har dnnu méjligheter att i bevill-
ningsutskottet realbehandla denna sak,
och jag anser att det vore viirdefullt
om kammaren hir avsloge framstill-
ningen om uppskov till hésten med

denna fraga.

Jag yrkar, herr talman, med denna
motivering bifall till den reservation
som #dr fogad vid detta memorial.

Herr BJORKLUND: Herr talman! Jag
har inte stort skil att diskutera denna
fraga mera ingiende. Jag vill emeller-
tid hinvisa till vad utskottet har utta-
lat i memorialet och peka pa att kam-
maren endast féljer en gammal god tra-
dition om den bifaller utskottets hem-
stillan. Ty hela denna fraga ligger un-
der utredning, och det dr i vintan pa
denna utredning som utskottet, for att
f4 en grundligare inblick i hur frigan
ligger till, har foreslagit att riksdagen
métte uppskjuta denna friga till host-
riksdagen.

Jag finner ingen anledning att gi in
i nagon debatt hir, sdsom saken ligger
till fér niarvarande, utan jag yrkar kort
och gott bifall till utskottets hemstallan.

Herr NILSSON i Svalév: Herr tal-
man! I herr Bjérklunds yttrande fram-
skymtade nagot som egentligen inte
framgir av memorialet, niimligen att det
ar den foreliggande utredningen som
ir orsak till att man begir uppskov med
denna motions behandling till hostriks-
dagen. Man brukar ju siga, att om det
forsiggar en utredning sd foéregriper
man inte girna denna. Ja, det #r rik-
tigt, men hur var det i férra veckan?
Da fattade vi ett beslut rorande automo-
bilskattens hojning. Det férsiggir en ut-
redning #ven rorande fordonsskatten,
men nir detta beslut fattades, horde
man inte ett ord vare sig frdn social-
demokraterna eller frin bondeférbun-
det om att utredningen skulle avvaktas.
Vid detta tillfidlle gick det att féregripa
den pagaende utredningen.

Att jag har begirt ordet hiir i dag,
herr talman, beror dirpa, att jag vill
ge till kiinna, att jag ar av samma upp-
fattning nu som jag hade hir i fjol, niir
detta drende behandlades, nimligen, att
jag anser att en restitution bor utgl i

3 — Andra kammarens prolokoll 1952. Nr 20.
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enlighet med vad motionen anger. Jag
vill géra herr Hanssons i Skegrie ord
av i fjol till mina och siga att jag inte
kan finna att utredningen pa nagot sitt
foregripes i sitt arbete, om vi beslutar
om restitution av skatten pa den ben-
sin som gar till jordbrukets traktorer.
Fragan ir av si stor betydelse framfor
allt for det mindre jordbruket, att den
fortast mojligt bér avgoras. For det
mindre jordbrukets rationalisering &r
det namligen A och O att jordbrukarna
kan gi Over till traktordrift. Fér att
detta skall kunna genomféras maéste
man anvinda sma, smidiga, bensindriv-
na traktorer. Skall emellertid bensinen
vara belagd med en si hég skatt som
den soin nu utgar, blir rationaliseringen
oekonomisk fo6r den enskilde jordbru-
karen.

Herr talman! Jag skall inte ta upp né-
gon lingre debatt om denna sak, utan
jag ber att f4 yrka bifall till den reser-
vation som ar anford av herr Kristens-
son m. fl.

Herr KRISTENSSON i Osby: Herr
talman! Herr Bjorklund gjorde gillande
att man borde vinta med denna fraga
till hosten dirfor att en utredning pé-
gar pa4 omradet. Jag vill d4 erinra om
att syftet med denna motion ar att man
skall f3 ett provisorium i avvaktan pé
denna utredning. Forslaget gar ut pa en
restitution enligt samma regler som
man tillampade vid restitutionen av
tilldggsskatten. Om man inte realbe-
handlar denna fraga nu p& varen, kan
man, sivitt jag forstar, inte tillgodose
syftemélet med denna motion.

Det ir sant att utredningen pé detta
omrade skall forsoka skapa en mera
permanent ordning, och enligt direkti-
ven skall det provas om en del av ben-
sinbeskattningen skall flyttas over till
fordonsbeskattningens omrade. Det ar
klart att detta i ndgon méan kan paverka
restitutionsférfarandet. Om man pé
detta satt lagger upp restitutionsfrigan

i denna utredning betyder det emeller-
tid, att denna fraga kommer upp forst
i den senare delen av utredningen. Annu
har inte nagon vagat stiga fram och
siga att utredningen blir fardig till
hésten. Om man under detta ar vill ge-
nomfoéra Aatgarder, vilka paverkar ut-
vecklingen under sommarens lopp, bor
man gi in for en realbehandling av
denna friaga redan vid varriksdagen.

Herr BJORKLUND: Herr talman! Jag
vill till herr Nilsson i Svalov sdga, att
skillnaden mellan motorfordonsbeskatt-
ningen och den fraga vi nu diskuterar
ir den att det betrdffande motorfor-
donsbeskattningen, sdsom riksdagen vil
méirkte nar vi behandlade den saken,
forelag en specialutredning, gjord av
samme utredningsman som har hand
om den nu ifridgavarande utredningen.
Det ar en viasentlig skillnad, herr
Nilsson.

Vad sjialva fragan som sidan betraf-
far kan jag inte annat dn upprepa att
jag tycker det dr alldeles orimligt att i
en situation diar det redan #r en utred-
ning tillsatt — den tillsattes ju foérra
aret, och Kungl. Maj:t har skyndat pa
den och férviantar att dess resultat skall
foreligga inom en mycket snar framtid
— besluta i en specialfriga som denna
utan att utredningen har fatt siga sitt
ord.

Diarfér, herr talman, vidhéller jag
mitt yrkande om bifall till utskottets
hemstillan.

Herr KRISTENSSON i Osby (kort
genmiile) : Herr talman! Nir vi 1951 be-
handlade denna fraga hir i kammaren,
yttrade herr Jonsson i Skedsbygd, att
han hade s6kt klargdra att man pa intet
sitt hade s6kt foéregripa utredningen.
Jag anser att herr Jonsson i Skedsbygd
hade ratt vid det tillfallet. Har foregri-
per man inte utredningen, utan man in-
for ett provisorium och bygger darvid
p& de regler som gillde vid restitutio-
nen av tilliggsskatten.



Fredagen den 23 maj 1952.

Nr 20. 35

Friga om uppskov till hostsessionen med motioner ang. restitution av skatt & bensin.

Jag betraktar denna fraga som tiam-
ligen viktig, dirfor att bensindrift pa
detta omrade dr mer ekonomisk 4n an-
nan drift. Bensintraktorn ar billigare i
inkoép, den ar mer effektiv, den spar
brénsle, och den nedbringar jordbru-
kets kostnader. Allt detta ar till férdel
f6r folkhushallet.

Jag yrkar bifall {ill reservationen.

Herr BJORKLUND (kort genmile):
Herr talman! Jag har knappast nagon
anledning att speciellt svara for vad
herr Jonsson i Skedsbygd har sagt, men
jag vill bara papeka foér herr Kristens-
son att herr Jonsson i Skedsbygd
kanske intar samma stidllning nu som
den gingen han yttrade det som herr
Kristensson atergav; herr Jonsson ville
ju inte att man skulle foregripa paga-
ende utredning.

Herr VIGELSBO: Herr talman! Det
har ju fran herr Kristenssons sida fram-
hallits att detta dr en friga av timligen
stor vikt. Det 4r en sak som vi ar med-
vetna om #ven inom bondeférbundet,
och det ir ocksd motionirerna med-
vetna om. En av motiondrerna i forsta
kammaren har till och med ansett
denna angeldgenhet vara si viktig, att
han redan anslutit sig till uppskovslin-
jen, emedan han inte velat bringa fra-
gan till avgérande férrin utredningen
foreligger, d4& man med stérre sikerhet
vet vilken effekt det blir av det forslag
som framforts. Ur den synpunkten ber
dven jag, herr talman, att fi yrka bifall
tili utskottets férslag.

Herr HANSSON i Skegrie: Herr tal-
man! Eftersom herr Nilsson i Svalsv
namnde mitt namn och ocksi var vin-
lig att lisa upp vad jag hade sagt, ber
jag att fa siiga till herr Nilsson i Svalov,
att jag inte har andrat asikt i denna
sak. Jag har precis samma uppfattning
som férut att det kommer att medféra
ett stort gagn fér jordbruket den dag
dd  vira traktorer kan fa koéras pa

skattefri bensin. Men di det giller den
rent praktiska sidan av denna frigas
16sning, anser jag att nir vi befinner
oss sd nira framliggandet av resultatet
av en ufredning som vi tydligen gor
just nu, ar det inte praktisk politik
att man foregriper en sidan utredning.

Vad giller herr Kristenssons yttran-
de far jag siiga, att jag tvivlar pd herr
Kristenssons verkliga nitdlskan i denna
fraga. Jag kan i varje fall inte erinra
mig att herr Kristensson upptriadde med
samma iver 1950, nir denna friga be-
handlades. Men det ir kanhinda nu pa
det sittet att vi far pardkna savil herr
Kristenssons som alla med honom inom
folkpartiet liktinkandes stéd for denna
fragas losande sd smaningom.

Jag vill siga — och jag tror att alla
kammarens ledaméter forstar vad jag
menar — att man far vil i alla fall for-
soka att négot litet dolja om man ar
ute i valagitatoriska syften eller om
man ar ute for att driva praktisk po-
litik.

Herr KRISTENSSON i Osby: Herr
talman! Med anledning av det sista ytt-
randet vill jag fista herr Hanssons i
Skegrie uppmirksamhet pa att nir den-
na friga tidigare varit féremal for be-
handling i riksdagen har bondeférbun-
det, hogern och folkpartiet statt pi
samma sida, och den majoritet som av-
slagit bevillningsutskottets hemstillan
bade 1950 och 1951 har varit mycket
knapp. Jag vill vidare papeka att nir
det giller denna sak har jag féor min
egen del frdn borjan varit intresserad.

I anslutning till herr Bjérklunds an-
forande vill jag bara i férbigdende siiga,
att nir herr Jonsson i Skedsbygd fillde
det yttrande som jag citerade hefann
han sig pd den linjen, att man skulle
infora ett provisorium.

S4 siger herr Vigelsbo att det blir
biittre effekt pa detta omride, om man
vantar till hésten. Vad har herr Vi-
gelsbo for garanti fér detta? Vet herr
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Vigelsbo nir utredningen blir fiardig?
Och, herr Vigelsho, om man vill péa-
verka utvecklingen under sommarens
lopp genom att moéjliggora traktorkop
i rationell riktning, da vore det vil
béttre att inféra ett provisorium fore
hostriksdagen, som kunde verka i sé-
dan riktning.

Herr VIGELSBO (replik): Herr tal-
man! Jag utgir ifrdn att man bor
uppn& en bittre effekt av riksdagens
arbete rérande denna friga, under for-
utsiittning att det féreligger en utred-
ning, som klart ddagaligger riktigheten
av de ansprik som i detta sammanhang
framforts. Detta har varit min upp-
fattning. Foérsoker man att utan till-
gang till resultatet av en utredning och
utan tillgdng till nagot material fa fra-
gan avgjord nu, si faller den. Och d&
kan hinda att en fortsatt utredning &r
meningslos. Vi ansdg det déarfor bittre
att ha en fagel i handen én tio i skogen
och gick darfor pa uppskovslinjen.

Herr KRISTENSSON i Osby (replik):
Herr talman! Jag vill fista herr Vi-
gelsbos uppmirksamhet pi att en ut-
redning redan har #gt rum pa detta
omriade. I den utiredningen var man
éverens om sjilva syftemalet. Vad herr
Vigelsbo férut har varit intresserad av
sAvil som alla andra bondeférbundare
var ju att f& en provisorisk 16sning i av-
vaktan pd en mera permanent sddan.
Och det hade ju varit tackndmligt om
herr Vigelsho hade behallit detta in-
tresse. Det finns fortfarande mdojlighe-
ter att hir inféra ett provisorium. Ty
vi har dnnu mojligheter till en realbe-
handling av detta drende inom bevill-
ningsutskottet, och frdgan kan di kom-
ma upp till avgérande i kammaren un-
der nista vecka. Den viagen ir oppen
om reservationen segrar, men en
dast da.

Herr NILSSON i Svalév: Herr talman!
Det gladde mig att herr Hansson i

Skegrie icke #ndrat uppfattning. Jag
konstaterar, att da ar det bara taktiken
som har #indrats av herr Hansson.

Jag vill dessutom erinra om vad herr
Jonsson i Skedsbygd sade i kammaren
i onsdags. Han sade nagonting i den
har stilen: Vill man inte en sak, s be-
gir man en utredning. I det héar fallet
fir man vil dndra det till: Vill man
inte en sak, si begir man att f4 inviinta
en utredning.

Herr ORGARD: Herr talman! D& det
har blivit en si omfattande debatt i
denna timligen enkla fraga, anser jag
mig skyldig att siga nagra ord, som
jag tror stiller fragan i dess ritta be-
lysning. Denna frigas avgérande hing-
de pa lotten i utskottet, och jag tror
att utgngen skulle bli ganska oviss
dven i kammaren om den nu skulle av-
goras. I utskottet har jag hela tiden
stillt mig positiv till sjalva tanken,
men det skulle aldrig falla mig in att
rosta for ett bifall, si linge man inte
har en utredning som visar att det
finns tekniska mojligheter att pa ett
tillfredsstidllande satt 16sa fragan. Jag
har pd sitt och vis haft utslagsrosten.
D4 man kénner till liget i kammaren,
kan var och en rikna ut, att om fragan
avgores nu blir det avslag, under det
att, om vi genom en utredning kan fin-
na en tekniskt genomfodrbar linje till
hosten, s finns det mojligheter att 16sa
fragan pa ett tillfredsstillande siatt. Om
lantbrukarna silunda é&r intresserade
for ett avslag, skall de driva igenom
denna friga nu. DA kan man sikert
férutse att det blir avslag. Vill man
diaremot en positiv 16sning, skall man
vianta och se, huruvida det finns en ge-
nomfoérbar linje.

Herr VIGELSBO: Herr talman! Jag
tycker det dr egendomligt nir man re-
sonerar om att man skall forséka ge-
nomdriva ett provisorium. Man vet ju
inte vad utredningen kommer med. Om
vi gar in for ett provisorium och lant-
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brukarna képer bensindrivna traktorer
men utredningen sedan visar att det
inte foreligger tekniska mojligheter att
g4 med pa ett sAdant hir restitutions-
férfarande, d4 har man ju fort jord-
brukarna bakom ljuset. Det vore vil i
sa fall inte forsta gingen.

Herr KRISTENSSON i Osby: Herr
talman! Vi édr ju alla 6verens om, herr
Vigelsbo, att bensinskatt i princip inte
skall utga for bensin till jordbrukstrak-
torer. Det menar vil ocksd herr Vi-
gelsbo, hoppas jag. Nu siger bide herr
Orgird och herr Vigelsbo, att vi har
inte tekniska mojligheter att klara den-
na restitution. Kravet har i detta fall
gatt ut pA 20 6res restitution av 25 ore
i skatt. Man har sidlunda velat vara for-
siktig. Nar det giller de tekniska mdj-
ligheterna vill jag siga att man hade en
restitution betridffande tillaggsskatten
pa bensin. Nar vi behandlade denna
frdga i bevillningsutskottet 1950, si
upplystes det fran sakkunnigt hall, att
restitutionsférfarandet betraffande till-
laggsskatten fungerade vil och att det
inte var alltfér dyrbart eller i varje
fall kravde ett tdmligen ringa belopp
i forhallande till de stora viarden som
hir star pa spel. Vi har alltsa tekniska
mdojligheter att inféra ett provisorium,
och vi kan darfor fatta positivt beslut
under varriksdagen.

Herr JONSSON i Skedsbygd: Herr
talman! Jag har litet svart att forstd
den debatt som uppstatt i denna friga.
Saken ligger ju sa till, att om vi fattar
beslut i denna frdga vid denna var-
riksdag, s kan inte detta beslut triada
i kraft fortare eller f4 nagra verkning-
ar fortare &n om vi skjuter pa detsam-
ma. Jag forutsitter nimligen att beslu-
tet blir retroaktivt nir det en ging
kommer till. Vi har inom bondefor-
bundet under flera ar fiist uppmiirk-
samheten pa denna angeligenhet. Vi
har stindigt stott paA motstand. Man sii-
ger att en utredning pagar, och dirfér

vill man inte gora nagonting. Nu har
frigan avancerat s langt, att man har
goda forhoppningar om att denna ut-
redning #ntligen skall ge resultat. Da
foreligger enligt mitt formenande stor-
re skil dn vad fallet varit forut att den-
na gang avvakta utredningen eller, om
denna inte kommer till nigot resultat
tidigare, ta upp fragan under hostses-
sionen.

Jag tror att vi kan vara relativt eni-
ga om den hir saken. Bevillningsut-
skottet har ju bara ett drende, namli-
gen detta arende, kvar till hostsessio-
nen. Det bor vi sannerligen orka med
att klara, och det kan vil inte skada
om vi kommer tillsamman och far dis-
kutera nigon fraga i bevillningsutskot-
tet dven under hostsessionen.

Herr ORGARD: Herr talman! Till
herr Kristensson vill jag siga, att re-
dan i fjol foreladg ett forslag, byggt pa
en utredning, om ett provisorium. Men
det avgorande ar vil, att vi som har
utslagsrosten bade i utskottet och kan-
ske #dven i kammaren, inte kan vara
med om ett bifall p4 grundval av den-
na utredning. Vi vill ha en fullstindi-
gare utredning, som ir igingsatt av
Kungl. Maj:t. Om man vill en positiv
16sning borde vil det forhallandet vara
avgdérande hir i kammaren i dag.

Herr KRISTENSSON i Osby: Herr
talman! Jag skall endast be att fi géra
tvd korta papekanden.

Jag vill forst fista uppmirksamheten
pa att det har iar friga om ett provi-
sorium, som Aar anvidndbart och som
det finns motivering att inféra.

Till herr Jonsson i Skedsbygd skulle
jag vilja siga, att det idr den stora skill-
naden, att om man nu realbehandlar
denna friga, sd inverkar det pa ut-
vecklingen i friga om traktorbestinden
och traktorkdépen under sommarens
lopp, men viintar man till hosten, sa
inverkar det inte pa utvecklingen un-
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der sommaren och hosten utan pa sin
h6jd under den sista delen av aret.

Herr HANSSON i Skegrie: Herr tal-
man! I den debatt, som fordes hir i
kammaren 1950, yttrade herr Kristens-
son i Osby: »Finansministern tillagger,
att om vi nu genomféra en restitution
av grundskatten fér bensindrivna trak-
torer i jordbruket, kunna vi icke girna
atervianda fran en sadan linje.» Sedan
siger herr Kristensson: »Jag tror att
denna invindning ar riktig, jag tror att
det ligger négot i talet om att man skall
avvakta en oversyn.»

Herr JONSSON i Skedsbygd: Herr
talman! Denna debatt ar ganska over-
f16dig. Ur praktisk synpunkt finns det
vil inga méiligheter att i detta skede
ta upp denna fraga till behandling i ut-
skottet och direfter i kamrarna. Det
skulle ju betyda att man inte kunde
halla den tid, som ir faststialld fér var-
sessionen, utan man skulle kanske fi
fortsitta med riksdagen &ver hela
sommaren.

Jag tror att jag har visat lika stort
intresse som herr Kristensson i Osby
for denna fraga. Dirom vittnar ju
riksdagsprotokollet, som herr Kristens-
son efter vad jag hort har delvis cite-
rat. Jag star fortfarande kvar pi sam-
ma stindpunkt, att denna friga méste
16sas. Det ar en vital friga, och riks-
dagen har sagt att den skall 13sas. Fi-
nansministern har ocksid sagt att den
skall 16sas, och vi kommer nog inte att
slippa den linjen. Men att nu i riks-
dagens slutspurt séka driva fram den-
na fraga till avgorande, tycker jag for
min del dr ganska malplacerat.

Herr KRISTENSSON i Osby: Herr
talman! Jag forstar de synpunkter som
herrarna, den ene efter den andre, for
fram nar de talar om att man hir skall
avvakta en utredning om det hade gillt
en permanent lésning. Men det gor

inte motionen. Jag anser fragan s
pass viktig, att den bor realbehandlas
vid varriksdagen.

Jag vill till herr Hansson i Skegrie
saga, att jag varit positivt instilld till
ett provisorium bade 1950 och 1951.
Jag har ocksi verkat efter den linjen
och jag gor det fortfarande. Jag anser
att motionen ir vérd allt beaktande och
att den ir virld realbehandling nu.

Herr SUNDSTROM: Herr talman! Jag
hade inte tankt ligga mig i detta brik,
men det sista anférandet ar s& méirk-
ligt att jag maste siga nagra ord.

Herr Kristensson vitsordar att en ut-
redning behovs eller dr onskviard for
att man skall fa klara linjer, men likvil
vill han att man skall realbehandla en
motion som #r domd att avslas., Vad
skall det vara f6r minsta mening i att
realbehandla denna motion, om inte
herr Kristensson vid sidan av intresset
for restitutionen hir har ett politiskt
intresse att bevaka? Det dr en slutsats
man ovillkorligen méste komma till, att
herr Kristensson med all sin kraft vill
fastnagla vissa ledaméter av denna kam-
mare i denna fraga, sannolikt for att
kunna utnyttja detta i valdebatten. Jag
tycker att i riksdagens elfte timme, nir
féoredragningslistan 4r s lang, har vi
annat att gora dn att 4gna oss &t sidana
spetsfundiga spekulationer.

Herr talman! Jag yrkar bifall till ut-
skottets hemstillan.

Herr KRISTENSSON i Osby: Herr
talman! Herr Sundstrom talade om att
det hir skulle ligga vissa spekulationer
bakom. Jag fir erinra herr Sundstrém
om att hiar har bevillningsutskottet vid
tva tillfallen, bade 1950 och 1951, beslu-
tat féresla ett provisorium i samma stil
som det férslag motiondrerna nu fram-
lagger. Forslaget f6l1l vid bada tillfdllena
i riksdagen pa en mycket knapp majo-
ritet.

Jag tycker nog att den stdndpunkt,
som bevillningsutskottet har har inta-
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git, bor respekteras. Man bor rikna med
att &ven om man vid en permanent 18s-
ning av fragan bor ha ytterligare utred-
ning, finns det moéjligheter till ett provi-
sorium. Med god vilja ar den vigen fort-
farande oppen.

Herr SJOLIN: Herr talman! Jag vill
bara slad fast att herr Sundstrém har
siger, att motionens §de ar beseglat och
att den inte kan réna annat 6de an att
avslas. 1 si fall tycker jag att det hade
varit riktigast av majoriteten i bevill-
ningsutskottet att yrka pa realbehand-
ling och nu f4 motionen avslagen, si
att man hade sluppit uppskjuta drendet
till hosten.

Hirmed forklarades o6verliggningen
avslutad. Herr talmannen gav proposi-
tioner dels pa bifall till utskottets hem-
stillan dels ock p& avslag dara enligt
den vid memorialet fogade reservatio-
nen; och fann herr talmannen svaren
hava utfallit med o6vervigande ja for
den forra propositionen. Herr Sjolin
begirde emellertid votering, i anledning
varav efter given varsel foljande vote-
ringsproposition upplastes och god-
kindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller
bevillningsutskottets hemstillan i ut-
skottets memorial nr 46, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har kammaren i enlighet
med den vid memorialet fogade reser-
vationen avslagit utskottets berdrda
hemstallan.

Sedan kammarens ledamaéter hiarefter
intagit sina platser och voteringspropo-
sitionen blivit innu en ging upplast,
verkstilldes omrdéstning genom uppres-
ning. Herr talmannen tillkinnagav, att
han funne flertalet av kammarens leda-
moter hava roéstat for ja-propositionen.
Herr Kristensson i Osby begirde emel-

lertid roéstrikning, vadan votering me-
delst omrostningsapparat anstilldes.
Diarvid avgavos 111 ja och 59 nej, var-
jamte 6 av kammarens ledamdéter for-
klarade sig avsti frdn att rosta.

Kammaren hade allts& bifallit utskot-
tets hemstillan.

§ 11.

Foredrogos, men bordlades ater ban-
koutskottets utlitanden nr 29—33 samt
andra lagutskottets utlditande nr 44.

§ 12,

Prisreglerande atgidrder pa jordbrukets
omrade under senare delen av produk-
tionsaret 1951/52. (Forts.)

Herr talmannen anmailde, att den fran
gardagens sammantride uppskjutna
overliggningen roérande jordbruksut-
skottets utlaitande nr 39, med anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angaende
atgirder i prisreglerande syfte pa jord-
brukets omrade under senare delen av
produktionsaret 1951/52 jamte i dmnet
vickta motioner, nu komme att fortsét-
tas samt att chefen fér jordbruksdepar-
tementet, herr statsradet Norup, i sam-
band hirmed komme att besvara fru
Garde Widemars interpellation anga-
ende foérsiljning av restaurangbland-
ning till enskilda konsumenter; och
lamnade herr talmannen p& begiran
ordet till

Chefen for jordbruksdepartementet,
herr statsrddet NORUP, som anforde:
Herr talman! I samband med denna de-
batt vill jag med interpellantens medgi-
vande svara pa en med kammarens till-
stind vickt interpellation av fru Girde
Widemar, som fragat mig, huruvida jag
ir villig avgiva en forklaring. att myn-
digheterna icke komma att ligga hinder
i vigen for forsiljning av s. k. restau-
rangblandning till enskilda konsu-
menter.

Med anledning hirav far jag till en
bérjan erinra om att ransoneringen av
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matfett upphivdes i mars 1949 samt
att i samband dirmed O6verenskommel-
se triffades mellan statens livsmedels-
kommission, 4 ena sidan, samt Marga-
rinbolaget, Kooperativa férbundet och
handeln, & andra sidan, av innehall att
detaljhandelspriset pa margarin tills
vidare icke skulie komma att Overstiga
2 kronor 60 o6re for kilogram. I over-
enskommelsen ingick ocksa, att restau-
rangblandning — d. v. s. en blandning
av lika delar smoér och margarin —
icke skulle fa siljas i konsumentfér-
packningar utan endast tillhandahéllas
niringsstillen, allménna inréttningar
och liknande forbrukare. Sedermera
har emellertid margarinpriset hojts
utan att motsvarande dverenskommelse
traffats i fraga om restaurangblandning-
en. Dirigenom har sedan atskillig tid
icke funnits nagot hinder att silja re-
staurangblandning i konsument{érpack-
ning.

Trots detta har emellertid sddan for-
sidljning icke kommit till stdnd. Att si
icke skett torde bero pa flera omstin-
digheter.

En sidan omstindighet ar, att hall-
barheten hos restaurangblandningen &r
visentligt lagre &n hos margarinet, och
det finnes varken hos margarinindu-
strien eller hos mejerierna nagot intres-
se for att tillhandahélla detaljhandeln
sédan blandning. Aven ur principiella
synpunkter synes man inom margarin-
industrien hysa betidnkligheter mot att
restaurangblandningen saluféres till en-
skilda konsumenter.

En annan omstindighet torde vara
den dOkade tillverkningskostnad, som
sammanhinger med blandningsproce-
duren. Priset pa restaurangblandning
vid férsaljning till naringsstillen utgor
i dag 5 kr. 20 o6re for kilogram. Skulle
blandningen hallas till salu i detalj-
affarer, s far man dirtill ligga de-
taljistmarginalen. Betriffande smér och
amargarin uppgér denna till 70 ore for
kilogram, och man torde kunna utgh

ifran att marginalen skulle bli lika stor
i frdga om restaurangblandning. Dir-
igenom skulle man komma upp till ett
detaljhandelspris pa 5 kr. 90 6re —
ett pris, som med 47% d&re Overstiger
det genomsnittliga detaljhandelspriset
for smoér och margarin. Aven om man
kan rikna med nagon minskning av
blandningskostnaden, om tillverkningen
fAr storre omfattning, si torde likval
restaurangblandningen komma att be-
tinga ett i forhallande till de oblandade
varorna i hog grad oférmaéanligt pris.
Som jag nyss ndmnt ligga nuvarande
bestimmelser icke hinder i vidgen fér
att halla restaurangblandning till salu
for enskilda konsumenter. Icke heller
foreligger det fo6r nirvarande nigra
planer pa att inféra nagra bestimmel-
ser i s&dant syfte. Jag vill emellertid
erinra om att fettvaror ingd i jord-
bruksregleringen och att situationen pé
livsmedelsforsérjningens omréade snabbt
kan vixla. Likasd vill jag erinra om de
svarigheter, som foreligger att kontrol-
lera huru mycket smér som verkligen
ingdr i en sddan blandning. Jag kan
icke fria mig fran tanken att det hir-
vidlag finns stor risk f6r oegentligheter.

Hirefter yttrade:

Fru GARDE WIDEMAR (kort gen-
miile) : Herr talman! Jag skall be att fa
tacka herr statsrddet och chefen fér
jordbruksdepartementet for svaret pa
min interpellation.

Det dr med tacksamhet jag noterar,
att statsradet inte for nirvarande har
for avsikt att ligga hinder i végen for
en forsiljning av restaurangblandning
till enskilda konsumenter. Att en sidan
utfistelses fortsatta giltighet maste bli
beroende av den statliga politiken i
fraga om matfettsférsorjningen i lan-
det ir ju ganska naturligt.

Anledningen till min interpellation
var, att jag av manga husmddrar och
andra konsumenter blivit tillfrdgad, om
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smor och margarin verkligen behdver
vara sd dyrt som det blivit under den
senaste tiden, och varfor det inte varit
mojligt att i handeln inképa restau-
rangblandning. Detta ar ju ett matfett
som anses fullvirdigt for restauranger-
nas del, och enligt de utredningar, som
forekommit bl. a. i pressen, inbesparas
avsevirda belopp for restaurangerna
genom att man har mdjlighet att ser-
vera restaurangblandning i stillet for
smor, trots att priset for denna bland-
ning #ir hogre in det genomsnittliga
priset pd smor och margarin.

Jordbruksministern lamnar den upp-
giften, att blandningskostnaden fordy-
rar produkten med 47,5 6re per kilo-
gram, vilket dr anmirkningsvirt hogt.
Samtidigt uttalas dock, att man kanske
kan rikna med en lagre blandnings-
kostnad om tillverkningen skulle f&
storre omfattning i framtiden. For en
lekman pa detta omrade forefaller det
otroligt att blandningsproceduren kan
stiilla sig sd dyrbar som niara 50 ore per
kilogram.

Man Dborde vil kunna rikna med en
lagre blandningskostnad om restau-
rangblandning mer allmint skulle kom-
ma i bruk. Trots det hoga priset pa
restaurangblandning lénar det sig for
restaurangerna att anvidnda den, och
det skulle sikert ocksid i manga fall
l6na sig for de enskilda hushallen. Det
finns for nirvarande ett starkt onske-
mal hos konsumenterna att fa mojlig-
het att inképa restaurangblandning och
detta onskemél bor enligt min Asikt
tillgodoses.

Om det inte skulle bli nagon sadan
mdojlighet, iir jag ridd att féljden skulle
bli att de enskilda hushallen alltmer
skulle overga till att anviinda enbart
margarin. Det dr nimligen kanske inte
s4 manga husmodrar som i lingden vill
ligga ner tid och arbete pa att sjilva
gora blandningen av smér och marga-
rin som #r mycket tidsédande och be-
sviirligt. Diremot kanske det skulle

16na sig att betala de dir 47,5 érena for
att sjalv slippa gora blandningen.

Herr statsradet sade, att hallbarheten
hos restaurangblandningen #r ligre 4n
hos margarin. Det ar ganska naturligt,
eftersom smoér har ligre héallbarhet in
margarin. Trots detta har ju inte det
skilet anférts for att man inte skulle
f4 koépa smor i detaljhandeln och bor
da inte heller dberopas som skil mot
forsiljning av restaurangblandning.

Vidare erinrade statsrddet om svarig-
heten att kontrollera hur mycket smor
som ingar i blandningen. Den fragan
tycker jag skulle kunna l6sas pa det
siittet att varan forsigs med en varu-
deklaration. I sa fall blir den ju under-
kastad samma kontroll som &vriga livs-
medel.

Att fabrikanterna, enligt herr statsra-
det, inte har nagot intresse att tillverka
restaurangblandning i sédan utstrick-
ning att den kunde tillhandahallas en-
skilda konsumenter, tycker jag ar myc-
ket beklagligt. Konsumenternas intresse
bér ju i alla fall vara vigledande for
vilka produkter som skall tillhandahil-
las allminheten. Jag hoppas dock att
husmédrarna och andra konsumenter
skall lyckas gora fabrikanterna mera
intresserade av den hir saken.

Sedan vi nu fatt klarhet i att det inte
moéter nagot hinder fran statsmakternas
sida att férsalja restaurangblandning i
detaljhandeln hoppas jag att det snart
skall bli mojligt for de enskilda hus-
hallen att inképa den. Det &r namligen
mycket angeliget att husmodrarna far
tillging till ett fullvdirdigt matfett till
rimligt pris i dessa tider di prissteg-
ringarna pa alla hall hart anstringer
hushéallskassorna.

Herr AHLSTEN: Herr talman! DA
jag hor till dem som deltagit i jord-
brukets forhandlingsdelegation vid for-
handlingarna angaende prisreglerande
Atgirder pa jordbrukets omraéde och
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jag ocksa i jordbruksutskottet har del-
tagit i detta drendes behandling, har
jag ansett att jag bor siga nagra ord
vid detta tillfille.

Nir man gar att ta stillning till den-
na friga och diarmed sammanhingande
subventions- och prishéjningsproblem,
b6ér man ha i minnet att de svenska
lantarbetarna vid wuppgorelsen 1951
néjde sig med en l6nelyftning som mot-
svarade cirka 13,5 procent, under det
att andra grupper vid senare férda
forhandlingar skaffat sig en betydligt
féormanligare 16nehdjning.

Ar 1948 uppgick enligt socialstyrel-
sens index lantarbetarnas loner till cir-
ka 70 procent av industriarbetarnas 16-
ner. Vid foérhandlingarnas boérjan lag
lantarbetarlénerna vid cirka 62 procent
av samma jamfoérelsetal. Det hade allts&
till industriens favor skett en 16neglid-
ning som lantarbetarna helt naturligt
férsokte inhdmta vid de férda férhand-
lingarna.

Néar man gor sddana hir jamforelser
ar jag angeligen att framhalla att man
bor ha klart for sig, att det i de angivna
16nerna for industriarbetare ingar 16ner
at industriarbetare dven i de hogre orts-
grupperna, och siffrorna blir naturligt-
vis reellt sett inte fullt jimférbara om
man riknar om dem i 6re per timme.
Om man diremot riknar i procent, tror
jag det inte d&r mycket att erinra mot
att lantarbetarna, som ar 1948 fick 70
procent av en viss lénenivd, nu efter-
strivar att 4r 1952 komma till samma
utgangsldge, 70 procent.

Nu ir det sd att jordbrukets priser
under 1951 anpassades efter de 16ner
som dé utgick till lantarbetarna. Det be-
tyder att konsumenterna under 1951
hade férmanen av ett prislige pa jord-
brukets produkter som stod i direkt
relation till de 16ner som lantarbetarna
genom att visa stor dterhallsamhet fick
vid férhandlingarna 1951.

Jag ir fullt pA det klara med att det

fanns grupper i vart land som under
hosten 1951 kdnde den da intriffade
prishéjningen, sérskilt p4 importerade
produkter, som en sdnkning av levnads-
standarden. Vi méaste emellertid gora
klart fér oss att ocksd lantarbetarna
och jordbrukarna, d. v. s. grupper i
laglonestillning, givetvis maste kinna
denna 6kade kostnad som en sinkning
av sin levnadsstandard.

Ser man lantarbetarnas krav pa léner
frin dessa utgdngspunkter och vet man
att lantarbetarna har nojt sig med en
16n som ligger nagot under 70 procent
av de ldner jag tidigare nidmnde, tror
jag inte man kan pastd att lantarbetar-
na ha stillt oblyga krav pa nigot siitt.

Nir det sedan giller avviigningen av
priser och subventioner, maste man ta
hinsyn till den allminna l6neutveck-
ningen. Enligt uppgifter som jag har
sett fran mycket tillférlitligt hall, nim-
ligen frdn Landsorganisationen, beléper
sig den totala lonelyftningen vid fo6r-
handlingarna i var till cirka 4,5 miljar-
der kronor per ar riknat, och da skulle
man ha kvar sedan skatterna betalats,
cirka 3 miljarder. Nu har man fran
samma killa redovisat, att de prishoj-
ningar som verkstidlldes i januari och
i mars motsvarar cirka 115—120 kro-
nor per ar i dkade utgifter f6r en in-
dexfamilj om fyra personer.

Nir det riktas kritik mot den héjning
av vissa priser som hir #r foreslagen
och som ir godkind av forhandlings-
delegationen, tycker jag att man bér
stilla sig den fragan, om det 4r rimligt
att i ett sddant lige, dd vi har gjort
en si stor l6nelyftning oOver ett stort
svep av vart folk, sdga, att vi inte kan
ta nigra som helst prishéjningar pa
jordbrukets produkter utan maste i
stillet tillgripa subventioner. Det bety-
der vil i realiteten att man skapar en
falsk levnadsstandard som i det langa
loppet sikerligen inte 4r nyttig att upp-
ritthilla. Férr eller senare méste man
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komma till ett prislige dir subventio-
nerna avvecklas.

Det har sarskilt riktats kritik mot
héjningen av smorpriset och margarin-
accisen. Vart folk forbrukar 23—24
kilogram smér och margarin per A&r
och person. D4 man har hojt priset till
jordbrukarna med 30 6re per kilogram,
betyder det en okad kostnad fér smor
och margarin tillhopa p& 7 kronor per
person och ar eller 3 kronor 50 ore for
margarin och 3 kronor 50 ére for smor.
Man bor se realistiskt pa detta problem,
s att det inte smi smaningom kommer
tillbaka pa ett siatt som sdkerligen inte
ar o6nskvirt, framfor allt inte ur det
svenska smébrukets synpunkt. Smor-
och mj6lkproduktionen ar ju det sven-
ska smébrukets frimsta inkomstkilla —
70 & 75 procent av hela inkomsten frin
mjolkproduktionen beriknas ju gi till
jordbruk med under 20 har akerjord.

Det har varit dessa synpunkter, som
gjort att vi inom férhandlingsdelegatio-
nen ansett det riktigt att fa till stdnd
en sa rattvis avvigning som mojligt
mellan subventioner och prishdjningar.
Jag skall villigt erkdnna att det finns
folkgrupper i vart land, fér vilka dven
de nu foretagna prishojningarna maéste
kinnas betungande, men det kan inte
vara rimligt att ligga upp problemet
pa det siittet, att man later prisutveck-
lingen inom det svenska jordbruket an-
passas efter vad pensionirer, smispa-
rare och andra kategorier med liga in-
komster miiktar betala, under det att
man i 6vrigt limnar filtet fritt och 1a-
ter 16neférhéjningarna komma vederbo-
rande till godo utan nigon som helst
prisdkning pa produkterna. Det férefal-
ler mig i varje fall vara oriktigt att har
ge sig in pa en sddan princip. Det bor
vara statsmakternas uppgift att se till,
att de grupper, som befinner sig i ett
sadant inkomstliige att det féir motiverat,
pA annat siitt blir kompenserade for
prishéjningarna. Jag vill in en ging

understryka att man inte kan lata det
svenska jordbrukets prisnivd anpassas
efter vad dessa grupper med sirskilt
laga inkomster kan betala.

Jag vill ocksi siga nagra ord om le-
veranstilligget. Detta tilligg skall ju ut-
gora en ersittning for clearingtilligget
samtidigt som man har riknat om det
extra mjblkpristilligget fér norra Sve-
rige. En dylik omliggning av hela reg-
leringssystemet maste emellertid ske pé
en viss bestimd dag, och nir nu vissa
bidrag skulle upphéra den 1 mars, har
denna dag fatt bli det datum, d4 man
overgar till ett forenklat regleringssy-
stem. Det iir detta som varit utgings-
punkten nir forhandlingsdelegationen
och jordbruksnimnden tagit stdllning
till fragan.

Nu siger herr Svensson i Ljungskile,
att man har ju kunnat g med pé retro-
aktivitet i friga om svinpremierna och
en del annat, men sa fort det giller
leveranstilligget, som har sidan bety-
delse for det mindre jordbruket, vill
man inte vara med om nagon retroakti-
vitet. Jag vill framhélla att en retro-
aktivitet i friga om leveranstilligget
skulle faktiskt ha inneburit en prisfor-
héjning under tiden fran 1 september
till den sista februari, varefter det skul-
le ha blivit en prissiinkning den 1 mars.
Jag dr overtygad om att under sddana
forhallanden skulle det fran denna ta-
larstol ha gjorts manga uttalanden som
gatt i ungefiir féljande riktning: »Ja,
nu har pristilliigget pa mjolk varit sé
och s& hogt fram till den sista februari,
men di sinkes priset pd mjolken, som
ir smabrukets speciella inkomstkilla»,
och sa skulle man ha fortsatt att kriti-
sera uppgorelsen ur denna synpunkt.
For oss inom férhandlingsdelegationen
har det gillt att fa till stind en prisav-
vigning, varigenom det ena systemet
kunnat direkt kopplas 6ver i det andra,
och vi har darfér kompletterat leve-
ranstilliigget med det extra mjolkpris-
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tillagget samtidigt som leveranstilligget
har konstruerats pd ett sddant sitt, att
det ger det svenska smabruket en storre
del av inkomsterna fran mjélkproduk-
tionen #n tidigare varit fallet.

Det har sdlunda fran foérhandlingsde-
legationens och de statliga myndighe-
ternas sida varit en bestimd strivan att
astadkomma en sddan balansering mel-
lan tidigare och nyinrattade tilligg, att
det svenska smabruket skulle fa ett for-
biattrat mjolkpris. I det hogre extra
mjolkpristilligg, som sdlunda utgar for
norra Sverige, dr ocksd inriknat kor-
linjebidraget, betriffande vilket riks-
dagen forra aret framforde vissa Onske-
mal.

Jag kommer sedan, herr talman, till
fragan om pristilligget for flisk. Anled-
ningen till att man nu vill inféra ett
sddant pristillagg #r helt enkelt den,
att det har ratt en viss brist pa fliask
hiar i landet. Av uppgifter som limna-
des under foérhandlingarna framgick,
att det under hosten 1951 endast var
mojligt for oss att kopa flask fran
Danmark och att det flisk, som salunda
importerades, betingade ett pris, som
var 1 krona per kg hogre in det pris
de svenska producenterna erhéll. Inom
forhandlingsdelegationen ansag vi att
det under sadana forhallanden kunde
vara motiverat med en viss retroaktivi-
tet, sirskilt som det den 1 september
skedde en hojning av fodersidspriser-
na — vete- och ragpriserna hdéjdes ju da
med 10 kronor per dt, och fodersids-
priserna steg i relation dartill. Den
som producerat flask under hostména-
derna fick sdlunda betala dessa hogre
priser for fodersidden, och vi ansag det
vara riktigt att han erhéll en viss kom-
pensation dirfor. Jag kan upplysa om
att i september 1951 var partipriset pa
flask har i landet kronor 3: 20, medan
partipriset i dag ar kronor 3:60. Det
foreligger saledes en prisskillnad pa
40 ore, vilket motsvarar ungefir 30 kro-
nor per gris.

Nu anvéinder man emellertid en fruk-
tansvird matematik och siger, att med
det foreslagna pristilligget skulle de
stora flaskproducenterna fa kraftigt
héjda inkomster. Varfér inte, drade
kammarledamoter, vinda pa biffen och
rikna pd det sittet att den, som produ-
cerat 20 grisar och salunda levererat
ungefar 1400 kg flask till ett pris som
med 90 Ore eller 1 krona per kg under-
stiger importpriset, har tillfért de sven-
ska konsumenterna ett belopp pa 1400
kronor, som dessa annars skulle ha fatt
betala for importerat flisk? Fortsitter
man riakneexperimentet skall man fin-
na, att den som producerat 40 grisar
— och det foreslds ju i en motion att
tilligget inte skulle utgd f6r mer idn
40 grisar — har tillfért de svenska
konsumenterna 2 800 kronor, den som
producerat 1 000 grisar har tillfért dem
70 000 kronor, och den som producerat
3000 grisar har tillfért dem 210 000
kronor. Jag forstar att min vin herr
Svensson i Ljungskile accepterar de 20

grisarna — om man inte producerar
mer fir man behilla sitt svenska med-
borgarskap -— men skulle nagon hir i

landet till dventyrs producera ett stérre
antal grisar, bér han helst ga i lands-
flykt, ty dd har han tydligen gjort sig
skyldig till n&got, som inte ar féren-
ligt med det svenska samhillets in-
tressen.

Jordbruksndmnden har till den se-
nast avgivna jordbrukspropositionen
fogat en skrivelse, varav framgir att de
svenska fliskproducenterna under se-
naste regleringsaret beridknas ha till-
fort de svenska konsumenterna billigare
flask foér 153 miljoner kronor. Riknar
man bort de 52 miljoner, som skulle
utgd i form av svinpremier, finns det
anda kvar ungefir 100 miljoner kronor,
som de svenska konsumenterna alltsi
har fatt till skinks av svinuppfédarna
har i landet.

Det har talats om att man inte kan
vara med om det féreslagna pristillig-
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get for grisar, eftersom detta kommer
att tillféra skaningarna si mycket
pengar. Men nir man siger att skaning-
arna producerar 50 procent av alla gri-
sar, gor man dem litet fér stor heder
— det ror sig kanske om cirka 40
procent.

Jag har gjort en sammanstillning
o6ver svinproduktionen i landet under
dren 1944 fram till 1950. Av denna
framgir att samtliga l4n i sdédra och
mellersta Sverige under denna tid okat
sitt innehav av svin, utom tva lan, nim-
ligen Goteborgs och Bohus ldn och Ble-
kinge lin — genom nagon O6dets ironi
just de bada lin som reservanterna i
fragan representerar. Jag har vidare
gjort en utredning som visar att i
Kristianstads 14an finns det for nirva-
rande 119 000 svin hos jordbruk med
under 20 hektar jord och 53 000 svin
hos jordbruk med &ver 20 hektar jord.
Det vill med andra ord siga att inom
detta lin finns 70 procent av svinen
hos jordbruk med under 20 hektar jord.
Det betyder att varje brukningsdel med
under 20 hektar jord redovisar i medel-
tal 7 4 8 grisar, medan fér bruknings-
delar pa 6ver 20 hektar jord medelta-
let svin 4r 22, Jag har forsékt gora en
liknande sammanstillning betriaffande
Goteborgs och Bohus ldn och kommit till
det resultatet, att det dar finns drygt
1,5 gris per brukningsdel. Detta mot-
svarar vial inte mer &n vad vederbo-
rande sjalva konsumerar per ér, ty det
tar ju ungefir 6 manader att féda upp
en gris och siffran 1,5 innebir alltsd 3
grisar per aAr och brukningsdel. Man
har alltsi inte pa dessa jordbruk nagot
flask till avsalu.

Hur skulle det bli om hela utveck-
lingen inom svinproduktionen bhir i
landet gick i den riktning som jag se-
nast angivit? Jo, da skulle vi f4& impor-
tera fliask frian Danmark, om det 6ver
huvud taget vore mojligt att kopa négot
dir, och de svenska konsumenterna
skulle fa betala ett pris som var minst

1 krona per kg hogre dn det nuvarande,
samtidigt som vart forsérjningslige
skulle bli fruktansvirt daligt ur bered-
skapssynpunkt. Nej, heder at skdning-
arna, som vet att producera nagonting
hiar i landet.

Om en minniska har gjort en insats
i produktionen och pa det sittet gjort
samhillet en tjinst, kan man inte ge
henne en asnespark och siga: »Nu skall
ni inte fA de hir 30 kronorna, ni skall
behandlas pad annat satt an andra per-
soner.» Hur gir det di4 med den fria
féretagsamheten hir i landet?

Nu har prisutvecklingen gitt déarhin,
att smagrispriset héjts med 30 kronor.
Av den anledningen kommer de mindre
jordbrukarna, som foder upp smégri-
sar, att 1 stort sett inhésta denna pre-
mie, under det att de storre jordbruken
eller de, som man nu vill kalla fér svin-
fabrikanter och som inte har nagon
smagrisuppfédning utan maéaste kopa
smagrisar, far betala 30 kronor hdogre
pris én eljest. Man har siledes fér dem
eliminerat denna premie helt och hal-
let och fordyrat deras anskaffning av
sméagrisar., Denna utveckling har alltsa
direkt gatt till det svenska smabrukets
favoér och jag halsar den med tillfreds-
stéllelse.

De grisar som nedslaktats pid grund
av mul- och klévsjuka séger den kungl.
propositionen ingenting om, utan jord-
bruksministern har limnat den frigan
oppen. Om utskottet utan sirskild skriv-
ning gatt pa den kungl. propositionen,
skulle regeringen givetvis haft mojlig-
het att vidtaga atgirder for att 16sa
detta problem.

Nu har utskottet, nar det skulle be-
svara folkpartiets motion, kanske skri-
vit nagot for kategoriskt, vilket jag vill
beklaga. Man kan givetvis inte pa nagot
siitt lasta statsradet for det. Forsta kam-
maren har redan fattat beslut i fragan,
och det gar givetvis inte att komma
med négot annat yrkande hir.
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Om de jordbrukare, som har fatt gri-
sar nedslaktade pd grund av mul- och
kldvsjuka, anser att priset for ateran-
skaffning av svinbesittningarna pa
grund av riksdagens nu fattade beslut
inte star i rimlig proportion till den
virdering som skedde vid nedslakt-
ningen, bor dessa jordbrukare ga till
kungl. veterinirstyrelsen och fa fragan
reglerad med anlitande av de anslag,
som star till kungl. veterinirstyrelsens
forfogande for att utbetala ersittning
till de jordbrukare, som lidit forlust
eller skada genom nedslaktning av sina
djur vid mul- och kldvsjuka. Det &r
den riktiga vagen, ty staten idr hir ké-
pare och har fort grisarna till slakte-
rierna. Om utskottet inte hade skrivit
nagonting, skulle pa s& sitt staten fak-
tiskt kunnat anvianda 30 kronor for att
reglera saken senare. Genom utskottets
skrivning har det kanske uppstitt ett
litet missforstdnd, men jag hoppas att
den saken skall klaras upp mellan jord-
brukarna och kungl. veterinirstyrel-
sen, och niar jag uttalar den férhopp-
ningen tror jag att jag har bakom mig
hela den samlade férhandlingsdelega-
tionen.

En reservation innehéaller forslag om
att premier for hogst 40 grisar skall
utbetalas fram till sista februari. Dir
stéter man inte p&4 nigra tekniska pro-
blem. Men forslaget om att betala 20
kronor till varje brukare och varje fér-
siljare over hela regleringsaret, sale-
des dven under tiden fram éver, férstar
jag inte hur man skall kunna tillimpa.
DA méaste man skapa lagar som férbju-
der livdjurshandel med svin. Annars
kan man silja grisarna i levande vikt,
och det finns inte n&got férbud hir i
landet mot att vem som helst siljer
svin till slakteriféreningarna eller later
besiktiga svin pA besiktningsbyraerna
i de olika stiderna. En siddan anord-
ning skulle siakerligen skapa oerhort
stora svarigheter.

Jag skall overgd, herr talman, till

arealbidragen. Vi kdnner alla vid denna
tidpunkt till att det i férhallande till
den prognoskalkyl, som upprittats for
det nu lopande regleringsaret, pa grund
av svartrost blev ett underskott pa 128
milj. kronor, medan totala inkomsten
fran brodsiden beriknades till 289
milj. kronor. Det aterstir di bara 161
milj. kronor, som i kalkylen tillgodo-
riknas jordbruket. Det ir s&lunda en
minskning med inte mindre 4n 40
procent.

Nu har det gitt snart ett a&r sedan
skorden. Vi har i férhandlingsdelega-
tionen menat, att det idr omdojligt att
uppskatta det minskade skordeutfallet
s& lang tid efterdt. Den enda statistik,
som ar tillférlitlig och som man fran
statens sida kan bygga utbetalningen av
arealbidragen pé, ir den officiella sta-
tistik, som ir upprittad efter de upp-
gifter som jordbrukarna har limnat
utan ndgra som helst biavsikter och
utan att ha nagra léften om vare sig
bidrag eller annat. Man kan alltsa férut-
sitta att arealuppgifterna i denna sta-
tistik ar riktiga.

Vi har fragat i hur stor utstrickning
svartrosten har hirjat i landet. Vi har
fatt uppgifter fran viaxtskyddet om att
man rédknar med att den hirjat over
hela landet med undantag av nagra sma
omriden i &6stra Uppland och vissa
mindre omraden i Skaraborgs lin. Det
ar sdlunda en farsot, som svept Over
hela landet.

Det arealbidrag, som hir féreslds pa
150 kronor per hektar, motsvarar inte
mer dn 10 procent av en normal skérd,
och det uppgéar inte till mer #n 48 milj.
kronor av de 128 milj. man férlorade.
Da staten méaste kriva en tillférlitlig
statistik som grund for utbetalningen av
dessa arealbidrag, har vi ansett det
omdgjligt att komma fram efter en an-
nan linje. En person som stilldes i det
ldget att han sjilv skulle bedéma huru-
vida hans skérd minskat med 30 pro-
cent eller inte, skulle sannerligen inte
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fa litt att avgdéra det. An svédrare blir
det om en kommunalman i socknen,
kanske en folkskollirare eller nigon
annan, som inte har nigot med jord-
bruket att goéra, skall ge ett intyg for
detta indamil. Det dr absolut uteslutet
att han skulle kunna klara detta.

En behovsprévning pa detta omrade
skulle pa svenska landsbygden skapa
situationer, som ledde till mycket stérre
trakigheter dn att nagon, som kanske
fatt en skérd, som inte ens var minskad
med de 10 procent som bidraget egent-
ligen motsvarar, nu far 150 kronor per
hektar.

Jag vill ocksa séga ett par ord om
honskraftfodret. Vi har haft en kinsla
av att det varit svart att skapa bittre
forhallanden for #dggproduktionen, ef-
tersom vi har 6verskott pa dgg och pris-
laget pa virldsmarknaden &r sadant,
att foreningsrorelsen inte ansett att
man kunnat héja priset ytterligare. Nu
foreligger ett forslag om att man i stil-
let skall sinka kraftfoderpriset. I en
reservation siger man nagonting med
inneborden att man skall sinka priset
till det liige som kan anses limpligt, och
det kan vil vem som helst instimma i.
Men detta hénskraftfoder ar dock ett
utomordentligt gott svinfoder, och man
kan inte ordna handeln si, att man
inte kan kopa detta honskraftfoder utan
kontroll. Hur skall man kunna A&stad-
komma en s&dan kontroll? Hir méste
man anpassa sig efter den naturliga
prisbildningen.

I en hogerreservation vill man ha
bort subventionerna. Jag skall arligt
erkiinna, att jag i foérhandlingsdelega-
tionen har varit mycket intresserad for
att man skall ta vissa prishdéjningar och
sdlunda fa en mindre summa i sub-
ventioner. Men det skulle fér svenska
jordbruket vara synnerligen allvarligt,
om riksdagen skulle skriva fast me-
ningen, att subventionerna skall av-
vecklas. Det iir faktiskt nédvandigt i
dagens lige att regeringen och de stat-

liga myndigheterna och inte minst jord-
brukets forhandlingsdelegerade har
mojlighet att spela pa tva strédngar och
géra en avvigning mellan subventioner
och prishdjningar.

Till sist, herr talman, nigra ord om
ritten till férhandlingar och férenings-
rorelsen i allminhet. Férhaller det sig
inte pa det sittet, att den svenska eko-
nomiska foreningsrérelsen p& jordbru-
kets omrade under krigstidens avspirr-
ning gjorde en utomordentlig insats i
det svenska samhiillet? Man var da fran
vissa konsumentgruppers sida villig att
for jordbruksprodukter betala dubbla
priser, ja, kanske tredubbla emot vad
som gillde vid inkop av ransonerade
produkter. Denna villighet fran kon-
sumenterna att betala hogre priser ut-
satte den ekonomiska foreningsrdrelsen
for oerhdrda péafrestningar. Vi fick
kriva solidaritet av vara medlemmar,
vi fick kridva att de avstod fran de hégre
priser, som de kunde ta ut p& markna-
den, och pa detta sitt géra mycket stora
uppoffringar till gagn fér samhillet.
Jag dr glad over att man fran arbetar-
hall har visat tacksamhet och fortsatt
solidaritet pa detta omrade.

Jag har hort beridttas hur man hade
det i arbetarhemmen under forsta
virldskriget. D4 fanns icke den ekono-
miska foreningsrorelsen till, som ga-
ranterade statsmakterna de kvantiteter
produkter, som behdvdes for att ticka
ransonerna. Det var d& ont om bréd
i de fattiga hemmen, darfor att det var
andra som tog hem produkterna. Under
det senaste kriget fanns det mojlighet
tack vare féreningsrorelsen och de la-
germojligheter man hade och den soli-
daritet emot samhillet som visades vid
prisbildningen att uppriitthilla ranso-
nerna, att ge de svenska arbetarhem-
men den kvantitet livsmedel som de
behovde och som de hade riitt att f& en-
ligt ransoneringsbestimmelserna.

Jag vill ha detta sagt i detta sam-
manhang, ty det liige pa jordbrukets
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omrade, som man forutsatte i 1947 ars
riksdagsbeslut, har egentligen inte in-
traffat forrdn nu. Det 4r nu det blivit
frdga om att vidtaga atgidrder av den
art, som man da planlade. Jag har en
kinsla av att man fran olika hall har
héaller pa att vilja mjuka upp den soli-
daritetsforklaring, som man avgav 1947
emot det jordbruk, som under alla dessa
ar tagit stétarna pa olika omraden fran
sina medlemmar fér att tillmotesgd och
tillgodose konsumenternas beréttigade
intressen.

Herr Spetz anviande i forsta kamma-
ren, sirskilt i anslutning till min per-
son, ett uttryck som kanske skulle
kunna tydas pa det sittet, att jordbru-
kets forhandlingsdelegater borde utses
av de politiska partierna. Det mi sta
for herr Spetz’ egen rikning och for
dem som méjligtvis delar hans uppfatt-
ning. Jag hoppas dock att den férned-
ringens dag aldrig skall komma for de
svenska bonderna, da de politiska par-
tierna skall utse deras forhandlingsde-
legater och deras fértroendemin! Den
saken, #rade kammarledaméter och
herr talman, skoter vi sjialva. Hur skulle
det ha blivit om vi i riksdagen kommit
och begart att de politiska partierna
skulle utse foérhandlingsdelegater for
sjuksystrarna eller for tjinstemin av
olika slag? D& skulle man ha reagerat,
men s fort det dr friga om jordbruket
ar man villig att lata andra tongangar
ljuda.

Det &r kanske sista gingen, herr tal-
man, som jag talar fran talarstolen i
denna kammare, och dirfér har jag
velat siga och diktera ner denna fér-
hoppning och bestimda mening till
andra kammarens protokoll.

Jag ber med det sagda att f4 yrka bi-
fall till utskottets forslag.

I detta anférande instimde herrar
Vigelsbo, Johansson i Norrfors, Hans-
son i Skediga, Ustlund och Carlsson i
Bakerdod.

Herr HEGGBLOM (kort genmaile):
Herr talman! I praktiskt taget allt vad
herr Ahlsten har sagt har jag anledning
att instimma. Det &r bara for att ett
litet forbiseende frin hans sida inte
skall std kvar i protokollet och i nagon
man paverka debatten, som jag har be-
girt att fa en replik. Det gillde hogerns
reservation, som begir en utredning om
en plan fér subventionernas avveckling.
Saval i utskottet som i herr Ahlstens
yttrande tolkas detta sisom om riks-
dagen skulle besluta subventionernas
omedelbara avskaffande, och man for-
biser att yrkandet giller att fa en plan
uppgjord for subventionernas avskaf-
fande.

Begiar man en plan har man didrmed
inte sagt hur den planen skall goras,
utan den skall utformas med hinsynsta-
gande till alla de faktorer, som det
idr nodviandigt att ta hidnsyn till, sar-
skilt med tanke pa att férhindra att
jordbruket rakar ut fér forsidljnings-
svarigheter och att konsumenterna ra-
kar ut fér alltfér hiaftiga 6kningar i
sina livsmedelskostnader. Nir vi talar
om en plan, herr talman, syftar vi till
att fa nagonting att halla oss till i
frAga om hur {inge subventionssyste-
met skall fortfara och i vilken takt det
skall forsvinna. Det finns all anledning
att gora det i den situation som nu f6-
religger, d& subventionerna under det
regleringsar som vi talar om #r uppe i
495 miljoner kronor.

Jag skall be att f& erinra herr Ahl-
sten om vad han sade i bérjan av sitt
anforande. Nir en si stor l6nelyftning
har skett och man inte vill tillgripa
prishéjningar pa jordbruksprodukter
utan viljer att ga subventionsviigen, ska-
par man en falsk levnadsstandard, sade
han. Vet man det, tycker jag man skulle
kunna vara med om att f4 en plan upp-
gjord fér en avveckling av en sadan
falsk situation.
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Herr SVENSSON i Ljungskile (kort
genmile): Herr talman! Jag skall inte
ingéa 1 nagon polemik med herr Ahlsten
utom i ett avseende. Herr Ahlsten an-
forde ett ytirande av herr Spetz i for-
sta kammaren och gav hans yttrande
en sadan tolkning, att herr Spetz skulle
ha menat att jordbrukets delegater
skulle utses av de politiska partierna.
Jag stod vid sidan om herr Spetz och
hérde hans yttrande. Nagon hade for-
klarat att herr Ahlsten var representant
for folkpartiet. Herr Spetz replikerade
att det kan han sjalvfallet inte vara,
eftersom han inte adr utsedd av folkpar-
tiet. Det #r lika sjalvfallet att jordbru-
kets organisationer utser sina delege-
rade. Det finns ingen anledning att i
detta avseende lidgga in en sddan me-
ning i hr Spetz’ yttrande som den, mot
vilken herr Ahlsten polemiserade.

Jag ber att fa saga detta, eftersom
herr Spetz inte kan svara i kammaren.

Chefen fér jordbruksdepartementet,
herr statsradet NORUP: Herr talman!
Den proposition, som vi i dag skall be-
handla, bygger ju p& 1947 ars riksdags-
beslut om den framtida jordbrukspoli-
tiken. Pa detta beslut har senare ars pro-
positioner om jordbrukets priser byggt.
Men det har i ar intraffat nagonting, som
inte i sa stor utstrickning forekommit
under de senare aren, namligen att jord-
brukets prisuppgérelse har forts in i den
allmanna debatten, 1 pressdebatten och i
den politiska debatten sedan ett halvt ar
tillbaka. Denna debatt vittnar i mycket
om att man pa en del hall skjuter ganska
mycket over maélet.

Om man fragar efter anledningen har-
till tror jag att man kan finna den déri,
att forsorjningslaget ute 1 varlden nu ar
battre an vad det var, nar 1947 ars rikt-
linjer utarbetades i 1942 &rs jordbruks-
kommittéer. Man haller pa att glomma
vidorna av avsparrningen. Man haller
ite 1 munnet hur viktigt det ar for folk-

hushallet att ha ett jordbruk med full
produktion. Vi minns nog dndd —— herr
Ahlsten paminde om det — vilka svarig-
heter som gjorde sig gidllande under de
olika kristider som vi, vilka nu ar i me-
delaldern, har varit med att genomleva.
Under den sista kristiden kunde jordbru-
kets ekonomiska foreningsrorelse fak-
tiskt betjana folkhushallet pa ett helt an-
nat siatt dn vad som varit mojligt tidi-
gare. Man hade mojlighet att avlasa pro-
duktionsutvecklingen pa ett mycket bitt-
re sitt 4n forut. Men det dr klart att om
man fran konsumenthall vill ha en ga-
ranti for att jordbruket under en even-
tuell kommande avsparrningstid skall
kunna forse det svenska folket med Livs-
medel, miste man tillgodose jordbrukets
krav pa att fi en sadan vardesittning va
sina produkter, att jordbruket inte av-
folkas, och se till att jordbrukets be-
folkning ar villig att astadkomma den
produktion, som dock i mycket stor ut-
strickning ir en beredskapsatgird. Man
kan nog siga att man fran de flesta hall,
sikert fran en oerhort stor majoritet
bland det svenska folket, ocksd varit av
den meningen, att man ir villig att ge
jordbruket denna garanti, inte sa att
jordbruket far for mycket men inte hel-
ler for litet.

Jag overdriver sakert inte om jag sa-
ger, att dessa tankegingar i dagens lage
genomsyrar de breda folklagren pa ett
helt annat sitt an de gjorde bara for na-
got tiotal ar sedan. Viljan att samarbeta
gor sig mycket mera giallande 1 dag éan
vad den har gjort tidigare.

Man har astadkommit ett instrument
for att forsoka utréona jordbruksproduk-
tionens ersittning, namligen jordbruks-
kalkylen. Den har varit utsatt for gans-
ka hard kritik. Aven om den kritik som
har forefunnits i mycket har skjutit over
malet, tror jag att det ar ett berattigat
intresse att undersoka dessa ting. Men
om man verkligen ser efter vad det har
ror sig om, har man konstaterat en osi-
kerhet pa en viss post, namligen arbets-
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kostnadsvolymen, som givetvis ar myc-
ket svir att bedoma. Det kan diar vara
en osiitkerhet pa mellan 100 och 200 mil-
joner. Men vi skall dandid komma ihag att
det hir ror sig om en kalkylsumma pi
nira 4 miljarder.

Den alltfor lingt gdende kritiken har
astadkommit misstroende mot de sak-
kunniga, som ansvarar for utarbetandet
av kalkylen, och man har ocksa forsokt
skapa ett misstroende mot jordbruket.
Den som under ansvar vill underséka
dessa forhallanden skall emellertid fin-
na. att svenska livsmedel tack vare den
svenska jordbruksregleringen har kun-
nat tillhandahéllas konsumenterna bil-
ligare &n om varorna skulle ha kopts pa
virldsmarknaden. Jag tror att sa har va-
rit forhallandet under de senaste tio
aren.

Man har hér sagt att jordbruket har
subventionerats och fa&tt fér mycket.
Jag vigar stilla fragan, vilka som egent-
ligen har subventionerats under de se-
nare aren, producenterna eller konsu-
menterna. Enligt min mening har konsu-
menterna subventionerats i stérre ut-
strickning 4n producenterna. Foljakt-
ligen har de riktlinjer, som uppstilldes
av 1942 ars jordbrukskommitté vilka
ocksd godkindes av riksdagen ar 1947,
inte egentligen behovt komma i tillamp-
ning i storre utstrickning da det gallt att
subventionera jordbruket.

Den kritik, som har riktats mot jord-
brukskalkylen, har inte bara &istadkom-
mit misstroende, utan kritiken har ocksa
varit ovederhaftig. Man har givit sig in
pa sporsmal och krav som tydligt visar,
att de som har givit sig in i denna dis-
kussion inte har igt kdnnedom om kal-
kylens grunder och principer. Jag tin-
ker da pa det resonemang som har férts
fram, att skogsvinsterna skulle foras in
i jordbrukskalkylen, en sak som ju ar
alldeles omdojlig. Det ar tva ting, som
inte alls kan forenas. Det ar sikerligen
en rattvisare atgird som regeringen har
vidtagit, nimligen att dra in onormala

vinster pa skogen till det allminna och
anvanda dem i statsbhudgeten for att i
viss man hjilpa till att kompensera det
underskott, som har uppstatt i jord-
brukskalkylen.

Kritiken har inte enbart forts fram i
den allménna debatten. En del drade le-
daméter av denna kammare har livligt
understrukit det misstroende, som har
uppstdtt mot jordbrukskalkylen. Herr
Waldemar Svensson har val varit en av
dem, som allra ivrigast har forsokt
astadkomma si stort misstroende mot
jordbrukskalkylen som méjligt. Han har
i det fallet varit kraftigt understédd av
ett par pressorgan, i Stockholm Dagens
Nyheter och Expressen.

Man har varit si ivrig att komma at
jordbruket, att vissa tidningar t. o. m. har
fort fram kravet att bonderna vid hos-
tens val skall forsvinna frin folkpartiets
valsedlar, darfor att de har akt snal-
skjuts in i riksdagen pa konsumenternas
bekostnad. Jag har viil ingen anledning
att ligga mig i hur folkpartiet ordnar
med sina kandidater, men man blir ju
nagot forvanad nar det fran folkpartiet
talas om att man ar si angeligen att be-
vaka jordbrukets synpunkter. Jag vet
inte om detta ir folkpartiets linje; i var-
je fall har det inte framférts nagon kraf-
tigare protest mot forslaget. Det kanske
ar for tidigt for folkpartiet att ta stall-
ning till den saken, man kanske skall
gora det nir man kommer nirmare valet.

Jag skall inte lingre resonera om
dessa ting utan aterga till den uppgorel-
se som ér triaffad. Jag forstar att det har
stiallt till en del diskussion och verkat
ganska irriterande, att man inte har
mindre in tre uppgorelser fér jordbru-
ket pa ett halvt ar. Den ena uppgorelsen,
den som triffades pa nydaret, har inte
behovt understiillas riksdagen, den and-
ra behandlas nu av kammaren — den be-
handlades av forsta kammaren i onsdags
-— och den sista kommer i nista vecka.

Det har hidnt en del sedan 1947 ars
prognos for produktionsutvecklingen
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stitlldes, och den har ingalunda infriats.
Vi har fatt en animalieproduktion av
mjo6lk, smoér och igg, som vi kanske inte
anade da och som vissa tider har gett
betydliga overskott. Dessa produktions-
grenar ar de viktigaste for det stora an-
talet svenska jordbrukare; for bade stora
och smé jordbrukare ir i varje fall mjol-
ken en huvudprodukt. Vi har fatt brist
pa vegetabilier, pad spannmal och socker,
och vi har ocksa fatt en viss brist pd ani-
malier, pa kott och fliask.

Ar 1951 framfoérde bade myndigheter
och jordbrukets underhandlingsdelega-
tion den tanken, att man borde foreta
en omliggning av produktionen, sa att
den bittre skulle 6verensstimma med ef-
terfragan. Det var svart att dé bedoma
utvecklingen, och d4ven om man trodde
att man skulle komma till ett visst resul-
tat, maste jag siga att det resultatet inte
har blivit vad man vintade. Pa jord-
brukarhall &r man forsiktig och éar radd
att for mycket 14gga om produktionen.

Det var en del osikerhetsmoment som
gjorde. att man i fjol vir inte vagade sig
pa vad man annars har gjort, nimligen
att gora overenskommelsen gillande for
ett helt produktionsar framat, utan i
stiillet stannade vid att den Overenskom-
melse som triffades hara skulle gillla de
sista fyra méanaderna av 1951. Efter de
16nerorelser, som hade forekommit pa
viren 1951, hade det nédmligen varit
svart att komma till nagon klarhet sa-
viill om utvecklingen pi lonemarknaden
som om det ekonomiska liget over hu-
vud taget. Man skulle f6ljaktligen fore-
taga en omrikning av jordbrukskalkylen
i slutet av 1951 for att astadkomma nya
overliggningar avseende tiden 1 januari
—31 augusti 1952.

Jag har redan pipekat att det inte kan
vara lyckligt med dessa ofta aterkom-
mande underhandlingar. Jag tror ocksa
att dven kalkvlen dr mogen for en viss
oversyn. Man bor se efter om det inte
kan vidtas atgirder, som mera auto-
matiskt kunde reglera en del forhallan-

den, sa att vi sluppe ifran de slitningar
som vid varje underhandling latt gor
sig gillande. Jag har ju tidigare uttalat
att jag amnar tillsatta en utredning, som
skall foreta en fornyad oOversyn oOver
dessa ting, och jag kan hir upprepa vad
jag 1 onsdags sade i forsta kammaren,
att jag lagger sista handen vid direktiven
for denna utredning och att de inom
nagra dagar skall understillas Kungl.
Maj:t for godkinnande.

Jag har i onsdags i forsta kammaren
anfort en del synpunkter pd jordbruks-
kalkylen och jordbrukspriserna, och det
ir vil onodigt att i dag upprepa dessa
ting hir. Priserna under tiden 1 januari
—31 augusti, den period som vi nu be-
handlar, har i hég grad blivit beroende
pa de kostnadsokningar, som har skett
inom jordbruket och inom hela vart ni-
ringsliv. De 16neférhéjningar som har
genomforts har paverkat kostnaderna pa
alla hall.

Nir man gick att undersoéka vilka sum-
mor som skulle fyllas i denna kalkyl,
kom man fram till en brist pa 496 mil-
joner kronor per ar riikknat. Sedan man
dragit bort '/; av arskostnaderna och
det Overskott som fanns i januariover-
enskommelsen aterstod ett nettounder-
skott pa 328,5 miljoner, som miste tic-
kas pa ett eller annat siitt. Av bristen
skall enligt 6verenskommelsen 42,5 mil-
joner tickas genom prisckningar, 245
miljoner tiliférs jordbruket genom sub-
ventioner och 41 miljoner har jordbru-
ket tagit pa sig sjalvt. Darmed har inte
jordbruket fatt vad man anser att det
har ritt att fa, och Overenskommelsen
ar foljaktligen resultatet av en kompro-
miss.

Nir man skulle fylla detta underskott
var det, som det har sagts frin olika
hall, tyvirr inte mojligt att dstadkomma
en prisOkning pa jordbrukets produkter,
som skulle tiicka hela bristen, utan man
maste tillgripa subventioner. Nu har man
ju nagot olika meningar om dessa sub-
ventioner. Herr Haeggblom har fran ho-
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gern fort fram tanken pa dessa subven-
tioners avveckling. Detta dr ingenting
nytt, herr Heggblom -~ samma tanke-
gangar har tidigare forts fram — och
det ar val inte nagon som ar vin av
sjalva principen med subventioner. Re-
geringen skulle med tacksamhet se att
det funnes nagon mdojlighet att 16sa detta
problem utan att anvinda subventioner.
Vi har ocksa i1 handling visat att vi vill
forsoka avveckla dem, eftersom subven-
tionerna i forslaget for nista ar har
minskats med 100 miljoner.

Jag tror emellertid det skulle ha varit
olyckligt om man inte hade tillimpat
subventioner i ar. Nu kan man siga, att
ingen har begirt detta. Nej, men rent
principiellt sett tror jag att l6nekraven
skulle ha blivit oerhort stora om vi inte
hade haft subventioner, och det hade
sikerligen varit omdojligt att fA arbets-
fred. Det ar vil dnda en stor tillgang for
en nation att ha arbetsfred sa att man
kan arbeta vidare.

Herr Haeggblom har i sin reservation
fort fram tanken pa att man skulle gora
upp en plan for avveckling av subven-
tionerna. Det skulle vara hoégerns krav.
Jag tror for min del att uppgorandet av
en sadan plan ir ganska verklighets-
frimmande, darfér att det kommer sa
méanga streck i rakningen. Vi kan ju bara
se pa vad som hinde i fjol nar det blev
svartrost. Om inte svartrosten hade kom-
mit skulle subventionerna automatiskt
ha blivit mycket mindre. Den ldneut-
veckling som skett var av den storleks-
ordningen, att den inte gick att omedel-
bart klara upp med prishdjningar pa
jordbrukets produkter. Jag tror att det
skulle ha blivit, som herr Ahlsten sade,
katastrofalt for jordbruket, om s hade
skett.

Jag medger girna att det fanns en tid,
da vi inom bondeférbundet var mycket
starka anhiéngare av subventionslinjen.
Vi menade att loneldget i vart land i for-
hallande till andra linder var sidant, att
hiir fanns grupper, som inte kunde vara

med i loneruschen och som skulle fa
mycket svart att betala de priser som var
nodvindiga, om man skulle fa ett jam-
viktsliige mellan jordbruket och andra
niringar, och darféor skulle subventio-
nerna till dessa svagare grupper ha en
viss uppgift att fylla.

Herr Heaeggblom var ocksa inne pa
en annan princip, namligen principen
om fria priser — annars har han glid-
jande nog i ar anslutit sig till sa gott som
allt i den uppgorelse som astadkommiits.
Principen om fria priser framholls myc-
ket starkt i fjolarets debatt. Jag undrar
emellertid, om detta resonemang om fria
priser pa jordbrukets produkter ar lamp-
ligt att fora just nu, nir jordbruket verk-
ligen skulle f4 nagon glidje av den ga-
ranti, som 1947 ars riksdagsbeslut inne-
bir. Kan det vara limpligt att da tala om
att nu vill man att virldsmarknadspriset
skall vara riadande. Jag tror tvirtom, att
jordbruket i viss man far vara tacksamt
for att man hir i landet har forstiaelse
for att ge jordbruket vad det skall ha,
iven om man far en prisbildning, som
ligger ndgot over virldsmarknadspriset.
Jag tycker nog att herr Haggbloms in-
stillning paminner mer om den stand-
aktige tennsoldatens 4n om ett praktiskt
resonemang.

Herr Heeggblom var i onsdags kvill
ocksa den snille farbrodern, som gav
bondeférbundet visa rad. Han forklara-
de, att bondeforbundet gjort felsteg i den
politiska skogen, och han sade till och
med, att det var oforsvarligt att man sa
gjort. Herr Haeggblom har vil vissa er-
farenheter kanske av att ga fran det ena
lagret till det andra och menar sig ma-
hinda diarfor kunna ge rad i detta hin-
seende. Vi har emellertid inte gjort det
— vi har forsokt ett samarbete — men
jag far siga att det andra hoppet har han
inte gjort riktigt helt. Nar det giller den
fria prisbhildningen ir det nog den gam-
la liberalismen som gar igen. Huruvida
man accepterar det frin hogerhall vet
jag inte. Jag varnar emellertid for att, i
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varje fall i det lige som nu ér, for jord-
brukets del acceptera det.

Herr Heaeggblom fragade: Vad har
bondeférbundets ledamdéter i regeringen
egentligen astadkommit utover vad un-
derhandlarna astadkommit? Visserligen
ir det nog inte sid mycket mer, men jag
tyvcker, att det dr ganska bra, att vi kun-
nat f igenom sa gott som helt vad jord-
brukets representanter fran den ekono-
miska och den fackliga féreningsrorel-
sen begirt. Och jag tycker inte att vi i
nuvarande lige har anledning att av-
ligsna oss fran den 6verenskommelsen.
I varje fall har jag fullt fértroende for
jordbrukets underhandlingsdelegation
och menar, att den kommit fram med
saker, som varit sa pass birande, att en
bondeférbundsledamot av regeringen i
varje fall helt kunde acceptera det. Nir
ocksd de socialdemokratiska ledamoter-
na i regeringen accepterat det, innebar
det, att en mycket stor del av svenska
folket var oOverens om det, och herr
Hzeggblom har sagt, att han fér sin del
i mycket stor utstrickning velat anslu-
ta sig till detsamma. Foljaktligen kan
man nog konstatera att kring arets 6ver-
enskommelse forekommit kanske storre
uppslutning in vad som skett néagon
ging tidigare.

Med anledning av den tidigare kriti-
ken mot sammanséittningen av forhand-
lingsdelegation har vi i &r haft med en
Iedamot, som politiskt hekinner sig till
folkpartiet. Han har hir avgivit sin de-
klaration, sedan han varit med och sett
jordbrukets lige, och den avviker inte
sa mycket, utan jag tror att han helt in-
stimmer i regeringens uppliggning av
denna fraga.

Man har varit inne pi vissa resone-
mang i de olika motionerna och reserva-
tionerna. Nir det giilller fordelningen av
subventionerna till jordhruket, dessa 245
miljoner kronor, har den foéregatts av
ganska langa oOverliggningar. Det ér
klart att olika meningar kan gora sig
gillande om de 145 miljonerna for mjol-

ken, flaskbidraget pa 52 miljoner kronor
och arealbidraget for vete pa 48 miljo-
ner kronor. I friga om bidraget for
mjolk har det inforts ett nytt allmant
statsbidrag pa 3 oOre per kg, som kostar
112,5 miljoner kronor. Produktionskost-
naderna fér mjolk har 6kat inte sa li-
tet, och diven om vi har en stor produk-
tion har det varit nodvindigt att ge en
viss bidragsokning pa detta omrade. Om
vi hade haft mojlighet att finna avsitt-
ning for mjolken till nagot hogre pris, sa
nog ger produktionskostnaderna anled-
ning till att mjolken skulle betalas dannu
battre.

Ett annat nytt tilligg ir leveranstill-
ligget, som skall utgd med 5 o6re per kg
for vad som ligger mellan 4000 och
10 000 kg per ar. Det skall utgd med half-
ten under innevarande ir. Man har fram-
fort kritik mot att detta leveranstilligg
inte skall verka retroaktivt. Hir har
herr Ahlsten talat om anledningen till
det och jag har inte anledning att upp-
repa det. Jag skulle tro att det skulle
Astadkommit myvcket stora svarigheter,
om vi skulle haft bade det gamla clear-
ingtilligget och samtidigt det nya leve-
ranstilligget. Om det skulle verka retro-
aktivt, hade vi i varje fall fatt anlita
subventionsimedel dnnn mer, och jag an-
ser att vi da skulle ha pressat statskas-
san alltfér mycket med hinsyn till de
mojligheter som finns.

Vi skall komma ihag att mjolkproduk-
tionen ir sa stor, att vi haft ganska stora
svarigheter att vinna avsittning for den
och att subventionen pa sina hall ar
ganska stor per kg, iven om man dirmed
inte har sagt att nigon jordbrukare vare
sig stor eller liten far produktionskost-
naderna for mjoélken tiackta. Vi hade i
fjol ctt dverskott pia smor pa 25 miljoner
kg. T &r har vi inte ctt si stort dverskott,
men vi har inda stora bekymmer for av-
siattningen av virt smor. T Tyskland har
man infort cn smortull, som oOkat sva-
righeterna att vinna avsittning dir.

Nir man bedémt de médjligheter man
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har att ge jordbruket en forbittring, har
man emellertid varit Overens om att
stodja animalieproduktionen sd mycket
som mojligt. Jag skulle tro, att den som
studerat kalkylen och de i propositionen
och utskottsutlatandet framlagda férsla-
gen har funnit, att den animaliska pro-
duktionen och dirmed @ven det mindre
och medelstora jordbruket har fatt storre
proportionell tilldelning 4n nigot ar ti-
digare. Man har silunda sia mycket som
mdojligt forsokt tillgodose de mindre jord-
bruken och den animaliska produktio-
nen. Jag tror emellertid att vi skall vara
forsiktiga med att ta till hur stora sub-
ventionshidrag som helst pa mjolken med
hinsyn till att det ar en produkt, som vi
har Overskott pa. Det ir ju #nda sa, att
pa vissa hall i vart land uppgér subven-
tionen pa mjo6lk till vissa producenter
till 15 a 20 ore pr kg.

Vad betriffar det nya stodet till ani-
malieproduktionen har man dirmed ve-
lat tillgodose flaskproduktionen. 30 kro-
nor per gris dr foreslaget. Okningen
av fliskpriset har tillkommit for att ani-
mera till 6kad flaskproduktion. Ja, siger
man, men ett retroaktivt fliskbidrag kan
inte Oka flaskproduktionen. Det utgar ju
for grisar, som ir slaktade och uppitna
for linge sedan. Man skall emellertid
komma ihag att forslaget avser att ersit-
ta den brist i jordbrukets inkomster, som
uppstatt fran regleringsarets borjan.
Man har gjort bidraget retroaktivt for
att soka astadkomma sé stor rittvisa som
mojligt och i varje fall se till att de
mindre jordbruken skulle f4 si mycket
som mojligt. Det 4r inte tal om att oka
fliskpriset for att 6ka vinsten. Det ret-
roaktiva tilligget kommer dven att i ni-
gon man ersatta den fordyring av foder-
medlen, som har skett. Genom den 6ver-
enskommelse som gjordes i varas for de
fyra forsta manaderna av detta produk-
tionsar eller de sista fyra manaderna av
kalenderaret 1951 blev det, som var och
en vet, inte sa litet underskott foér jord-
bruket. Man har di accepterat, att man

skulle ha en viss retroaktivitet i fraga
om dessa svinbidrag. Man har haft olika
meningar och nigra ha velat, att man
inte skulle ha retroaktivitet liingre in
fran och med den 1 januari. Men i si fall
hade bidraget mast gatt ut med betydligt
hogre belopp per svin, och det skulle
medfort mycket stora svirigheter, nir
det en gang skulle avvecklas, eftersom
vi formodligen mast fa ett hogre flisk-
pris under den tid subventionen verka-
de én vi senare kunde fa. Vi skulle anda
inte i host kunna hoja priset pa flisk
med mer dn 30 kronor per gris.

Man har ocksa velat att detta bidrag
skulle utga oberoende av storleken av
jordbruket. Hir foreligger ocksi en re-
servation, i vilken man yrkar, att man
skulle begrinsa detta bidrag till 20 gri-
sar, och en reservation med yrkande om
begriansning till 40 grisar. Jag far siga
att det 4r en helt ny princip att begriin-
sa bidraget till ett visst antal av pro-
fluktionen. Man har visserligen givit ett
visst stod at en del av mjolkproduktio-
nen, men nir det giller att féra nya me-
del till den animaliska produktionen
tror jag for min del att det skulle vara
olampligt att ha olika bidrag till olika
producenter. Omkostnaderna for svin-
uppfdédning ir sikerligen lika stora for
de mycket stora uppfédarna, som far
kopa fodret, som vad de ir for de
mindre.

Man har sagt att det maste vara oritt
att de stora svinuppfédarna skall fa sa
mycket pengar. Det ror sig hiar om ett
antal av 307 stycken, som levererat mer
an 200 grisar till Sveriges slakterifor-
bund. Slakteriforbundet har nigot o6ver
280 000 medlemmar. Genom slakterif6r-
bundet gar 80 procent av all besiktigad
slakt av flask har i landet, varfor de fles-
ta producenterna ar anslutna till férbun-
det. Herr Spetz i férsta kammaren har
tagit som exempel, att om en uppfodare
levererar 4000 svin per ar, skulle han
fa 120000 kronor. De herrar som fort
fram denna tankegang vet att det inte
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finns nagon sadan uppfodare i landet, i
varje fall inte nagon till slakteriférbun-
det ansluten. S4 mycket har inte den le-
verantor kommit upp till som levererat
allra mest. Det finns bara fyra som le-
vererat Over 2 000 svin. En har levererat
3 346, en 3 300, en 2 386 och en 2 200. Det
giller hela 1951. Men de kommer inga-
lunda att fa detta bidrag for 1951 ars
hela produktion, utan det blir bara for
de fyra sista manaderna av detta ar.

Nir det i mars manad 1952 blev be-
kant bland jordbrukarna, att man skulle
fa detta flasktilliigg, steg noteringen pé
smagrisar med cirka 30 Kkronor per
styck. Den prishéjning, som kommer pa
sista halvaret, kommer foljaktligen i hu-
vudsak att i slutomgangen uppbiras av
dem som har smagrisuppfodning. Jag
skulle tro att de ir att finna hos det
mindre och medelstora jordbruket. De
som har de s.k. svinstationerna ir nog
sa kloka, att de inte ger sig pa att sam-
tidigt ha smagrisuppfédning. Om de goér
det blir de varse, att smagrisarna blir
annu dyrare in om de képer dem iiven
till ett ganska hogt pris.

Niar det giller det retroaktiva pris-
tillagget pa flask far vi ocksd komma
ihag, att i subventionen pa 30 kronor for
forsta delen av detta produktionsar skall
ligga idven ersittning for en viss upp-
skjuten prishéjning. Visserligen hdjdes
priset pa flisk mellan den 3 september
och fram till slutet av oktober eller bor-
jan pa november med 30 6re. Sedan har
tillkommit en prishéjning pa 10 6re. Men
sikerligen ir det berittigat att alla far
ersiittning itven for den tid som gatt.
Farhigorna for oriittvisa genom att stora
producenter ocksd far del av detta ér be-
tydligt Overdrivna.

Mianga jordbrukare har sa stor foder-
siidsproduktion, att de kan foda upp 200
grisar. Skulle det vara rittvist att de
skulle fa en begriinsning till 20 grisar
per leverantor? Det dir ett ekonomiskt
resonemang som jag tvcker mera harmo-
nierar med de [ordelningsprinciper, som

iar rddande Osterut, &n med vad som é&r
radande i vart land.

Sa4 kommer jag till arealbidraget for
vete. Dar har man pa grund av skoérde-
forluster foreslagit 150 kronor per
hektar. Det skulle atga 48 miljoner att
klara detta. Har har man ocksi fram-
fort kritik och sagt, att det ar en vildig
orittvisa att dven de som fatt hygglig
skord av vete far arealbidrag.

Om man jamfér de priser som varit
riddande pa spannméal under det sista
aret finner man, att dven de som fatt full
skord av vete i1 fjol inte blivit Over-
kompenserade, darfor att priserna da lag
sa mycket lagre an varldsmarknadspri-
set, att de med gott samvete kan ta emot
dessa pengar. Varfor har vi da haft lagre
pris pa spannmal? Jo, darfor att jord-
brukskalkylen har tagit i ansprik s
mycket pengar for att tillgodose anima-
lieproduktionen. Vi har varit 6verens om
och jag hoppas att vi dven i fortsatt-
ningen skall kunna vara overens om att
fora en jordbrukspolitik, som ger ritt-
vis bedomning dven for det mindre jord-
bruket.

Nu siger man ifran folkpartihill, att
det hade varit mera rattvist om man
hade givit 250 kronor till dem, som hade
lidit verklig skada av svartrosten. For
att utreda vilka som skulle vara berit-
tigade till detta bidrag foreslar man ett
deklarationsforfarande i efterhand. De
som fatt mer dn 30 procents minskning
av skorden skulle genom intyg visa att
detta var med verkligheten 6verensstim-
mande. Det dr vil 4dndA ett ganska verk-
lighetsfrimmande resonemang! Hur
skall man ett halvar efterdt kunna un-
dersika ute i socknarna, hur stor skoérd
var och en fatt? Ar det nigon som tror
pa att det hade blivit en objektiv be-
domning? Jag tror det i varje fall inte.

Herr Ahlsten har dven berort frigan
om priset pd honsfoderblandning. Det
har foreslagits bli hogst 42 6re per kg.
Jag skulle tro att det skulle bli en pris-
bildning under den kommande perioden,
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som skulle medfora att honsfoder inte
anviands precis till vad det var amnat
utan aven till foder &t andra djur, och
det skulle vara vialdigt besvirligt att
komma at detta.

Herr Svensson i Ljungskile har ocksé
framfort kritik mot att man héjt spann-
milen under tvad ar med 23 Ore per kg.
Jag har tidigare varit inne pa den saken.
Det har varit mycket storre skillnad an
23 ore mellan virldsmarknadspriset och
hemmamarknadspriset, och vissa ar har
veteodlarna kompenserat det svenska
konsumtionshushéllet med bortat 250
miljoner kronor per ar. Det laga spann-
malspriset har som sagt varit avsett att
tillgodose den animaliska produktionen.

Nir det giller spannmaélspriset och
andringarna av detta ar det klart, att det
fort med sig en del konsekvenser som
inte ar precis angenima. Hir har fore-
kommit en spekulation bland de svenska
kvarnarna. Medan man i hostas hade 2
Ore liagre pris pa mjé6l dn vad man over-
enskommit med priskontrollnidmnden
och jordbruksnimnden, har man med
sikte p& att det skall bli ett hogre mjol-
pris efter det att spannmélspriset gar
upp i september bérjat héja priset pa
mjol, och det dr nu 5 6re hogre an vad
det var i hostas. Regeringen har fitt rap-
port hirom fran jordbruksnimnden. Vi
kunde inte stillatigande ase detta, utan vi
har i dag i konselj beslutat att hoja
priset pA spannmail, inte den 1 septem-
ber utan omedelbart. Om inte denna hoj-
ning hade skett nu, si att kvarnarna
fatt betala fullt ut fér spannmalen,
skulle de tjina cirka 15 miljoner kronor.
Nu kommer i stillet dessa 15 miljoner
in till statskassan. Men staten har inte
anledning att tjina p& detta, utan belop-
pet atergar till konsumenterna pa sa sitt,
att man har beslutat att smér och marga-
rin skall forbilligas med 15 6re per kg.
Forbilligandet skall vara si linge som
dessa 15 miljoner ricker.

Man har fran folkpartihall fragat, var-
for man inte lika girna kunnat folja

folkpartimotionen och sinka matfettet
med 30 o6re. Nir denna motion lades
fram hade vi inte mojlighet att skaffa
pengar till dessa ting utan att oka sta-
tens subventioner. Jag skulle tro att det-
ta hade varit frimmande for majorite-
ten i riksdagen. Med de lonedkningar
som skett var det nédvindigt med en
prishojning p&4 smor och margarin. Nar
man nu far in pengar genom att man ti-
digare #n man riknat med férdyrar bro-
det, ar det klart att de pengarna skall
anviandas till att forbilliga andra livs-
medel. Priset pA smor och margarin har
det varit mest diskussion om. och vi an-
sag det darfor lampligt att ligga siank-
ningen dar.

Man har i detta sammanhang anfort
mycket klander mot de prishdjningar
som har skett och sagt, att de har med-
fort och kommer att medfora — sisom
uttalades i den interpellation, som fram-
stilldes hiarom dagen — en mycket stark
begrinsning av konsumtionen. Jag har
nagra siffror som talar sitt tydliga sprak
niar det giller konsumtion av smér. Om
man sitter siffran p& smorkonsumtio-
nen i mars manad 1951 till 100, hade vi
en smoérkonsumtion i mars manad i ar,
som ligger vid siffran 95. Om vi sitter
siffran for april i fjol till 100, ir siffran
for april i &r 103. DA sdger nagon: Men
d& har ju smoérkonsumtionen o6kat! Det
har den nog inte, dirfor att i fjol intraf-
fade pasken i mars, di foérsiljningen och
konsumtionen p& grund dirav var myc-
ket stor, vilket gjorde att siffran for i ar
ar missvisande lag. Foljaktligen dr den
reella siffran inte si 14g som 95. Siffran
103 4r sikerligen nagot for hog, dir-
for att i ar infoll pasken i april.

Jag skulle tro att den verkliga kon-
sumtionen av smoér ligger nagonstans
mellan 95 och 100 procent av vad den
var i fjol. Foljaktligen har férbrukning-
en hallit sig vil uppe trots den press-
kampanj som forts i fraga om smoret,
tyvarr 1 huvudsak ifrdn folkpartipres-
sen, dar man sédger sig virna om smai-
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bruket. Dar har denna agitation emot
smoret varit starkast. Hur rimmar egent-
ligen denna agitation med resonemanget
om att man vill férséka hjidlpa smabru-
ket? Man blir ibland litet fundersam
over vad som hander.

De prishéjningar som ir féretagna,
har varit ett led i den ekonomiska ut-
vecklingen, och man har anledning att
pa Oomse hall se till att prishéjningarna
inte blir storre #n att konsumenterna i
olika ldger har moéjlighet att bira dem.
Om de inte kan det, di4 maste man ha
en lagom avvigd subvention, som éar
mycket svar att planligga men dir man
skall utgd fran den principiella install-
ningen, att vi inte skall ha hdgre sub-
ventioner dn som #ir nodviandigt. Jag
tror ocksa att storre delen av svenska
folket 4r med pé& att jordbruket skall
fa vad det dr berittigat till.

Till slut vill jag siga som har ir sagt
tidigare, att om man med sans och an-
svar diskuterar de forslag, som hir
framlagts for att 16sa jordbrukets pris-
bildning, varvid man maste anlita sta-
ten som reglerande faktor, si tror jag
for min del att man maste medge att
det skall ge bade konsumenterna och
producenterna sin ritt. Jag tror for min
del att svenska folket har rad att lata
jordbrukarna fa sin rattmitiga del av
nationalinkomsten.

Herr HZEGGBLOM (kort genmile):
Herr talman! Jordbruksministern gjor-
de, tyckte atminstone jag for min del,
ett ovantat forsok att leda bort denna
debatt fran det sakliga planet, nir han
forsokte smeta en hel del moraliskt
mindrevirde pa mig genom att skildra
mig som en person, som ir van att ga
fran det ena partiet till dei andra och
limna rad. Jag skall inte falla i den fil-
lan, men for att f4 denna sak avklarad
skall jag infor kammaren erkinna mina
svnder. Jag har ar 1923 kandiderat for
Sveriges liberala parti. Diirefter har jag

till 4r 1944 inte hallit ett enda politiskt
foredrag, och jag har inte fatt nagon
kommunal eller politisk fortroendeplats
i nagot annat parti 4n det jag nu till-
ho6r. Jag hade inte tinkt mig att detta
skulle vara si besvirande for framtiden.
Herr Norup kanske liser bibeln négon
gang och har méhinda observerat tex-
ten om grandet och bjialken. Nu har jag
presenterat min bjilke och far kanske
gratulera herr jordbruksministern for
att han tillhor den lyckliga kategori
mianniskor, hos vilka néagot tvivel pa
den egna fortriffligheten och pa de
egna standpunkternas riktighet aldrig
nagonsin blossat fram.

I sakfragan vill jag siga, att jag hade
viantat mig att statsriddet nagon ging
fran den plats, dir han nu sitter, skulle
skaffa sig overblick over jordbrukspo-
litiken och skaffa sig anledning att ta
reda pa vad higern avsett med forslaget
om fri prisbildning. Vi har klart och
tydligt i forra arets protokoll inskrivit,
att vi har foreslagit en fri prisbildning
med griansskydd. Med griansskydd! Vi
har aldrig talat om en fri prisbildning
utan grinsskydd, och darfor faller hela
den motivering, som herr Norup hir
fort fram, niimligen att det vore vansin-
nigt att nu, nidr vara priser héaller pa
att nidrma sig virldsmarknadspriserna,
slappa prisbildningen fri. Utvecklingen
kommer helt sikert, herr Norup, att ga
i den riktning, som vi har talat om. Na-
gon gang kommer vi bort frin planhus-
hallandet. Herr Norup har sjilv varit
med om att ge osten fri niista reglerings-
ar. Darmed har vi fitt den lilla grup-
pen av fria priser — matiirter, matpota-
tis, foderkorn, foderhavre och agg —
utokade med ost. Det ir i alla fall en
sjittedel. T procent gor det inte sa litet.
Far vi halla pd en tid, si& kommer vi
nog fram till en fri prisbildning — un-
der forutsiittning av 1947 irs beslut om
grinsskydd.

Nir jag i dag liste i tidningarna om
vad jordbruksministern sagt 1 foOrsta
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kammaren, nimligen att priset pa spann-
mal omedelbart skulle héjas med 13 ore,
sa tyckte jag att det var ett utomordent-
ligt lampligt levererat exempel pa att
hégerns yrkande férra aret om fri pris-
bildning under detta regleringsar var
ett klokt och fornuftigt forslag. Vi ex-
emplifierade d4 vad vi avsag med att
framhalla, att om spannmalsskorden
skulle bli mindre 4n beriknat, s borde
man kunna lata spannmaéalspriset stiga.
Nu har regeringen gjort detta. Den har
emellertid gjort det ur jordbrukets syn-
punkt dumt, sa till vida att man har la-
tit de flesta jordbrukare, d. v. s. de i
den minst goda ekonomiska stillningen,
silja sin spannmadl till de foérutvarande
priserna, vilka sattes i fjol. Nar vi nu
kommit s langt att en betydande del av
spannmilen ir sdld och endast en liten
del ligger i lager, tillampar regeringen
rekommendationen om fri prisbildning,
som vi gav i fjol. Jag vill inte siga att
tillvigagangssattet dr rekommendabelt,
men det visar att man under vissa foér-
hallanden ir nodgad att f6lja denna vag.

Det ir likadant med subventionerna.
Sjdlva principen om deras avskaffande
har herr Norup anledning att godkin-
na, men han siger att det hade varit
olyckligt, om de hade varit avvecklade
redan i ar. Vi har erkint att det i ar va-
rit en tvingssituation, men savitt jag
forstar — och #dven med det exempel
som regeringens handlande understry-
ker ar riktigt — hade vi, om vi tidigare
kunnat héja priserna pa spannmal, inte
behovt ha fullt si4 stora subventioner.

Detta om detta. Sedan har det glatt
mig att konstatera att priset pid smor
har justerats. Det har glatt mig ur den
svnpunkten att det dirmed blivit fastsla-
get, att en produkt inte under hela aret
behover ha samma pris. Jag tror det ar
klokt att lata smorpriset sjunka under
sommaren. Nidr vi har gott om smdr,
behover vi inte lagra, vilket bara skapar
en samre kvalitet at konsumenterna. D&
kan vi silja mera, och i stillet far vi

tillfalle att senare gora en motsvarande
justering at andra héllet. Nu siger herr
Norup, att vi inte behover vidta nagon
justering forrin de 15 miljoner kronor-
na har gatt at. DA antar jag att det ric-
ker Over valet, tv sid var vil i alla fall
meningen.

Herr SVENSSON i Ljungskile (kort
genmile): Herr talman! Jag har begirt
ordet litet senare pa listan, och det ir
atskilligt av vad jordbruksminister No-
rup hir sagt, som med fordel kan tas
upp da, i ett mera utvecklat samman-
hang. Jag skall darfor hiar endast gora
ett par sma genmilen.

Jordbruksministern talar om att det
framforts Kkritik mot jordbrukskalky-
len och att den varit beridttigad. Han
pastar emellertid ocksa, att kritiken
skjutit 6ver malet, och si& kommer na-
turligtvis de idlskade skogsvinsterna in
— och girna féor mig! Men dessutom
kommer nagonting, som liknar ett svin-
hugg, niamligen det att jordbruksminis-
tern kopplar samman mig med diskus-
sionen om huruvida skogsvinsterna skall
tas in i kalkylen eller inte. Redan vid
remissdebatten i oktober sade jag klart
och tydligt ifran pa den punkten, och
jag har aldrig sagt nagonting, som kan
tolkas annorlunda in vad jag da sade.
Det &r darfor direkt oriktigt att over
huvud taget koppla samman mig med
den fragan. Det ar emellertid klart, att
om man vill misstankliggéra nagon dar-
for att hans standpunkter idr besviran-
de, sia kanske det maste ga till pa satt
som hir skett.

Sedan talade herr Norup om att vissa
pressorgan skrivit, att en del av folk-
partiets bonder borde férsvinna ur par-
tiet. Ja, »det ror mig inte», sa’ gubben,
nir hunden bet honom i tribenet. Det
far vederborande pressorgan sta for
sjalva. Men SLU forklarade for inte sa
linge sedan att en del bonder borde ut
ur bondeférbundet, for att man dar skul-
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le f4 in mera social och statsvetenskap-
lig expertis @n boénderna sjilva forfo-
gar 6ver. Huruvida Dagens Nyheter och
SLU skall bedémas efter olika méttstock
overlater jag at jordbruksministern att
gora upp med vederbérande.

Nir det sedan giller leveransbhidraget,
hinvisar jordbruksministern bara till
vad herr Ahlsten sagt, men det som herr
Ahlsten anforde, framholl jag redan i
mitt huvudanfoérande, dir jag under-
kinde dessa motiv for att leveransbidra-
get inte skulle kunna goéras retroaktivt.
Jordbruksministern sédger d&, att man
inte kan ta hur stora subventionsbelopp
som helst, och det ér vi i sak Overens
om. Men vad vi har rekommenderat ar
ju en oOverflyttning av subventionsbe-
loppen fran veteodlare, som inte har
fatt skorden forstord av svartrost, samt
de storre fliskproducenterna till mjolk-
producenterna. Jordbruksministern si-
ger att de retroaktiva grispremierna
maste man ha for att fylla ut kalkylen,
och det vill man goéra pa det sittet att
de mindre jordbrukarna far sa mycket
som mojligt. Jag vill da siga som na-
gon sade for en del ar sedan i nigot po-
litiskt sammanhang: »Ord ir taliga.»
Dem kan man missbruka hur mycket
som helst. Men att forsvara dessa 10 000-
tals eller 100 000-tals kronor i grispre-
mier till en enda person med att man
skall placera bidragen s, att de mindre
jordbrukarna far sd mycket som moj-
ligt, ar val iinda orimligt. Nigot sadant
kan val ett statsrad anda inte siga i en
debatt, dir det fors protokoll!

Betraffande friagan om huru mycket
flisk en del storre producenter har pro-
ducerat tycker jag att det som jord-
bruksministern anforde bekraftar mer
an det dementerar. Nir det galler de
4000 grisarna har bade herr Spetz i
forsta kammaren och jag hir aberopat
statsradets koalitionsbroder herr Sved-
berg, som jag hanvisar till. Daremot har
jag namnt ctt exempel pa en leverans
av 3100 svin, och det tror jag inte kan

vederliggas. Jag har nimligen det
exemplet fran mycket vederhiftigt hall
och har detaljerna klara.

Att arealbidrag utgar till alla forsva-
rar statsrddet med att priset pa vete har
varit sa lagt, att iven de som inte haft
svartrost med gott samvete kan ta emot
dem. Jordbruksministern gar alltsd helt
och hallet ifran det som i propositionen
Ar motiveringen for denna atgird och
anser att oavsett denna motivering kan
bidragen gott utbetalas.

Vad sedan angar kampanjen mot smo-
ret, si har det vidl i den man det har
funnits nagon sidan varit en kampanj
mot prishdjningen pad smoér och marga-
rin. Nu har regeringen genom att hdja
priset pa bréd och sinka priset pa smoér
1 viss man rort sig i samma riktning,
ehuru den soOker behalla smorgasens
bruttopris ofériindrat.

Chefen for jordbruksdepartementet,
herr statsridet NORUP: Herr talman!
Niar jag talade om skogsvinsterna sade
jag, att kritiken varit ovederhiftig,
framfor allt fran vissa tidningar. Jag
vet myvcket vil att herr Svensson i
Ljungskile 1 hostas var emot tanken att
infora skogsvinsterna i jordbrukskalky-
len. Men nar det gallt att misstinklig-
gora jordbrukskalkylen har han varit i
sillskap med de tidningsorgan iag
namnde.

Det har fran folkpartiet foreslagits
att man skulle ta pengar till leverans-
bidragen fran de vetearealshelopp som
inbesparas. Ja, vem vet hur mycket
pengar det ror sig om? Jag tror ingen i
dag har nagon berakning pa det. och
jag ar overtygad, att om folkpartiets
forslag antages far vi i sa fall ta mera
pengar till statssubventioner in som nu
ar beraknat.

Jag har ingalunda sagt att de sma
svinuppfodarna blir hjalpta ddarfor att
de stora far 10000 kronor i svintillagg.
Jag sade att det var rittvist att aven de
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stora svinproducenterna finge ersitt-
ning dels for fordyvrade foderkostnader
och dels for den brist som dock radde
i kalkylen under det ar som nu ir inne,
och man fick limna ersittning retroak-
tivt for att sa mycket som mdojligt till-
godose animalieproduktionen. Det var
vad jag sade pd den punkten. Foljakt-
ligen har jag inte sagt att de 10 000 kro-
nor som gar till storre svinproducenter
gar till smabruket, men det ir riktigt
som herr Svensson sade, det beror pa
hur man anvinder ord. Herr Svens-
son har en stor formaga att anvinda
ord i demagogiskt syfte.

Herr SVENSSON i Ljungskile (kort
genmaile): Herr talman! Statsradet pa-
star att jag har misstinkliggjort jord-
brukskalkylen. Ja, for all del, den ar en
ruin, och det skall ju understkas om
den inte kan goras bittre. Jag interpel-
lerade hir fore jul om jordbrukskalky-
len, och herr statsradet och jag forde
en debatt som finns atergiven i riksda-
gens protokoll, och jag har icke i tal
eller skrift utanfor denna kammare gatt
utéver vad jag har sagt direkt till pro-
tokollet. Huruvida det skall kallas att
misstinkliggora jordbrukskalkylen kan
man tvdligen ha olika meningar om;
jag tycker inte det dr det. Det pastods
ocksd vara att misstinkliggéra nar vi i
fjol payrkade att man for detta regle-
ringsar skulle gora vad bondeférbun-
det sedan i viss man har gjort. Vi kri-
tiserade clearingbidragen som var omoj-
liga, och vi sade att man borde ligga
mera pa mjolken, vilket nu har skett.
Att séiga en riktig sak tolv méanader in-
nan bondeférbundet kommer underfund
med det ar tydligen att upptrida som
misstinkliggéorare av jordbrukspoliti-
ken.

Jag var nere 1 Skane i gir i de allra
fetaste bygderna och horde talas om en
jordbrukare som skulle fa 20000 kro-
nor extra i svinpremier. Han tyvckte att

han hade vunnit pa lotteri och skulle
kopa sig en bil.

Herr LUNDBERG: Herr talman! Jag
kanske skulle be om ursikt fér att jag
ligger mig i denna hogtidliga uppgorel-
se om jordbrukskalkyvlen, men det ar val
sd att dven andra #n experterna kan
delta i diskussionen och siga sin me-
ning.

Nar vi i1 forrgar paborjade diskussio-
nen om jordbrukspolitiken, spelade man
upp den gamla polskan om kalkylen,
och jag maste siga, att man spelar den
iven i dag. Herr Haeggblom vittnade om
underbetalning, och han frigade pate-
tiskt hur lagt jordbrukets léner skall
ligga under industriens innan storstads-
tidningarnas skall gentemot jordbruket
tystnar. Han talade dven om hjilp i no-
dens stund, han talade om griansskydd
och slutade med att siga: »Om jag far
sammanfatta, foreligger hir savitt jag
forstar inga bevis for att den Gverens-
kommelse som iér traffad mellan jord-
brukets organisationer och regeringen
betyder ett missgynnande av négon
grupp av jordbrukare.»

I dag talar herr Haeggblom om att
han vill ha en fri prisbildning for att
hoéja priserna pid spannmil m. m. Jag
maste sdga att herr Haeggblom har
sjungit kalkyvlkirlekens haderi och ha-
dera pa ett sitt som visar bade kinsla
och overtygelse, och det fattades bara
bandyroér och toppluva for att vi skulle
f4 en ny publikidol i vart land.

Jag tror varken jordbrukare cller kon-
sumenter i langden kan betjinas av att
halla sig i de bl skyarna nir man skall
syssla med si jordbundna saker som
priser och lénsamhet 1 jordbruksniring-
en. Lir man sig inte den ekonomiska
realismen édven for jordbruket utan 1a-
ter dessa mer eller mindre underliga
melodier spela, dr jag riadd att vi far en
snedvridning inom vart niringsliv som
varken industrien eller folkhushallet i
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ovrigt har rad att bira. Jag tror att den
politisering och det taktikspel som vi
i dag har fatt bevittna i viktiga ekono-
miska fragor ir odesdigra for vart eko-
nomiska liv. Det finns nimligen vissa
ekonomiska realiteter som vi aldrig
kan komma ifran.

Vid bedémande av ekonomiska fra-
gor spelar kansla och taktik en stor roll
inom samtliga partier. Har man hért pa
de debatter i ekonomiska ting som har
forts under senare ar och pa sista tiden
hir i riksdagen, maste man inda bekla-
ga, att oppositionen, som siger sig fore-
trida industriens, handelns och nirings-
livets speciella intressen, si littsinnigt
kan handskas med ekonomiska virden
och skjuta dessa langt i bakgrunden for
det taktiska och oratoriska spelet.

Jag tror det dr viktigt och dven néd-
vindigt i en demokrati att regeringens
goranden och latanden granskas savil
av opposition som av regeringspartier.
En saklig och positiv granskning med
arligt uppsat ir av grundliggande bety-
delse om man inom riksdagen vid be-
handlingen av ekonomiska ting vill soka
lagga dessa faktiska saker i diskussio-
nen.

Det ir ocksa angeliiget att det politis-
ka spelet, inte minst hir i riksdagen,
inte bedrives s, att de ansvariga skall
sa att siga fa ligga sig i skyttegravar
och tillgripa stallningskrigets taktik, ty
dessa politiska diskussioner forlamar i
sa fall ett samhille, som ir och maste
vara dynamiskt till sin struktur men
som behandlas som om det vore sta-
tiskt.

Jordbrukskalkylen 4r tyviirr en myc-
ket bricklig ekonomisk skapelse, inte
minst pi grund av att samtliga partier
i riksdagen av taktiska eller kinsloskil
fallit in i denna haderijargong, och det
har blivit en H. C. Andersensk sago-
stiimning som paminner om kejsarens
nya klider nir man diskuterar jord-
brukskalkylen och édven andra ekono-
miska ting. Jag vet mer in vil att svi-

righeter moter nir man skall forsoka
fa en bild av jordbruksniringen. Den
innesluter alla variationer pa den socia-
la och ekonomiska temaskalan. Misstag
har begatts och kommer vil alltid att
begas vid bedomningen av en sia stor
och betydelsefull del av svenskt ni-
ringsliv, men det finns inte darfor na-
gon anledning att se mer och biittre kli-
der pa kalkylkroppen dn som finns dir.
Jordbrukskalkylen har slitit ut de kli-
der vi alla var med om att tillhandahal-
la ar 1947, och jag tycker det beho6vs en
ny kostym, utan att konfektionsfabri-
kanten far ta det som intikt for reklam
for nagot visst standardmirke.

Nir jag forra aret fick min motion
godkind om en skyndsam utredning och
oversyn av jordbrukskalkylen, forutsat-
te vil bade riksdagen och utskottet att
denna utredning omedelbart skulle
verkstillas. S4 har inte blivit fallet, och
pa sista tiden har det presenterats oli-
ka propositioner som bygger pa sam-
ma ekonomiska lergrund som foregéen-
de kalkyler. Jag maéaste i det samman-
hanget siga att den diskussion vi for
hiar i dag skulle ha fatt en annan ka-
raktir om riksdagens beslut foregiende
viar hade respekterats och vi hade fatt
en jordbrukskalkyl som legat nirmare
verkligheten idn den nuvarande. Jag tyc-
ker att diskussionen hir i dag borde ha
beaktat detta sakforhallande.

Jag vill i detta sammanhang dven gora
en principiell fraga: Ar regeringens
overenskommelse med jordbruksorgani-
sationerna att betrakta som ett defini-
tivt ingianget avtal som inte kan eller
far dndras av riksdagen utan att detta
far avtalsbrottets karaktir? Detta ir en
oerhort viktig fraga, ty skulle s& vara
fallet, ir det meningslost bade for ut-
skott och for kammare att behandla
propositioner och motioner. Det borde
da ricka med att man lit konstitutions-
utskottet prova dem i efterhand, och vi
skulle inte hehiva Gdsla tid och arbete
pa detta.
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Bedomandet av jordbrukskalkylen ar
dven fran en annan synpunkt en allvar-
lig fraga. Den omfattar niamligen eko-
nomiska viarden och har en beskattnings-
tendens som efter vad jag kan forstd
borde vara riksdagen forbehéllen. Stats-
radet maste férsta att niar det giller mil-
jardviarden #dr det angeliget att inte
minst riksdagen har en fast grund, och
enda sittet att f4 jordbrukskalkylen ur
den fortroendekris som den foér niérva-
rande genomgar ir att goéra en allsidig
utredning som tar sikte pa att ligga er-
forderliga ekonomiska fakta pa bordet.
Det borde vara ett riktmirke fér alla
partier och alla intressen, och jag tvc-
ker att man skall skjuta spekulationerna
i bakgrunden.

Herr Jonsson 1 Skedsbygd sade i skat-
tedebatten, att svenska folket vidntar en
skattesinkning. Jag tycker det idven &r
angeliaget att siga, att svenska folket
ocksa vintar en jordbrukskalkyl for att
kunna bedoéma om prishéjningarna ér
berattigade eller inte.

Statsriadet talade om att man haller
pa att glomma vadorna av avspérr-
ningen, och det har ocksa i olika sam-
manhang sagts, att man inte har for-
stiaelse for att jordbruket skall ha sin
rattmatiga del. Jag vill saga att det ar
att forvanska de syften som fors till
torgs. Det ir ingen som bestrider att
jordbruket skall ha sin beskirda del,
men nir man inom folkhushéllet har
olika intressen i ekonomiska och andra
avseenden, méaste man sjalvfallet ha
mojlighet att satta in fragan i ett storre
sammanhang.

Jag har avgivit en motion 1 denna
fraga, dir jag har vidhallit mitt krav
pa en skyndsam o6versyn av jordbruks-
kalkylen. Aven om nu jordbruksminis-
tern har signalerat att han #r beredd
att tillsdtta den, tror jag det dr angeli-
get att riksdagen ytterligare understry-
ker det, och eftersom utskottsbetinkan-
det ir si uppbyggt att det knappast ir
mnojligt att stidlla andra yrkanden #n séa-

dana som har presterats i betinkandet,
kommer jag att stodja det uttalande som
gors 1 reservationen nr 5 under punkt
C, avgiven av herr Nislund m. fl.

Sedan har det ocksid sagts att det
egentligen var hojningen av lantarbe-
tarlénerna som motiverade dessa oer-
hoérda forindringar. Jag har i motionen
patalat att den arbetstidssumma som in-
gar i kalkylen maste vara felaktig, ty
denna arbetstidssumma har en storleks-
ordning som inte kan ha sin motsvarig-
het i verkligheten. Jag var i gar i till-
fille att besoka ett storre jordbruk, dar
man &r 1937 hade 26 arbetare. I gér
upplyste man att man fér niarvarande
endast har fem lantarbetarc i sin tjinst.

Jag vagar aven siga, att nir man tar
lantarbetarlonerna till intikt fér pasta-
endet att man skulle paverka kalkylen
i inflationsdrivande riktning, sd ir det
felaktigt, tv de grupper, som haéller sig
med lantarbetare, har jordbruk av en
16nsamhetsgrad som skulle gora det moj-
ligt att hoja timlénen fran 2,45 till det
mangdubbla, utan att det ekonomiskt
skulle paverka dessa grupper. Jag tror
darfor att denna jordbrukskalkyl i fra-
ga om de summor, som man beridknar
for loner o. d., innehaller lat oss siga
10 000, 20 000, 30 000, 40 000 eller 50 000
arsarbetare for mycket, och jag viagar
siga att det finns utrymme for vissa
justeringar utan att utgifterna ur kal-
kylsynpunkt skulle behéva hojas.

Det har i propositionen sagts, att den
prisférhojning som pagar skulle ha en
stimulerande verkan och inrikta pro-
duktionen pa ett visst sitt. Jag maste
sdga att utvecklingen har visat, att de
»stimulerande» krafterna inte kommit
till uttryck, men man har en kinsla av
att dessa stindiga »stimulerande injek-
tioner» verkat ungefirligen som intres-
sena inom vissa monopolgrupper har
gjort. Det dr vil dnda pa det sittet, att
man skall inte reglera det hela endast
genom att ho6ja priserna, utan man far
vil aven se till att relationerna mellan
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olika grupper inom produktionen kan
regleras genom justeringar nedat i vis-
sa fall.

Jag anser, att d& det giller dessa 16-
ner ir det nédvindigt att vi far fram en
helt annan beridkningsgrund.

Det har dven sagts i friga om smor
och margarin, att vi nu skall fa 15 ores
nedgang i priserna p& grund av att de
storre kvarnarna har héjt priset pa
mjol, sd att man har fatt overgd till en
annan prissattning pa mjol. Jag far ju
siaga, att nir jag i den motion som jag
vickt har krivt att vi skall ta bort det
extra tilldgget pA margarin, si iar det
darfor att jag anser det vara orimligt
att man skall fortsitta med att forséka
dirigera smoérkonsumtionen medelst
margarinpriset, ty margarinet ir en fér
de bredare folklagren si viktig vara, att
man inte borde géra nagra ingrepp dir.
D4 jag forra aret patalade detta och
ville att riksdagen skulle siga ifran, att
vi inte skulle géra nagra justeringar av
margarinpriset, ansig bade departe-
mentschefen och ansvariga myndigheter
att man endast i nodfall skulle tillgripa
en justering. Men nu har vi fatt uppleva
att trots att avsittningsforhillandena
for smoret inte forsiamrats si har man
vidtagit denna atgird.

I detta sammanhang ber jag, herr tal-
man, att fa stélla ett sirskilt yrkande.
Jag yrkar bifall till jordbruksutskottets
hemstillan med de reservationer som
jag anfért, nimligen med den indring-
en att det stycke pa s. 17 i utlitandet,
som borjar med sBetriffande de» och
slutar pa s. 18 med orden »och marga-
rins, utbytes mot foljande:

»Betriiffande de i enlighet med pris-
Overenskommelsen féretagna hojning-
arna av partipriserna p& smor och mar-
garin med 30 6re per kilogram ha fram-
stiilllts vissa iindringsyrkanden. T motion
I1: 609 yrkas att pristilligget pa marga-
rin av 30 Ore matte upphiivas och att
konsumtionsreglerande prishdjningar &
margarin skola understiillas riksdagen

for prévning och beslut. Detta yrkande
bitrades av utskottets.

Jag kan inte finna att det ir mojligt
att f4 fram denna mening pa annat sitt
an som jag hir foreslagit, och yrkandet
bor kunna tas upp under punkt A.

Det ir dven andra saker som har pa-
talats hér, bl. a. smégrisstodet. Jag mas-
te ju sdga att det svinaktiga i proposi-
tionen har inte fatt nagot vidare Kkiir-
leksfullt bemétande fran olika hall med
undantag for dem som anser att intres-
sena bjuder att man skall foretrida den
meningen, att detta stod matte utga.

Herr Ahlsten presterade en flisksta-
tistik som gjorde det mojligt for honom
att siga, att det billigare flisket hade
givit konsumenterna cirka 100 miljoner
kronor och att konsumenterna stod i
skuld till producenterna med dessa 100
miljoner kronor. Ja, han sade #dven, att
det var heder at skiningarna, som gor
oss en sa stor tjinst genom att produ-
cera grisar. Det ir givet att man skall
hedra skaningarna, och jag far ju siga
att det gor vi vil dven i vissa samman-
hang, vi ifran upplandet, ty skaningar-
na intar en siarstillning. Men jag tyc-
ker att denna argumentering forefaller
litet grand underlig, ty det dr nistan si
att det smakar litet av den dar gamla
valpropagandan, dir man maéaste fraga
sig om det var grisarna eller manniskor-
na som hade rostritt. Jag tror att vissa
saker som har timat inom den ekono-
miska politiken och inte minst inom
jordbrukspolitiken har gjort, att de
mera bordiga jordomradena kommit i
en siirstidllning. Det ir sjialvklart att om
det dirtill finns en foérdelning pa de
cirka 414 000 olika brukningsdelar som
herr Hegeblom talade om i férrgar, sa
ar det hela sa underligt avviigt att oritt-
visor maste uppsta.

Jag tror att det blir mvcket sviart for
smabruket att f4 nigon del i gristillig-
gen. Visserligen siger man att 72 pro-
cent gar till jordbruk under 30 hektar,
och det gor ju 37,44 milioner kronor.
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Men nir man ser efter hur mycket des-
sa brukningsdelar far per styck, sa ir
det en mycket blygsam summa, och det
visar sig att de ca 4,4 procent bruk-
ningsdelar som ligger Over 30 hektar
har mdéjligheter att fa en Attadubbel ut-
delning mot de mindre jordbrukarna.
Jag vagar darfor ha den uppfattningen,
att den begransning av svintilliggen som
ifragasittes i reservationerna ir berit-
tigad, och jag kommer att rosta for den-
na begrinsning.

Det ir dven andra saker som borde
patalas. Men jag har ett intryck av att
om man anfor kritik i en fraga, inte
minst nir det giller jordbruket, sa
stimplas man sasom varande fientligt
installd till jordbruket, och det férme-
nas att man inte har forstielse for det
hela. Jag tror, arade kammarledamoter,
att den ekonomiska situation som vi i
dag befinner oss i och for resten eko-
nomiskt tinkande over huvud taget bor-
de stimma till litet grand ekonomiskt
ansvar. Det ir nimligen inte bara jord-
bruket som vi behéver ta hénsyn till.
Vi har exportindustrier, och vi har and-
ra industrier, som ocksd har sina pro-
blem. Det ir sjalvklart att man kan féra
en ganska givande politik at storbruket
i dagens lige. Men om t. ex. vara moj-
ligheter att exportera skulle forindras,
sa stdlls vi infor ekonomiska fakta, som
vi inte kan komma forbi, och det 4r an-
geliget att man beaktar detta. Man kan
inte avdela en sa pass stor och viktig
sektor av svenskt niringsliv som jord-
bruket #dr och behandla det som en
sjidlvstindig angeligenhet. Man maste se
det i dess stora sammanhang, och d& #r
det fullt riktigt att man férsoker bedo-
ma det objektivt.

Jag vill siga, herr talman, att nir jag
i olika sammanhang har anfoért avvi-
kande meningar i fraga om var jord-
brukspolitik, s har det inte varit dir-
for att jag ir avogt stimd mot jordbru-
karna, utan det har varit dirfér att jag
lever pa landsbygden sa pass mycket,

att jag tycker det vore sorgligt om de
olika stimningar, som har gjort sig gil-
lande efter 1930-talet i friga om sam-
arbete o. d., skulle dventyras genom att
man driver en ensidig politik nar det
giller vart jordbruk. Det ar ur den syn-
punkten, herr talman, som jag vidhaller
de yrkanden som jag har stillt.

Herr ADOLFSSON: Herr talman! Som
underlag for den kungl. proposition som
behandlas i detta utskottsutlatande lig-
ger en Overenskommelse som har god-
kints av jordbrukets tva stora riksor-
ganisationer, Lantbruksférbundet och
Riksforbundet Landsbygdens folk. Det
ar givet att den utformning, som denna
Sverenskommelse fatt, bygger pa den
kinnedom och den sakkunskap som
finns inom vederbérande férbund. Det
har ju fran Mejeriernas riksforening,
Sveriges slakteriforbund och Svenska
lantminnens riksforbund forelegat kla-
ra utredningar om vilka marknadsmaés-
siga prishojningar man kunde foreta
och vilka atgirder som i Ovrigt maste
vidtas. Jag vill dirfor framhalla, att de
som har stillt sig som reservanter mas-
te ha klart for sig att reservationerna
inte kan innebiara nagonting annat an
att de har avvikande mening mot vad
t. ex. Lantbruksférbundets och RLF:s
styrelser och deras radgivare har haft.

Vad betriffar herr Svensson i Ljungs-
kile forvanar det kanske inte s mycket
att han har en avvikande mening —
det brukar han ju ha for det mesta. Jag
vet knappast att han nigon gang an-
sett att forslag som kommit fran ansva-
rigt hall inom jordbruket kunnat god-
kinnas, utan alltid har han velat ha det
nigot annorlunda. Sa ir fallet dven nu,
och jag kan inte uraktlata att peka pa
nigra delar av den reservation, dir han
star antecknad. Pa ett stille talar man
om att den kalkyl som vi nu har ar
bristfillig och att man inte kan ldsa ut
hur de miljoner som man nu ar beredd
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att besluta om kommer att fordelas
inom det svenska jordbruket. Man for
darfor fram den synpunkten, att vi i
stallet for e n kalkyl skulle ha tre kal-
kyler: en for jordbruk mellan 2 och 10
hektar, en for jordbruk mellan 10 och
30 hektar och en for jordbruk o6ver 30
hektar.

Jag maste saga, att man har ju redan
erkant svarigheterna att gora upp en
kalkyl, och da kan det inte vara littare
att gora upp tre kalkyler. Det finns
s& manga i detta land och inte minst
inom folkpartiet, som tycks ha svart att
forstd hur den kalkyl, som vi nu har,
ar uppbyggd och hur den verkar, och
jag forestaller mig att det skulle bli an-
nu svarare for dem att forsta tre kalky-
ler.

For ovrigt kan man fraga sig vad det
skulle tjana till att gora en sidan upp-
delning och varfor man just betraffan-
de jordbruket idr si angelagen att dra
granser och gora indelningar i grupper.
Man pastar att det ar dirfor att om man
gor en generell prishéjning till forméan
for producenterna, si tjanar en stor
producent sd mycket mera an en liten
producent. Det ar givet att bruttoin-
komsten for vederhorande okar med
den okade omsattningen, den storre
produktionen, men detta ar ingenting
for jordbruket utmirkande. Om man
skall vara riktigt logisk skulle detta in-
nebara att om priskontrollnimnden
inom andra omraden, t. ex. inom han-
deln, faststiller handelsmarginalerna
och man har samma marginal for en
viss vara — det kan gilla kaffe, mjol
eller nagot annat — sd ar det givet att
den Ilille lanthandlaren, som ar ensam
i sin butik eller skoter den med famil-
jens hjalp, gor en mindre bruttovinst
an varuhuset som har hundratals an-
stallda. Men dar hor man aldrig fran
folkpartiets sida att det ar fraga om na-
gon orattvisa. Man skulle kunna rakna
upp manga fler sfdana fall, men vad
jag har anfort far racka,

Betriffande forslaget att man skulle
gora tre kalkyler 1 stallet for en maéste
jag siaga, att det nog far inrangeras i
den vanliga trallen frin herr Svenssons
i Ljungskile och hans medreservanters
sida; huvudsaken for dem ar ju att de
skall ha néigot annat att komma med
in det som foreslagits fran jordbrukets
sida.

Herrar Stdhl och Widén har i denna
kammare vickt en motion som ocksa
tagits upp i den reservation, som fogats
till utskottsutlatandet av folkpartisterna
herrar Naislund, Johnsson i Kastanje-
garden och Svensson 1 Ljungskile. I
denna motion begar man en hojning av
mjolkprisbidraget med 5 oOre per kilo-
gram mjolkfett for Varmlands vidkom-
mande. Detta betyder 0,175 6re per kilo-
gram mjolk. Det ar alltsd ratt blygsam-
ma krav, som herrar Stdhl och Widén
har, och jag skulle i princip inte ha na-
got emot att en siddan hojning komme
till stdnd. Men man har glomt en vi-
sentlig sak, och det ar att om man for-
delar ett mjélkprisbidrag, som har skett
i uppgorelsen och vilket dven ar jord-
bruksutskottets forslag till riksdagen,
da har man en given summa att fordela.
Nu vill man alltsd bryta sonder det for-
slag som foreligger. Om man inom
Varmland héjer bidraget med 0,175 ore
per kilogram mjolk, maste man sanka
bidraget pa annat hall, ty eljest racker
inte ramen for tillgangliga medel. Jag
har inte kunnat utlisa ur vare sig re-
servationen eller motionen, var man
skall foreta en motsvarande prissank-
ning. Det borde man kunna goéra. Man
bor saga ifrin om man skall sanka bi-
draget i Vasterbotten ecller Norrbotten
cller annorstades.

Har har talats ritt mycket om svart-
rostskadorna, och jag vill bara under-
stryka vad som framhallits p4 den punk-
ten frin en hel del hall, namligen att
det skulle vara fullkomligt omojligt att
nu, snart ett ar efter det att den skada-
de skorden bargats, kunna uppskatta

5 - Andra kammarens profokoll 1952. Nr 20.
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hur stora dessa skoérdeskador varit. Det
vore omdjligt att kontrollera och fa
fram exakta uppgifter. Man tillimpar nu
den metoden att beloppen utbetalas ge-
nerellt till alla som skoérdat vete fore-
gdende ar. Darvidlag ar uppgifterna re-
dan limnade, beroende pa att i samband
med deklarationen for fastighetstaxe-
ring i hostas ocksd gjordes en allmin
jordbruksrikning. Man har foljaktligen
arealerna givna, och drendena kan dar-
for utan alltfér mycket krangel expe-
dieras.

Betraffande de forut patalade mul-
och klovsjukeforlusterna vill jag helt in-
stimma med herr Ahlsten. Det vore be-
klagligt om det skulle bli si att veder-
borande bleve utan bidrag pa grund av
att folkpartiet i sin iver att forséka hit-
ta anmirkningar emot Kungl. Maj:ts
forslag har rusat ivdg och vickt en mo-
tion som var overflodig, vilket man kun-
nat bli upplyst om, for den hindelse
man radgjort med den medlem av folk-
partiet som suttit med i férhandlings-
delegationen.

Ifran flera hall har man Onskat att
tilldgget for levererade grisar skulle be-
gransas till 20, sisom man yrkar fran
folkpartiets sida, medan andra vill 6ka
antalet till 40. Betraffande folkpartire-
servanternas forslag framgar det inte,
om de avser hela prisregleringsiret el-
ler en kortare tid; men man kan nog
niarmast lidsa fram att det ir hela pris-
regleringsaret som avses i reservatio-
nen. I s& fall skulle foljden sannolikt
bli — vilket ocksd patalats tidigare —
en ratt livlig och omfattande livdjurs-
handel med grisar i avsikt att s6ka jam-
na ut antalet, si att det inte blev oéver
20 stycken pa alltfor manga stiallen. Jag
tror att ett siadant forslag, om det god-
kiandes av riksdagen, skulle innebéra att
missbruk i ratt stor utstrickning kunde
forekomma.

Till sist, herr talman, vill jag ocksa
nagot berora subventionerna. Det ar
niarmast frian hégern man har gatt fram

med en reservation for att f& till stand
en utredning om avveckling av de utga-
ende subventionerna. Det m& nu vara
en sak, men vad som férvinat mig i det-
ta sammanhang ir att bland reservan-
terna aterfinnes dven herr Heeggblom,
som sitter med i lantbruksférbundets
styrelse. Vid de 6verliggningar, som va-
rit gemensamma for lantbruksférbun-
dets och RLF:s styrelser, dir forhand-
lingsdelegationen har redogjort for for-
handlingsliget och for hur férhandling-
arna skulle 14ggas upp och dir den slut-
liga uppgorelsen ocksid godkindes av
lantbruksférbundets och RLF:s styrel-
ser, dir framlade inte herr Haeggblom
nigon reservation utan godkinde den-
na uppliaggning. Hidanefter behover sa-
ledes inte herr Dickson, som for ett par
ar sedan maste soka upp tre folkpartis-
ter for att hitta tva olika uppfattningar
gd si langt. Han kan noja sig med att
g& till sin partivin herr Haeggblom, sa
hittar han hos en hégerman tva upp-
fattningar pa en gang: en féretriader
han i lantbruksférbundets styrelse och
en annan nir han sitter i riksdagen.

Betriffande arbetskraftsfrigan, som
herr Lundberg var inne pd, var det i
mycket stor utstrickning obefogade och
overdrivna farhagor han dir gav ut-
tryck at. Jag vill upplysa om att den
arbetskraftsvolym, som ingar i jord-
brukskalkylen, omfattar ungefir 950
miljoner arbetstimmar per ar. Om man,
herr Lundberg, delar upp denna siffra
pa arsarbetare med en normal arbetstid
pa 2400 timmar — vilket motsvarar 8-
timmarsdagen under 300 arbetsdagar —
far man ett antal som blir mindre dn
antalet brukningsdelar i landet. Man bér
ocksd gora klart for sig att den arbets-
kraftsreduktion som gores i jordbruks-
kalkylen, 3 procent for nirvarande, ir
mycket kraftig. Vi skall vidare ha klart
for oss att av den totala arbetskrafts-
volymen vid jordbruket #r ca 20 pro-
cent eller nagot darover lejd arbets-
kraft, under det att ca 80 procent ir
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jordbrukets egen arbetskraft. Detta &r
ocksid naturligt med hinsyn till att det
svenska jordbruket i si stor utstrick-
ning 4r familjejordbruk, #r mindre
jordbruk som skotes av dgaren med fa-
miljemedlemmar. Dirfor tror jag som
sagt att man lugnt kan péastd, att de far-
hagor som herr Lundberg i denna del
hyste var Overdrivna och ingalunda be-
hover foras fram pa det sitt som han
gjorde.

Ja, herr talman, jag skall inte foérlinga
debatten ytterligare. Jag vill bara till
slut siga, att for det svenska jordbru-
ket och det svenska folkhushallet torde
det vara nédviandigt att vi hiar i riks-
dagen stiller oss positiva till det foérslag
som hér framlagts. Jag ber dirfor, herr
talman, att f4 yrka bifall till utskottets
hemstillan.

Herr LUNDBERG (kort genmile):
Herr talman! Herr Adolfsson siger att
jag uttalat obefogade farhagor i fraga
om arbetskraftsproblemet, och han for-
soker bevisa detta genom att papeka
att arsarbetarnas antal blir mindre &n
antalet brukningsdelar i landet. Jag har
1 min motion framhallit att detta ir for-
héllandet, ty om man rdknar med 2400
timmar per ar och arbetare gor detta
396 250 Arsarbetare, och eftersom vi har
414 000 brukningsdelar, enligt statisti-
ken, si dr det alldeles sjalvklart att &rs-
arbetarnas antal 4r mindre.

Men jag vill fraga: Ar det nigon som
tror att drsarbetarnas antal kan riknas
fram genom att dividera antalet arbets-
timmar med antalet brukningsdelar? I
gruppen 0,262 hektar har vi 118 214
brukningsdelar enligt statistiken. Jag
kan tala om att i den statistiken ingar
iven jag, och det antal arbetstimmar
som jag — enligt den konstruktion kal-
kylen har — skulle nedligga pa dessa
brukningsdelar, ir av en storleksord-
ning som man bhehidver vara astronom
for att kunna fa fram siffror pA.

Pa fragan varfor man vill gora den-
na uppdelning i olika grupper inom
jordbruket vill jag svara att den splitt-
ring av brukningsdelar, som har skett,
har medfért ekonomiska och sociala
problem som tangerar alla olika grup-
per, bade fattiga och rika, och alla sam-
hiallsskikt. Diarfor maste man, om man
skall vara realistisk, ta hinsyn till jord-
bruket som det ir och icke som man
onskar att det skulle vara.

Herr JACOBSON i Vilhelmina: Herr
talman! Jag skulle absolut inte ha be-
sviarat kammaren och tagit till orda —
det har diskuterats och debatterats till-
riackligt; vi borjade i onsdags och har
fortsatt i dag -— om det inte hade varit
sa, att jag jamte herr Svedberg i forsta
kammaren har tillitit mig att till ut-
skottsutlatandet foga en reservation.

Innan jag gar till den skulle jag emel-
lertid vilja anfora nigra reflexioner nar
det giller arealbidraget for vete. Detta
skall ju utgid med 150 kronor per hektar
till och med 4t de odlare som inte har
fatt nagra svartrostskador. D3 ir det
ganska egendomligt hur man i samma
proposition behandlar den framstillning
fran ldnsstyrelsen i Norrbottens lin,
som géaller jordbrukare i Norrland vilka
har fatt skérdeskador, orsakade av regn.
Hur gar man dir till vidga? Jo, man
foreslar att dessa jordbrukare, om de
ar i ekonomiskt synnerligen svara for-
hallanden, skall kunna fi s. k. stodlan
vard 4 % rianta skall betalas. Man blir
ju inte forvanad o6ver den olika behand-
ling som sydsvenskar och norrlinningar
far nir det giller jordbruksstédet.

Pristilligget pa levererade svin har
det ju talats sid mycket om, att jag inte
behover erinra om hur det ir beskaffat,
detta trettiokronorstilligg. Vi reservan-
ter har sagt att vi delar departements-
chefens uppfattning, att pristilligg bor
utgd for stimulans av produktionen,
men det ir den stora skillnaden mellan
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utskottsmajoriteten och oss, att vi anser
att en begrinsning till hogst 40 svin bor
ske.

Om man menar att detta tilligg skall
komma de mindre jordbrukarna till del,
vinner man nog detta mal biast om man
begrinsar den bidragsberittigade kvan-
titeten till 40 svin. Jag skulle foér min
del giirna ha varit med om forsiaget att
begrinsa kvantiteten till 20 svin; var
reservation ir egentligen frukten av en
kompromiss, som vi framférde vid ut-
skottsbehandlingen. Den vann inte ma-
joritet i utskottet, men om vi inte hade
forsokt oss pad denna kompromiss, hade
jag sannolikt varit inne pa den dir
tjugulinjen.

Vad som gor att jag for min del stil-
ler mig mycket betinksam till forslaget
om bidrag utan kvantitetsbegrinsning
ir ett meddelande som en av ledamoter-
na av jordbruksutskottet har liamnat.
Han meddelade att det var en person
som i fjol kunde silja 3 100 godsvin. Det
var en synnerligen god affir, som man-
nen var mycket beliten med, ty flisk-
priserna stod hogt. Vad sidger ni om att
han nu, tre kvarts ar efterat, fir en ex-
tra premie pd nira 100 000 kronor eller
niarmare bestiamt 93 000 kronor? Jag kan
inte begripa hur man kan stimulera
flaskproduktionen genom att tre kvarts
ar i efterhand utbetala 93 000 kronor till
en svinuppfodare. Men det ar ju gud-
skelov sa bra, att man inte begriper allt
i denna virlden, och da fiar man ténka
sig att de som har makten och som har
genomdrivit detta i utskottet har biittre
forstand 4n jag har.

Jag tillater mig, herr talman, att yrka
bifall till den vid utlitandet fogade re-
servationen nr 3, av herr Svedberg och
undertecknad, i vad den avser pristill-
lagget for svin.

Herr KARLSSON i Stuvsta: Herr tal-
man! De betydande kompensationskrav
fran jordbruket, varom nu ir fraga, r i
huvudsak en foljd av de allmidnna pris-

stegringarna och inflationsutvecklingen.
Att prisstegringarna pa andra omraden
av niringslivet maste aterverka pa jord-
bruksproduktionens kostnader och oka
dessa ar sjalvklart.

Som bekant har prisstegringarna med-
fort synnerligen olika verkningar for
olika grupper av medborgare. A ena si-
dan har de medfort en rekordartad vinst-
konjunktur fér bolag och enskilda fore-
tagare inom vissa niringsgrenar. A and-
ra sidan har genom den allminna kost-
nadsstegringen stora medborgargrupper
antingen icke kunnat forbéttra sin stan-
dard eller fatt den forsamrad. En sir-
skild betydelse har hiar kostnadsutveck-
lingen inom jordbruket, vars produkt-
priser mera #&n priserna pa de flesta
andra varor direkt och omedelbart pa-
verkar levnadskostnaderna for den stora
allménheten.

Vi har i samband hirmed ritt och slitt
stdllt den fragan, om inte statsmakterna
i syfte att motverka levnadskostnads-
stegringen och stabilisera levnadskost-
nadsnivdn genom att hardare beskatta
konjunkturvinsterna och genom att ut-
nyttja en del av budgetéverskottet skulle
kunna kompensera jordbruket subven-
tionsvigen. I vart fall anser vi det vara
oriktigt att mitt under en avtalsperiod
genomfoéra sia betydande prisstegringar
p4 livsmedel som de som genomforts och
som planeras for i ar. De borde i vart
fall ha uppskjutits till nista avtalsrorel-
se. Om utvecklingen skall fortga som hit-
tills blir det alltmera orimligt att gora
upp avtal ens for ett ar i sinder, och det
borde vil vara mojligt att sammankopp-
la pris- och loneuppgorelsen och atmin-
stone nagot si nir halla levnadskostna-
derna konstanta under en kort avtals-
period, direst man vill att aliménheten
6ver huvud taget skall ha fortroende for
den ekonomiska politiken.

Jag vill till frdgan om subventioner i
allminhet siiga vad jag i denna kammare
har sagt flera ganger férut. Vi anser
visst inte att subventioner i och for sig
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ar nagot idealiskt system. Tviirtom anser
vi att arbetare och andra grupper i sam-
hillet bor ha sadana inkomster att de
kan betala varor och tjanster till de kost-
nader dessa betingar. Men det finns li-
gen dar subventioner kan vara mycket
lampliga och nodvindiga, och ett sadant
lige foreligger enligt var mening nu. Re-
geringen har ocksa delvis slagit in pa
denna linje genom att medelst subven-
tioner till viss del hindra de stegrade
produktpriserna att sla igenom i konsu-
mentpriserna. Men varféor kan man da
inte fullfélja den inslagna végen konse-
kvent, i vart fall till nésta avtalsupp-
gorelse?

1 perspektiv sett bor vil ocksi en an-
nan sak tas med i beridkningen. Det
finns atskilliga tecken pa begynnande
vikande konjunkturer. Aven om jag inte
vill karakterisera dessa som tecken pa
att krisen redan #ar har, har man vil
anda anledning att stdlla fragan, om det
kan vara adndamalsenligt att nu pressa
upp livsmedelspriserna och levnadskost-
naderna och dirmed befordra kompen-
sationskrav frian alla de hall diar detta
blir en naturlig f61jd.

Och den friagan bor vil ingen kunna
komma ifrédn att stilla sig, allra minst
regeringen, detta under forutsittning
sjalvfallet att regeringen inte menar att
arbetarnas, tjansteminnens, folkpensio-
niarernas och andra liknande gruppers
levnadsstandard skall pressas ned genom
utebliven kompensation. Ar detta dér-
emot avsikten, da ar ju den politik som
nu bedrives begriplig for oss.

Att detta i vart fall ir hogerreservan-
ternas mening ir uppenbart. I reserva-
tionen nr 2 beklagas att subventionslin-
jen 6ver huvud kommit i fraga och pli-
deras {or att den snarast bor o6verges
och att produktpriserna bhoér tillatas att
ohejdat sla igenom i konsumentpriserna.
Dessa reservanter menar siikerligen inte
att de av dem forordade prishéjningarna
pa livsmedel skall atfoljas av motsva-
rande stora lonekompensationer och hoj-

ningar av anslagen till sociala dndamal.
Herrarna pa den kanten brukar ju inte
utmirka sig som forkidmpar fér héjda 16-
ner och sociala anslag.

Nu har ju en av talesminnen for den-
na asikt hir sagt att det bara #r fraga
om att utarbeta en plan, men jag tror
jag kan instimma med jordbruksminis-
tern i att en dylik plan skulle vara ritt
meningslos i nuvarande lage. Nej, man
menar naturligtvis att de breda massor-
nas levnadsstandard skall skiras ned vi-
sentligt, och utifran denna installning ar
sjalvfallet hogerreservanternas stiallning
i subventionsfrigan konsekvent. Men
detta 4r mer dn man kan siga om rege-
ringens och, skulle jag vilja tillagga,
folkpartiets linje.

Om man i nuvarande lige, med vikan-
de konjunkturer och prisnivad pa flera
omraden, verkligen vill hindra kostnads-
nivans fortsatta stegring, borde man for-
hindra en kinnbar hoéjning av folkets
levnadskostnader, och de som inbillar
sig att en begynnande arbetsloshet skall
skrimma arbetare och tjinstemin att fri-
villigt acceptera en nedskirning av lev-
nadsstandarden kommer att bli besvik-
na, det ar jag overtygad om. Man borde
i vart fall, det dr var mening, om man
o6ver huvud taget vill séka fa nagot grepp
6ver det nu intridande ekonomiska li-
get, uppskjuta en dylik stegring tills at-
minstone sikten ar klar.

For ovrigt star det klart for varje
vettig ménniska att konjunkturerna
kommer att vika in mer, om inte de som
vill krig kan fa i gang ett sidant. Det ar
nu en gang det nuvarande systemets di-
lemma.

Déa vi hir i riksdagen har att ta still-
ning till hithorande fragor, befinner vi
oss alltid i ett tvangslige. DA frigorna
kommer pé& riksdagens bord har uppgo-
relse for linge sedan slutits mellan sta-
ten och jordbrukarnas organisationer
och prishéjningar redan genomforts.
Riksdagen stir nidrmast infér fullbordat
faktum, och detta ir, tycker jag, synner-
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ligen otillfredsstillande, sirskilt som det
hir ror sig om bade skatter, betydande
anslag och en viktig del av den ekono-
miska politiken.

Vi har i motion nr 631 i denna kam-
mare foreslagit att prishéjningen for i
ar skall kompenseras for konsumenter-
nas del genom en sinkning av margarin-
och smorpriset med 1 krona per kilo-
gram och att motsvarande belopp till
jordbruket skall utgd av statsmedel. Jag
behdver inte papeka att pengar fér an-
damalet finns. Var motivering hirfor ar
dels den som jag férut nimnde, att livs-
medelspriserna inte borde fa stiga under
l16pande avtalsperiod, dels att smdrkon-
sumtionen sjunker som en fo6ljd av det
hoga smorpriset, dels att smor expor-
teras till utlandet for ldgre pris 4n som
giller hir hemma, och att margarinskat-
ten ir en utmaning mot fattiga ménni-
skor.

Vi kan redan notera en delseger for
vart krav. Jordbruksministern signalera-
de i onsdags i medkammaren en pris-
sankning pd smor och margarin med 15
ore per kilogram. Men samtidigt skall ju
broédpriserna hoéjas i samma mén. I folk-
partireservationen yrkas p& 30 ore. Men
det idr naturligt att denna fraga ar ett
kiansligt kapitel och att den kommit i
centrum for prisdiskussionen just nu.
Jag vill ocksa erinra om att fru Girde
Widemar har snillt bett om att fa restau-
rangblandning. Aven socialdemokraten
Lundberg vill sinka klasskatten pa mar-
garin. Men han tycks vara en ropandes
rost i sitt eget parti, i alla hindelser
bland dess medlemmar i jordbruksut-
skottet. Man kan kanske forutsitta, att
en och annan socialdemokratisk arbetar-
hustru och folkpensionir liagger detta pa
minnet. Det ar i alla hindelser ingen
obetydlighet att betala over 1:50 i skatt
pa varje kilo margarin. Och det synes
oss sidrdeles orimligt i dessa tider av
svillande statsinkomster.

I fridga om den féreliggande uppgo-
relsen i Ovrigt skall jag inte gd in pa

nagra detaljer, fraimst darfor att det sy-
nes tjana sa litet till nu, d& uppgodrelsen
snart gar ut. Jag delar emellertid deras
mening som har sagt, att den i vissa de-
lar leder till ganska underliga konsek-
venser. Arealbidraget skall utga dven till
veteodlare, som skonats ifran svartros-
tens hirjningar, engangsersittning pa
manga tusental kronor gar till svinupp-
fodare med stor flaskproduktion, medan
som bekant mjdélkproducenternas leve-
ranstilliigg inte blir retroaktivt. Och na-
got annat in en fattig hjilp till offren fér
oversvamningskatastrofen i Emaéadalen
har man inte heller kunnat vara med
om. Det #ir trots vad som har sagts
uppenbart att manga smibonder och sir-
skilt konsumenterna tycker att uppgé-
relsen fatt en sirskilt i nuvarande eko-
nomiska lige utmanande form.

Och herr Waldemar Svensson har inte
varit sen att utnyttja detta. Han och
hans partikollega herr Ahlsten gjorde
ett forsok att mota sin partikamrat i
grind. Men jag tror inte att forsoket gar
hem ute bland folket i landet lika bra
som det kanske gjorde hir i kammaren,
ty man ser nog ute bland folket mera
klassmissigt pa fragan, som folk nu bru-
kar gbra, da det giller deras livsintres-
sen. Att socialdemokratiska riksdagsméin
fran Norrland kinner sig besvirade for-
star jag, d4ven om jag kanske tycker att
de har begitt en i viss man taktisk blun-
der, nir de latit folkpartiet bjuda under
med si mycket som hilften i grisfragan.

Fragan om beridkningsgrunderna vid
faststillandet av kompensationen till
jordbruket har kommit pa tal. Alla
tvingas nu erkinna att den nuvarande
jordbrukskalkylen &r en synnerligen
otillfredsstiillande metod. Det ansag ock-
s riksdagen redan 1947, d4 man be-
slutade om en ny metod, som gick ut pa
att beridkningarna skulle grundas pi en
viss typ av jordbruk, medelstora jord-
bruk. I hela fem ar har regeringen inte
brytt sig om att effektuera detta riks-
dagens direktiv, och det ir, menar jag,
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en allvarlig forsummelse, siirskilt som
detta direktiv tillkom p& den davarande
regeringens eget initiativ. Och denna
féorsummelse gar ut 6ver jordbrukets ut-
ovare. Misstron mot kalkylen gor att
kompensationen till jordbruket betraktas
som godtycklig, i hog grad tillkommen
pa en hioft och som en f6ljd av en viss
politisk kombination i riksdagen. Minst
av allt #r en sidan tingens ordning till
férméan for jordbrukarna sjilva och de
rattvisa ansprak de kan ha.

Till forslaget om att begriansa det ret-
roaktiva gristilligget till 20 resp. 40 gri-
sar siger jordbruksministern i debatten,
att ett sadant forslag paminner om for-
delningsprinciper som tilldimpas osterut.
Jag tror inte att man behéover ga sa langt
for att finna motsvarigheter. Det &ar ju
hir i alla fall friga om statsmedel, och
det forekommer ju mer dn en gang att
dylika i vart land fordelas efter en viss
behovsprévning. Jordbruksministern sa-
de ocksi, att det framst dr de smé och
medelstora jordbrukarna, som svarar for
smagrisuppfodningen. Om detta uttalan-
de skall gilla landet i dess helhet och ge-
nerellt, si maste man nog férst rikna
bort hilften av alla jordbrukare, namli-
gen de minsta. Betriffande den atersta-
ende delen av jordbruket kan kanske
jordbruksministerns uttalande stimma.

Om reservationen nr 1 skall jag inte
orda, da den dir berorda frdgan om pro-
ducentbidraget pa mjolk aterkommer i
sitt ratta sammanhang nista vecka, da vi
behandla jordbruksuppgoérelsen for nis-
ta ar. Jag vill inom parentes siiga, att da
jordbruksutskottet inte fatt det drende
som vi nu behandla firdigt tidigare, sa
forvanar det mig att inte talmanskon-
ferensen yrkat pa att de bigge uppgo-
relserna, som i stort sett giiller samma
saker, skulle behandlas samtidigt. Det
hade ju varit att spara nagot av riksda-
gens just nu dyrbara tid.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall
till motionerna 501 i férsta kammaren
och 631 i andra kammaren om sinkning

av smoér- och margarinpriserna med 1
krona per kilogram. Jag vill samtidigt
meddela, att jag, om detta forslag faller,
kan st6dja reservationen nr 5. Jag kom-
mer alldeles oavsett detta att stodja re-
servation nr 4.

Herr WIDEN: Herr talman! Jag har
nodjet att pad en punkt kunna instimma
med foregdende talare, och det 4r nir
han uttalade sitt beklagande Over att vi
icke kunnat fa de tva utlitandena ifran
jordbruksutskottet, det som vi behandla
i dag och det som vi skall behandla nésta
vecka, sammanforda till en enda debatt.
Jag tror att hela debatten skulle ha vun-
nit p4 en sadan koncentration.

I onsdags stiillde herr Heeggblom en
fraga i kammaren som, om jag inte miss-
uppfattade den, innebar ungefir foljan-
de: Hur mycket skall jordbruksarbetar-
nas 10ner ligga under industriarbetarnas
for att jordbruket ej skall anses vara
gynnat? Jag skulle girna av herr Heegg-
blom vilja f4 reda p& vad han asyftar
med denna sin friga, eftersom han still-
de den hir i kammaren. Finns det né-
gon hir som har gjort nagot uttalande
som kan ge anledning till denna hans
fraga?

Jag skulle for ovrigt vilja instimma i
vad en del olika talare sagt angaende de
angrepp, som ifrin vissa pressorgan har
riktats mot jordbruksuppgorelsen och
jordbruket som sidant. En o6verdriven
och i manga fall pa felaktiga grunder
bvggd propaganda mot jordbruksuppgo-
relsen skadar inte bara jordbruket som
sadant utan skapar ocksa en irritation i
samhiillet, vars verkningar man for da-
gen ej kan déverblicka. Men samtidigt vill
jag ocksa siiga ifran, att jag har en kinsla
av att den vederhiiftiga och sakliga kritik
som framférts emot jordbrukskalkylen
och jordbruksuppgorelsen, inte far det
riitta bedomandet ifran foérhandlarnas
sida eller ifran uppgorelsens forsvarare.
Man har en kiinsla av att man pd det hal-
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let dr riddd for all kritik, 4ven om den #r
saklig och framfires i positivt syfte. Det
kan konstateras, ati den kritik som tidi-
gare framforts mot jordbruksuppgorel-
serna i viss man har blivit beaktad vid
arets uppgorelse. En kritik kan fora
fram till vissa mal, och det ar val dir-
han den syftar. Forhandlarna har varit
alldeles for kinsliga for den framfoérda
kritiken.

I onsdags talade herr Pettersson i
Dahl om att han var férvinad over den
irritation som prishéjningarna pa jord-
brukets omraide skapat. Han jimforde da
dessa prishdjningar med den prishojning
som skett pa kaffe och menade, att det
i det senare fallet skett en stor prishdj-
ning utan att det har skrivits och talats
sd mycket didrom som om prishdjning-
arna pi jordbrukets produkter. Men vad
ar det for skillnad mellan forfarandet
vid dessa olika prishojningar? Jo, vad
det giller kaffet dr prishéjningen i stort
sett beroende pa den prishojning som
skett pA varldsmarknaden. Men nir det
giller jordbrukets prissittningar, sa vet
vi alla att dir ar det fraga om ett direkt
politiskt stillningstagande, det ir rege-
ring och riksdag som beslutar i dessa
prisfrigor. Ar det da att undra pa att
dessa problem understilles bade kritik
och debatt? Jag anser det helt naturligt,
och det ar en direkt f6ljd av det nuva-
rande prissattningsforfarandet.

Jag skulle hir girna vilja gbéra en
mera personlig deklaration. Jag ar myc-
ket skeptisk emot det nuvarande pris-
sattningssystemet pa jordbrukets omra-
de. Jag tror inte att totalkalkylen och det
nu tillimpade prissittningsférfarandet
iar nagonting som kan sta sig linge. Nu
har jordbruksministern utlovat en ut-
redning. Hur pass djupgdende den blir
vet jag inte, men vi har ju hért, att vi
snart far del av de direktiven. Jag har
en kinsla av att vi hiir ar pa vigini en
atervindsgrand. Jag ber att fa anféra
ett exempel. Vi vet att det varit riatt myc-
ket rabalder om prissittningen, niar det

giillt avtalet for niista ars prisuppgorel-
se. Det talas om att herr Norup hade in-
gripit under féorhandlingsskedet. Vad var
anledningen? Anledningen var ju, efter
vad jag kan forsta, att avtalet mellan
lantarbetsgivarna och lantarbetarna inte
kunde fullféljas forrin man fran jord-
brukets sida hade garanti for att tick-
ning kunde erhallas fér de nya lantar-
betarlonerna. Fragan togs da upp infor
jordbruksministern och finansministern.
Vi har i dag kommit i det liget, att av-
talsforhandlingar mellan lantarbetarna
och lantarbetsgivarna inte kan avslutas
mellan dessa tva parter, utan i stillet for
lantarbetsgivarna blir det regeringen
som intrader som motpart pa lonemark-
naden.

Man maste fraga sig: Ar detta en ut-
veckling som kan fortsitta, och ir det
en utveckling som vi kan anse vara 6nsk-
viard? Jag tror att vi hir behdver kom-
ma fram till ett mera generellt verkande
prissittningssystem, som kan skapa ga-
rantier for att vi far en tillrackligt stor
jordbruksproduktion i virt land for att
mota eventuella avspiirrningar, men som
samtidigt ocksid kan skapa trygghet for
jordbrukets utovare. Jag tror att vi hir
maste komma fram till andra former for
prissiattningen 4n vi har fér dagen.

For ovrigt har jag intet annat yrkande
an bifall till reservationen av herr Nis-
lund m. fl.

Herr JOHNSSON i Kastanjegarden:
Herr talman! Jag har begirt ordet nir-
mast for att siga, darest det inte obser-
verats — i varje fall hade det inte obser-
verats i forsta kammaren — att jag ar
medansvarig till den reservation, som
avgivits av herr Nislund m. fI.

I onsdags kom jag hiandelsevis in i
forsta kammaren, di Blekinges nye
landshévding holl pa att tala om »folk-
partikverulanten i andra kammarens.
Han sade, att det var ofint att tala om en
ledamot, som tillhérde den andra kam-
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maren och inte kunde forsvara sig. Men
s upprepade han, foérstod jag, vad han
i ett tidigare anforande hade sagt, och
han namnde di herr Waldemar Svens-
sons namn. Nu har jag aldrig forstatt
varfor kamrarna skall polemisera s& dar
mot varandra, men nir var landshév-
ding, herr von Heland, har gjort det, ar
det vil inte ur vigen att jag ocksia med
anledning av vad han sade siiger nigra
ord om just detta spérsmal.

Han talade om »folkpartikverulanten»
herr Waldemar Svensson. Nir man nu
talar om honom skall jag be att fa siga,
direst det inte ar kint, att jag befin-
ner mig i samma sillskap utan att né-
gonsin ha riknat mig som kverulant.
Anledningen till att jag stir p& samma
linje som herr Waldemar Svensson #r,
att han — savitt jag har funnit — alltid
har arbetat féor den grupp av jordbru-
kare hir i landet, som inte har det allt-
for bra. Jag tycker nog att det utan over-
drift kan siigas, att man inte alltid har
tagit den hinsyn till denna folkgrupp,
smabrukarna, som man hade bort gora.
For resten har ju herr Norup sagt, att
smabrukarna fatt mera av denna uppgo-
relse an tidigare. Samtidigt siger herr
Norup att smébrukarna &nnu har att
fordra. Jag tycker for min del att detta
ir det basta betyg som herr jordbruks-
ministern kan ge herr Waldemar Svens-
son, ty om han siger att smibrukarna
vid denna uppgorelse har mer att fordra
an de fatt, ar det klart fastslaget att
denna folkgrupp #annu ligger efter.

Jag har med stort intresse last vad
som skrivits om var nye landshévding,
herr von Heland, under dessa dagar.
Detta ar viill helt naturligt, eftersom jag
skall gora nirmare bekantskap med ho-
nom. Jag har med beundran list om allt
vad han har gjort och alla uppdrag han
har haft. Men det ar néagot, som han inte
har varit men som jag har varit, nim-
ligen smabrukare. Jag har inte p& nigot
stille kunnat upptiicka, att herr von
IIeland har varit smabrukare, men jag

har varit det. Det ar lingesedan nu; jag
har en niagot stérre egendom att bruka
numera. Det dr vil sa, att de férsta aren
alltid ar harda for en jordbrukare, men
i synnerhet fér en smabrukare. Jag var
ocksa tidigare van vid ett stérre jord-
bruk, och det tog inte sa lang tid for mig
att komma underfund med att vad jag
An skulle bli hir i livet, skulle jag i varje
fall férsoka ge mig ifran det smabruk,
som jag borjat med.

Nu sade herr von Heland, att det inte
ir sa farligt med smabrukarna, men aft
det ir vid de medelstora jordbruken som
man sliter ihjil sig och far arbeta over
férmaga o.s. v. P4 den punkten skall jag
inte ta upp nagon som helst polemik mot
var nye landshévding. Det kan vara till
dess han om en vecka tilltrider sitt dm-
bete i Blekinge. Niar han har varit dir
en tid skall vi hora hans uppfattning,
om han 6ver huvud taget kan och har
forméaga att dndra uppfattning.

Vid ett medelstort jordbruk har man
alla mojligheter att anvinda maskinella
hjilpmedel. En smébrukare har inga
mojligheter till detta, och jag gar s&
langt att jag siger, att man pa ett medel-
stort jordbruk i alla tider har haft bittre
ridd an smabrukarna att fi den meka-
niska hjalp, som ar nodvindig.

Det ar detta jag onskade séiga for att
ge tillkinna pa vilken linje jag stir nir
det ir fraga om denna sak. Jag har alltsa
inte forhastat gatt med p& den reserva-
tion, som avgivits av herr Nislund, utan
efter mycket noggrant évervigande. Jag
kommer att halla fast vid den linjen si
linge som jag inte kan fi nigon annan
uppfattning 4n den jag har.

Jag fiste mig vid herr statsradets re-
sonemang med herr Waldemar Svensson.
Denne hade klankat pa den kalkyl, som
vi har rittat oss cfter vid jordbruksupp-
gorelsen, och statsriadet sade i samband
diirmed, att herr Waldemar Svensson
gick emot jordbruket. Men det ar vil,
herr jordbruksminister, inte niigot fel att
vilja ta bort oriktigheter i en kalkyl.
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Man behéver val inte darfor ga emot
det samlade jordbruket. Jag har heller
inte velat g& med pa att det skulle bli
nagon férandring i de nu begirda be-
loppen, men foérdelningen har jag inte
med bista vilja i virlden kunnat ansluta
mig till.

Nu skall jag inte ta upp nagon pole-
mik om svinpremierna igen, ty den sa-
ken har det ju redan talats om si4 manga
ginger att det 4r alldeles onédigt. Men
jag skall i stillet be att fa sdga, att niar
det giller svartrosten och erséttning for
svartrostskadorna kan jag inte riktigt
forstd, hur man kan lidmna ett bidrag
inte bara till dem, som haft svartrost,
utan ocksa till dem, som inte haft det.
Jag ger herr Persson i Bjira ritt — om
vad han framf6r i sin motion — jag sade
det ocksa i fjol i debatten — att si linge
man kan i motsats till vetet underbetala
rigen, som inte ger mer in i manga fall
halv eller tre fjirdedelars skord under
helt normala tider, kan jag inte forsta,
att om en jordbrukarna haft — vilket
forekommit — 17% a 18 sickar vete,
man skall ge bidrag till honom fér dessa
men inte ge bidrag till rag. Nu har jag
inte sagt att det skulle vara liampligt
att ge bidrag till rdgodlarna, men jag
kan inte forstd varfér man limnar dessa
bidrag s& dir generellt.

Man har har anfort, att det dr omoj-
ligt att klara upp berdkningsgrunderna
for diffentierade bidrag. Jag 4r sidker pa
att man i livsmedelskommissionen haft
betydligt svarare ting dn s& att reda ut,
och jag ar lika siker p4, att hur man in
gor kan det inte bli mera oriattvist dn
vad som nu foreslagits. Det maste, med
nedliaggande av litet arbete, bli betydligt
rittvisare, om man ger dem, som &ir
verkligt handikappade pa grund av den-
na farsot som hirjade i fjol, nagot mera
betalt. Jag skulle for min egen del vilja,
att de finge dnnu mera betalt 4n vad
reservationen foreslar.

Jag har flera ginger haft tillfille att

traffa sidana jordbrukare, som haft
svartrostskador av s stora matt, att det
for dem utgjort ett ekonomiskt avbrick.
Jag vet att det finns sddana fall, dar av
tva likartade jordbrukare den ene har li-
dit av svartrostskador och forlorat myc-
ket pengar, medan den andre har sélt sin
besittning for flera ar sedan och #Agnar
sig at svinuppfédning. Den ene far nagra
hundra kronor, den andre far manga tu-
sen kronor. Det ar klart att folk funde-
rar Over detta, och det dr alldeles givet
att man inte kan annat 4n fraga sig,
om man inte har tagit for litt pa dessa
problem eller varfér man annars gene-
raliserar pa detta sitt. Jag skulle forsta
saken om man menade, att det svenska
jordbruket skall ha en samlad kassa och
att man sedan skall ligga ut pengarna
ungefir var som helst. Men man far inte
glomma individen i detta sammanhang,
och man far inte glomma hur det ver-
kar ar fran ar.

Herr talman! Jag skall inte férlianga
debatten med att ytterligare berdra de-
taljer. Jag har bara klart velat siga
ifran, att jag delar den uppfattning, som
herr Waldemar Svensson har nir det
giller jordbrukspolitiken och i denna
fraga vad som kommer till uttryck i den
reservation, som &ar avgiven av herr Nis-
lund m. fl. Jag skall be att f& yrka bifall
till denna reservation.

Herr AHMAN: Herr talman! Om sak-
liga argument far nagot inflytande pa
den slutliga rostningen i denna fraga,
torde tillrickligt vara sagt fran folk-
partiets sida, varfor jag, herr talman,
kan inskridnka mig till att yrka bifall
till folkpartiets reservation, nr 5.

Herr HANSSON i Skediga: Herr tal-
man! Jag skulle kanske inte ha begirt
ordet i denna fraga, ty jag kdnner myc-
ket litet till grunderna f6r uppgorelsen.
Men jag har begirt ordet pa grund av
den agitation, som har forts fran folk-
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partiets sida for att forsoka sondra
jordbrukarna och konsumenterna mot
varandra. Man har ju haft en god hjilp
av ett par stockholmstidningar, som va-
rit villiga hantlangare &t savil herr
Svensson i Ljungskile som herr Ohlin.
Det bérjade redan i héstas, nir pri-
serna pa skogsprodukter borjade stiga.
DA var man firdig att kasta sig over
dem som hade skog att sélja. Jag kan
ju i det fallet vara fullkomligt opartisk,
ty jag har ingen skog att silja, och det
ar manga jordbrukare som inte har det.
Man ville da kasta sig over dessa »mil-
jardinkomster». Jag tycker inte det
borde vara fraimmande for herr Ohlin
att alla inkomster som uppstar beskat-
tas, saledes dven dessa. Det giller hir
stora inkomster, och d& blir det hdga
skatter. Detta borde inte vara frim-
mande for en si framstdende och klok
minniska som han vill vara.

Vad jag ocksi ville vinda mig emot
var herr Svenssons i Ljungskile tanke
att dela upp jordbrukarna i grupper.
Nu har det triaffats oerhért manga av-
tal i a4r. Jag talade just med forste vice
talmannen i férsta kammaren om detta,
och jag sade att man verkligen fir gra-
tulera vart land, darfor att man har
kunnat triffa sd maéanga uppgorelser.
Nagra sarskilda konflikter har det inte
blivit, utan uppgorelser har kunnat triaf-
fas utan nagra sirskilda stridigheter.
Men jag undrar hur det skulle stiilla sig,
om herr Svensson hade blandat sig i
detta och sagt, att den och den gruppen
skall delas upp i tre grupper, liksom
man hir féreslagit att jordbrukarna
skall delas upp allteftersom de har 20
eller 30 hektar jord o. s. v., och att det
sedan skulle vara nagot slags fordel-
ning efter detta. Nir jag ldste detta i
reservationen, undrade jag i vilken
grupp herr Ohlin skulle placeras, om
man skulle dela upp proflessorerna i
olika grupper vid en l6neuppgérelse for
dem. Likasa tinkte jag pa herr Svens-

son i Ljungskile. I vilken grupp skulle
man placera honom? Jag vet inte vad
herr Svensson har fo6r yrke, om han ar
ldrare eller vaktmiistare, det kiinner jag
inte till. Det kan ocksd gora totalt det-
sammna.

Niir det giller jordbruket har i alla
fall en uppgorelse traffats mellan tva
parter. I detta avtal har tva parter sttt
emot varandra. Nir sedan en odverens-
kommelse triiffats borde saken ha varit
klar. Det har inte varit mycket diskus-
sion hiir i riksdagen om andra grupper,
som traffat avtal. Riksdagen har god-
kint avtalen och ansett saken klar. Nir
det emellertid giller jordbruket, da for-
soker man pa alla sitt att trasa sonder
det hela. Det finns ett gammalt ord-
sprak som heter att hirska genom att
séndra. Jag tvivlar pa att folkpartiet
skall komma att hirska genom att for-
soka sondra. Sondra kan man nog gora,
men vi fir nog vara tacksamma for att
bli befriade ifran folkpartiet som det
ledande partiet i virt land med det an-
svar, som ledningen har.

Nar herr Ahlsten nyss hade sitt an-
forande satt jag i min bink och lade
mirke till hur brattom herr Svensson i
Ljungskile fick att komma ut ur kam-
maren. Nir en si hedervird man som
herr Ahlsten var uppe var det nog
svart att sitta kvar och smiilta alla de
synpunkter, som han lade fram. De pas-
sar nog inte si bra till den reservation,
som herr Svensson i Ljungskile skrivit
under.

Jag anser for min del att nar en upp-
gorelse skett inom jordbruket, da skall
man ta hiansyn till detta avtal precis
pA samma sitt som man gor i andra
fall. Jag liste i en artikel att hdgerleda-
ren, herr Hjalmarson, héllit ett fore-
drag i Stockholm. Han sade dir, att
man fir gi ut ifrdn att ett avtal trif-
fats mellan tvd parter. Arbetslonen for
jordbrukarna och deras anstillda hade
dar beriiknats till 2: 45 per timme och
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ingen kunde siga — menade herr Hjal-
marson -— att detta var féor mycket.
Séledes har man erkiint fran hégern, att
denna summa Atminstone inte ar
for hog.

Med detta vill jag bara ha sagt, att
den agitation som forts, diar savil Da-
gens Nyheter som Expressen sekunde-
rat de bada agitatorerna vid deras sond-
ringsforsék, inte har wvarit lycklig for
vart land.

Nir jag i dag hoérde herr Ahlstens
mycket kloka syn pa det hela, kom jag,
herr talman, att tinka pa en historia,
som jag ar tvungen att beriitta. Jag kom
ihadg nagonting, som hinde pa 1920-
talet. Det var di vigunderhallet flyt-
tades ifrdn mantalsatt jord till det all-
minna. Det blev s. k. hiradsvigsstyrel-
ser. Vi som var med i vigstyrelserna da
blev kallade upp till Stockholm for att
fa ta del av de nya synpunkterna pa
vagarnas skotsel. Overliggningen va-
rade i tvi dagar. Den andra dagen tyck-
le vi, att vi skulle g& pa cirkus innan
vi dkte hem. Dar var bl. a. Dante —
eller vad han nu hette — som hade
trollkonster att visa. Bl. a. satte han tva
av sina mannar pa négra stolar, och nir
han statt framfér dem och jollrat en
stund férsvann stolarna och de satt i
luften. Nir jag horde herr Ahlsten tala
tankte jag, att nu sitter nog herr Ohlin
och herr Svensson i Ljungskile pa var
sin stol 1 tomma luften, eftersom han
ryckt undan stolarna fér dem. Jag har
ingenting emot att de sitter dir, men
jag skulle vilja vidja till dem att inte
férsoka s6ndra producenter och konsu-
menter. Jordbrukarna har 4 sin sida
inte klankat p& andra avtal. Varfor skall
man da& klanka pa det avtal, som trif-
fats med jordbruket?

Herr talman, jag yrkar bifall till ut-
skottets forslag.

Herr VIGELSBO: Herr talman! Jag
vill erinra om vad herr Widén sade
for en stund sedan. Om jag inte miss-

uppfattade honom ansidg han att den
kritik, som tidigare framforts emot kal-
kylen, hade beaktats i den kalkyl, som
nu féreligger. Om man nu anser detta
forefaller det egendomligt, att den kal-
kyl som nu féreligger kunnat féranleda
s4& manga delade meningar, som har
kommit till uttryck i dagens dcbatt.

Om man ser pi det uitredningsmate-
rial, som hir foreligger — det 4ir en
mycket stor volym med manga siffror
och med ett mycket digert innehall —
da maste man i rittvisans namn er-
kinna, att det inte 4r nigon latt upp-
gift som jordbrukets forhandlingsdele-
gation haft, innan man slutgiltigt kom-
mit fram till detta resultat.

Vi dr medvetna om att mjélkproduk-
tionen inte varit s lénsam, som man
kanske skulle ha 6nskat. Man skulle nog
ha velat ge mjoélkproducenterna ett
biittre handtag - framfér allt de mindre
mjolkproducenterna. Den nuvarande
jordbruksministern och de senaste for-
handlarna har ocksa givit smabrukarna
ett riatt gott handtag i form av en for-
bittring av priserna. Det 4r emellertid
klart, att man inom en férhandlings-
delegation inte enbart kan ta hinsyn
till behovsprincipen och siga, att mjolk-
produktionen behover ett tiliskott, en
hjalp. Det finns ocksd en annan sak,
som man méste ta hinsyn till, namli-
gen de rent marknadsmissiga férhallan-
dena.

Vi har, herr talman, haft ett bety-
dande &verskott av mjolk och smor. Vi
har exporterat 6ver 20 000 ton smér in-
nevarande ar och med forlust. Nar det
blir friga om att ge mjolkproduktionen
ett handtag, maste man emellertid fraga
sig, om det marknadsméssigt sett ar
klokt att hdéja priset pa de produkter,
som man inte med fordel kan avsitta
pa inlandsmarknaden, en produktion,
som vi saledes for tryggandet av den
inhemska konsumtionen inte behéver
stédja. Ser vi diremot pa brédspann-
malsproduktionen, si hade vi dir ett
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underskott pa ungefir 250 000 ton bréd-
spannmal. Det som fattades vart sven-
ska folkhushall fick vi kopa fran ut-
landet, och vi fick betala éverpris med
bade 25 och 30 ére per kg. Man fragar
sig di, om det inte ir marknadsmissigt
riktigt att ge brédspannmaéalsproduktio-
nen ett handtag, s att man dirmed kan
stimulera till 6kad produktion av bréd-
spannmal. Ar inte detta klokt och rik-
tigt, Aven om man har den uppfatt-
ningen, att brédspannmalen forut fatt
bra betalt och att skaningarna kanske
tjanar mer dn norrbottningarna pa att
brédspannmalspriset héjs?

Vi har #ven haft brist pa foderspann-
mal. Vi fick képa foderspannmél ut-
ifrin och den argentinska majsen no-
terades anda upp till 83 kronor per de-
citon. Man har férut kopt till billigare
priser, men det visade sig, att man fick
betala valdsamma o&verpriser pa den
majsimport, som man maéste tillgripa
for att ersatta den brist, som uppkom-
mit pa grund av foderspannmaélspro-
duktionens begriinsade avkastning. Folj-
aktligen var det nddvéndigt att héja
priset pa brédspannmil och pi foder-
spannméil. P4 detta siitt skulle man fa
jamvikt, rent marknadsmissigt sett,
inom landet. Man skulle forséka att med
landets egna produktiva krafter ersiitta
de brister, som man i annat fall skulle
nddgas fylla genom import till mycket
hogre priser fran utlandet. Jag fragar
nu om inte férhandlingsdelegationen,
som bestar av representanter for jord-
brukets ekonomiska och fackliga orga-
nisationer, i samarbete med jordbruks-
nimnden och regeringen har handlat
fullt riktigt i detta sammanhang, utan
att vi hir i riksdagen skall behéva s
grundligt kalfatra det resultat, till vilket
man kommit.

I nagra tidningar har man roat sig
med att férséka astadkomma splittring
jordbrukarna emecllan. Man har talat om
srapspalronerna», som tjinat stora
pengar pi rapsen. Detta resonemang

har kanske haft ett visst fog for sig, och
man har fatt folk att tro pa detta. Vi
bér emellertid se pa hur inkomsten av
rapsexporten har anvints. Under fjol-
aret exporterade vi, enligt jordbruks-
pamndens uppgifter, raps till ett over-
pris, som gav oss 6ver 20 miljoner kro-
nor i rent 6verskott. Dessa 20 miljoner,
som vi fick i 6verskott pd rapsexpor-
ten, kunde sedan anviandas foér att be-
tala underskottet paA smérexporten. Dar-
med har ocksid rapsexporten fatt sin
betydelse i det ekonomiska samman-
hanget, en betydelse vars virde man i
det allminna resonemanget inte bor un-
derskatta.

Det ir alldeles uppenbart, att en kal-
kyl sddan som denna kan goéras till {6-
remal for omdomen av de mest skilda
slag. Man kan peka pa fel i kalkylen
pa den eller den posten. Jag dr over-
tygad om att man pa rak arm skulle
kunna plocka fram fel. Men nir man
skall bedéma kalkylen far man tinka
pa att de férhandlingar, som forts p&
grundval av kalkylens innehall, lett till
ett slutgiltigt resultat, som godtagits av
jordbruksorganisationerna, jordbruks-
nimnden och regeringen, och da far
man vil utgd ifrin att detta ar det
bista, som éver huvud kunnat uppnés.

Nu klandrade herr Svensson i Ljungs-
kile jordbruksministern for att han hade
sagt, att en del av folkpartiets press
hade givit en del av partiets jordbruks-
representanter en prickning och sagt,
att de om méjligt skulle avveckla sin
verksamhet hiir i riksdagen. Herr Svens-
son i Ljungskile framholl sasom for-
mildrande omstindighet att det inte
rérde honom. Jag forstar att det inte
rérde honom, diirfor att niir det borjade
bli kritik, passade han pa att foérvirva
sig medarbetarskap i Expressen. Jag
utgar ifran att Ixpressen och Dagens
Nyheter inte imnar avveckla sina egna
medarbetare.

Niir denna jordbruksfraga diskutera-
des i férsta kammarcen i onsdags upp-
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tridde herr Svedberg frin Visterbot-
ten. Han gir pa den poetiska linjen.
I Expressen i gir var intaget ett poem,
som han anvidnde. Om herr Waldemar
Svensson svarar for den mera prosaiska
delen och herr Svedberg for den mera
poetiska avdelningen i Expressen, blir
de bada herrarna ett virdefullt tillskott
till Expressens medarbetarstab.

Med dessa allmidnna synpunkter vill
jag yrka bifall till utskottets forslag, da
ju detta utgar frdn de ansvariga for-
handlingsorganisationernas uppgorelse
med jordbruksnamnden och regeringen,
vilken uppgorelse ar det enda som vi
har att halla oss till i en sidan debatt
som den som forekommit i dag.

Herr JOHNSSON i Kastanjegirden
(kort genmaile): Herr talman! Jag vill
pa intet sitt fors6ka foérsvara Dagens
Nyheter eller de stockholmstidningar
som namnts hir. Men jag skall be att
fa frdga herr Hansson i Skediga, som
anmiéirkte pa att tidningarna tagit upp
jordbruksuppgoérelsen: Ar det inte né&-
gonting att vara tacksam for att vi hir
i landet har en opposition? Det for-
klarade man si manga ginger under
krigstiden. Vi har vil bara att bemoéta
kritiken i den man vi anser den fel-
aktig. Jag var synnerligen foérvanad
over herr Hanssons sitt att framstilla
denna sak.

Jag blev sedan lika férvdnad o&ver
att han inte visste vem herr Waldemar
Svensson i Ljungskile var. Han ifriga-
satte om han var vaktmistare. Det &ar
inget fel att vara vaktmistare heller men
om han inte vet vem Waldemar Svens-
son ir forstdr jag herr Hansson i Ske-
diga biittre nidr han resonerar om herr
Svensson. Det finns kanske fler av
herr Hanssons partikamrater, som de-
lar hans uppfattning. Herr Svensson i
Ljungskile ar jordbrukare, det ar det
visentliga i detta sammanhang. Det ir
vdl ingen som kan pasthd, att herr
Svensson inte vet vad han talar om.

Niar sedan herr Vigelsbo resonerar
om rapspatronerna och om hur man
har kunnat silja rapsolja fér 20 miljo-
ner, dr det tydligt att han inte satt sig
in i hur mycket rapsolja och raps man
har exporterat under tidigare ar och
hur mycket vete man samtidigt har im-
porterat. Dessa béada siffror har ju
mycket ndra samband med varandra.
Om herr Vigelsbo tar del av dessa siff-
ror, skall han finna att herr Svensson
i Ljungskile hade ritt, nar han tidi-
gare hévdat att relationerna mellan
dem inte ar riktiga.

Vad sedan betréaffar att vissa tidning-
ar hiar i Stockholm vill ha bort vissa
folkpartirepresentanter, vill jag siga
till herr Vigelsbo, vilket han mycket
vil vet, att det inte dr tidningarna som
viljer oss, utan att det idr folket i de
bygder, diar vi hér hemma, som siger
ifrdn, om vi fir komma tillbaka eller
inte. For min del har jag ingenting an-
nat att vilja p& 4n att om jag blir vald,
kommer jag tillbaka och i annat fall
stannar jag hemma och driver jord-
bruk. Det goér mig ingenting vilketdera
det blir, bdda uppgifterna ir intres-
santa.

Herr WIDEN (kort genmile): Herr
talman! Herr Vigelsbo menade att jag
konstaterat, att en viss del av den kri-
tik som tidigare riktats mot uppgorel-
sen fatt resultat, och det ar riktigt. Men
han drog déarav slutsatsen att det nu
inte finns nagot mera att kritisera,
utan att vi nu skall vara belitna med
uppgorelsen. Men vi hade inte tidigare
retroaktiva pristilligg pa svin och sa-
dana arealbidrag som nu foreslas. Ar
det di underligt om vi framfér kritiska
synpunkter pid de nya foreteelserna i
jordbrukskalkylen.

Herr Vigelsbo talade om medarbetar-
na i Expressen. Han glomde di att
nidmna herr Rubbestad, som ocksa
medarbetat dar.
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Herr HZEGGBLOM (kort genmile):
Herr talman! Jag har hort sigas att
herr Adolfsson péstar att jag i lant-
bruksférbundets styrelse intagit en an-
nan stindpunkt &n hér, diarfér att jag
inte dir reserverat mig mot subventio-
ner. Jag var tyvirr inte nirvarande vid
det sammantride, d& denna sak avgjor-
des. Herr Adolfsson borde &tminstone
innan han framkastade sina beskyll-
ningar ha list handlingarna s mycket,
att han kunnat konstatera, att det i var
motion inte finns nigonting annat in
ett medgivande av att ett tvangslige
foreligger och att vi darfor accepterat
de subventioner som Kungl. Maj:t fore-
slagit. Sedan har vi yrkat pa att en
plan fér framtiden skall goéras upp.
Kan herr Adolfsson forklara hur detta
sistndimnda skulle kunna strida mot
vad man i lantbruksférbundets styrelse
accepterat? Den prisreglering, som be-
handlades i lantbruksférbundet, gillde
detta &r. Den omtalade planen giller
for framtiden.

Herr ADOLFSSON (kort genmile):
Herr talman! Vid det sammantride
med lantbruksférbundets styrelse pé
Rosenbad, dir man skisserade upp
uppgorelsen, var herr Haeggblom nir-
varande. Han har heller inte — det er-

kanner han sjilv — avgivit nigon re-
servation inom lantbruksférbundets
styrelse.

Den reservation som han &beropar
géiller en plan fér avvecklingen av sub-
ventionssystemet. Denna plan blir be-
roende pa vilka marknadsmissiga pris-
hojningar vi kan ta ut. I detta fall ar
nog mejeriernas riksférening och Sve-
riges slakteriférbund och jordbrukets
foreningsrérelse 6ver huvud taget kom-
petenta att bedéma néir och hur denna
avveckling skall dga rum.

Herr HEGGBLOM (kort genmiile):
Herr talman! Det sista bestrider jag
sjiilvklart inte, men jag forstdr bara

inte, hur man med utgingspunkt frin
detta sakldge, att organisationerna &r
sakkunniga i att avgéra niar avveck-
lingsplanen kan genomféras, kan kom-
ma till att det rdder nagon motsittning
mellan att jag i lantbruksforbundets
styrelse inte opponerat mig mot den
priséverenskommelse, som jag tillstyr-
ker i riksdagen, och att jag nir det gil-
ler framtiden har reserverat mig och
vill ha en annan linje. Det kunde inte
herr Adolfsson Kklara ut, utan han
svingde litet fram och tillbaka.

Herr OHLIN: Herr talman! Jag skall
inte blanda mig i den sista diskussio-
nen, men jag kan inte underlata att
gora den reflexionen, att herr Heegg-
blom maéste utveckla en viss virtuositet
fér att samtidigt framstd sdsom en be-
stimd anhingare av Kungl. Maj:ts po-
litik och som en hestimd opponent mot
densamma.

Herr Vigelsbo siger att uppgorelsen
redan ar gjord, och han undrar varfor
vi d& ens skall diskutera att dndra den.
Ja, vi ser ju att Kungl. Maj:t kan &ndra
gjorda uppgodrelser. Nu har det ju
fastslagits hiar, ndgot som jag tror alla
dr 6verens om, att jordbrukets férhand-
lare representerar jordbrukets organi-
sationer. Men det fir vil inte betyda
att vi, niar frigan kommer till riksda-
gen, skall tjinstgéra p4 samma sétt som
en sddan gummistimpel, som man tala-
de om pa 1700-talet, och bara ha att
godkinna uppgérelsen. Vi skall vil ha
mojlighet att diskutera vilka modifika-
tioner som kan befinnas motiverade
under hédnsynstagande till vad som har
forekommit. Svenska riksdagen méste
hélla pa att det dr dess rittighet och
skyldighet att underkasta dessa &ver-
enskommelser en granskning hir i
kamrarna, likavil som vi granska t. ex.
uppgorelser som Kungl. Maj:t traffar
med vissa industrigrenar om import-
och exportfragor.
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Herr talman! Far jag innan jag kom-
mer till mitt egentliga drende i forbi-
gdende omnimna, att Kungl. Maj:t
onekligen, sdsom flera talare péapekat,
har givit denna friaga en ganska egen-
domlig handliggning, som gor att riks-
dagen nu befinner sig i ett tvingslige,
vilket dven jordbruksutskottets majori-
tet beklagar. Stoérre delen av konsum-
tionsaret har niamligen gatt till dnda
nir fragan behandlas. Jordbruksminis-
tern antydde for en stund sedan som
en liten ursidkt for subventionernas ut-
formning, att man s att siga maste
bli av med en viss summa pengar un-
der detta ar och att det inte alltid var
s& latt att finna pa hur man skulle dela
ut dem. Han uttryckte sig inte i dessa
ordalag, men jag tyckte man kunde
lisa mellan raderna, att han menade
detta.

Jordbruksutskottet siger pa s. 15:
»Sasom i propositionen anférts hade
nidmligen vid den tidpunkt, da over-
enskommelsen ingicks, en stor del av
regleringsaret redan gatt till dnda, var-
for det framstod som enda mojlighet
att utbetala pristilligg utéver de redan
férut utgdende.» Man talar pa s. 19 om
svartrosten och siiger: »Det torde nam-
ligen enligt utskottets uppfattning icke
vara mojligt att pa detta stadium i var-
je sarskilt fall faststdlla huruvida svart-
rostskadorna utgjort 30 procent av nor-
malskérd.»

Jag tycker detta dr en ganska hard
indirekt kritik av Kungl. Maj:t. Hade
regeringen handlat litet snabbare, hade
det tydligen funnits 6kade médjligheter
att uppnd vad man nog pa alla hall
medger att det finns starka skal for.

Det férhallandet att frdgan kommer
s sent infor riksdagen kan emellertid
enligt min mening inte utgdra nigot
skiil till att vi hir skulle godkinna en
sd egendomlig atgird som de icke be-
gransade retroaktiva svinpremierna ut-
gor. Man far inte heller foérbise den
omstindigheten, att jordbruksnimnden

— som visserligen tidigare handlagt
fragan men som i det avgérande ske-
det kopplades in pa saken forst pa ett
stadium, nir statsrddet redan hade
godkint 6verenskommelsen, och som
alltsd blev i viss man skjuten at sidan
— savitt jag vet icke har godkint den-
na anordning med obegridnsade svin-
premier. Och jag maste sisom icke
jordbrukare — jag har, nir jag talar i
denna debatt, stindigt en kinsla av
hur djirvt det &r att ha en asikt i jord-
bruksfragor di man icke sjilv ér jord-
brukare — féasta ratt stor vikt vid att
jordbruksnimnden icke har godkint
anordningen. Fo6r att ingen skall tro
att jag hirmed velat pd nigot sitt ur-
skulda att en icke jordbrukare yttrar
sig i jordbruksfrigor vill jag tilligga,
att allt som ror jordbruksregleringen
ju angar hela det svenska sambhillet
och att darfér varje ledamot av riks-
dagen enligt min mening har bade rit-
tighet och skyldighet att sa gott han
kan forséka sitta sig in i de problem
som hir méter.

Nér det giller smoér- och margarin-
priserna har vi inom folkpartiet hév-
dat, att det ar klokt att inte pressa upp
dem f{6r hogt. Statsridet Norup sade
hir for ett par timmar sedan, att en-
ligt hans uppskattning ldg smérkonsum-
tionen for nirvarande vid ungefir 90
a 95 procent av fjolarets konsumtion
— statsradet stannade efter vad jag
forstod vid dessa siffror efter att forst
ha namnt siffrorna 95 och 103 procent.
Kanske jag horde fel, men jag uppfat-
tade honom pé det sittet. — S& mycket
dar klart, att det med hinsyn till be-
folkningens tillvixt foreligger en viss
risk fér att smorkonsumtionen per in-
divid visar en nagot sjunkande ten-
dens, men jag blev Overraskad av att
minskningen skulle vara sa stor som
jag fattade att statsrddet ville gora gil-
lande. Sjilv skulle jag uppskatta den
till 1 & 2 procent per individ, mdjligen
3 a 4 procent.
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Det ir givetvis ett intresse for jord-
bruket att denna sjunkande tendens
inte forstirkes, utan att tvirtom kon-
sumtionen av smoér hidr i landet blir
sa stor, att inte exporten behover dkas
med atféljande ogynnsamma verkning-
ar pa exportpriserna. Jag tror inte att
man skall bagatellisera denna sak. Om
vi kan ordna det sa, att smorkonsum-
tionen hir i landet halles uppe pé en
rimlig nivad -— naturligtvis utan att vid-
taga nagra tvangsatgarder - - kommer
detta att ha en gynnsam verkan for
det svenska jordbrukets inkomstutveck-
ling bade pa kort och lang sikt, men
alldeles siirskilt det senare.

Den prissinkning med 15 dre, som
regeringen nu genomfort betriaffande
smér och margarin, ir naturligtvis vil-
kommen, och den vittnar ocksd om en
viss forstielse for de synpunkter, som
vi inom folkpartiet har framfért. S&-
vitt jag kan se, medfoér emellertid pris-
héjningen pad mjol inte bara att smor-
gasen, sdsom herr Waldemar Svensson
sade, kommer att kosta lika mycket
som férut, utan att den blir en smula
dyrare. Eftersom den mingd matfett,
som atgar till annat dn smorgasar, vil
ir proportionsvis stérre in den mingd
mjol, som atgar till andra indamél én
bréd, kan det inte ha skett nidgon pris-
sinkning for smérgasens del, utan sna-
rare tviartom.

Det verkade som om statsrddet rik-
nade med att priset pA smor och mar-
garin skulle stiga igen mot arets slut.
Jag méaste siga att detta satt att forst
héja priset med 30 6re for nagon méi-
nad sedan och nu sinka det med 15
ore, for att sedan tydligen aterigen
héja det, har ett drag av hit och dit-
politik. Det skulle vara av intresse att
fa4 klarlagt dven infor allminheten vil-
ka regeringens planer ir pa detta om-
ride det blir ju ett av de fi omré-
den, dir herr Hseggblom i si fall blir
bonhérd i sin lidngtan efter sd mycket
framtidsplaner som mdojligt.

Det ar f6r Ovrigt i detta samman-
hang av intresse att konstatera, att so-
cialdemokratien pa jordbrukets om-
ride inte tycks vara nagon vin av 1
varje fall offentligt kinda planer, detta
inte heller sedan bondeférbundet kom-
mit in i regeringen, medan hégern tyd-
ligen fattat en livlig kirlek till i for-
vag offentliggjorda planer.

Jag vill ett 6gonblick aterga till fri-
gan om prishéjningen pad mjél. Om re-
geringens litet valhiinta forsok — jag
hinvisar till statsrddets forklaringar
hir i dag och i forsta kammaren i ons-
dags liksom till regeringspressens koni-
mentarer — att skjuta over ansvaret
for prisstegringarna pa andra parter,
d. v. s. kvarnarna, medan man sjilv tar
aran foér prissinkningarna, skulle vara
allvarligt menat, maste jag siiga att det
ar i sanning en markvirdig jordbruks-
reglering vi har hir i landet.

Vad betriffar inkomstférdelningen
inom det svenska jordbruket mellan
olika grupper av jordbrukare vill jag,
efter att ha last utskottets utlatande,
med stor tillfredsstillelse konstatera,
att det har runnit mycket vatten under
broarna sedan i fjol. Det som i fjol
sades vara oticka forsék att spela ut
den ena jordbrukargruppen mot den
andra har nu enligt jordbruksutskottets
majoritet blivit icke blott legitima
utan dven vil motiverade krav pa att
f4 belyst hur jordbruksregleringen ver-
kar for olika grupper av jordbrukare.
Jag skall be att fi lisa upp ett av de
uttalanden som utskottet gér och som
gar i denna riktning - - det finns flera
sddana. Pi s. 15 sidger utskottet: »Ut-
skottet vill dock uttala som ett dnske-
mal, att till kommande forslag om pris-
siittningen pa jordbrukets produkter
fogas berdakningar, utvisande atminsto-
ne den ungefirliga betydelsen for oli-
ka kategorier jordbrukare av foreslag-
na atgirderv.»

Detta édr verkligen ett lika bestimt
som glidjande uttalande. Maan skulle

6 - Andra kammarens protokoll 1952. Nr 20.
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mot detsamma kunna anféra langa ra-
der med citat av vad herr Hedlund och
nog #ven herr Norup tidigare sagt,
men jag skall inte goéra detta. Jag no-
jer mig med att sidga, att det verkligen
ar ett stort framsteg att det nu erkin-
nes som naturligt och noédvéandigt att
man, nidr man bedriver en aktiv jord-
brukspolitik, ocksa underséker hur den
verkar for olika grupper av jordbru-
kare och inte langre uppratthaller fik-
tionen av det svenska jordbruket som
en enhet och framstaller 6nskemalen att
fa veta, hur en viss atgard verkar t. ex.
for det mindre jordbruket, sisom
splittringsférsok och sadant.

Det star alltsa tydligen numera utom
diskussion, att man maéste efterstriava
en rattvis och rimlig fordelning mel-
lan olika grupper av jordbrukare av
den totala inkomst som tillféres jord-
bruket. Att hdnsyn maste tagas till hur
antalet arbetstimmar &r fordelat pa
olika jordbruk &4r ocksa alldeles klart.
Och vad riéntabilitetsférhallandena be-
traffar pagar det ju olika undersok-
ningar. Jag hoppas att de beridkning-
ar, som herr Ahlsten hir omnimnt,
skall komma att fullféljas, men tills vi-
dare vill jag héanvisa till de rantabili-
tetskalkyler, som professor Nanneson
och hans medhjédlpare gjort upp. Dessa
kalkyler visar ju en icke ovisentlig
overriantabilitet for det storre jordbru-
ket och en betydande negativ riantabi-
litet féor det mindre jordbruket. Jag
vill inte 6verdriva den representativa
karaktiaren hos materialet, men jag vill
framhalla att materialet har bearbetats
under nigra artionden och val maste
tillerkdnnas Aatminstone nagot vits-
ord. Materialet avser produktionsaret
1949/50 — statsrddet har kanske sjalv
siffror foér 1950/51 att anféra -— och
jag vill har bara nimna, att for stor-
leksgrupperna V, VI och VII ir rinta-
bilitetssiffran respektive 7,2, 8,8 och
8,7 procent, medan grupperna I och II,
mindre jordbruk under 10 hektar, visar

en negativ réantabilitetssiffra av 7
respektive 3 procent.

Det 4r av intresse att minnas dessa
siffror, nir man diskuterar fragan hu-
ruvida jordbrukspolitiken hittills i till-
racklig grad utformats under beaktan-
de av inkomstfordelningsproblemet. Vi
inom folkpartiet har havdat att sd icke
har skett, och ingen kan bestrida att
de riantabilitetssiffror, som jag hér
namnt, styrker denna var uppfattning.
Men jag ar naturligtvis den forste att
erkdnna, att jordbrukspolitiken méiste
utformas under hinsynstagande #ven
till hur olika atgirder och prissitt-
ningar inverkar pa produktionsinrikt-
ningen och dirigenom indirekt dven
pa produktionens effektivitet. Det gil-

ler hir en avvéagning som — det med-
ger jag girna -— Ar mycket svar att
gora.

Nar statsrddet och chefen fér jord-
bruksdepartementet var inne pa ritt-
visefrdgan, sade han pa tal om svin-
premierna — uttalandet har visst be-
rorts i forbigdende tidigare — att om
man begridnsar dessa premier till att
gilla endast 20 svin och alltsi ger en
jordbrukare, som har producerat 200
svin, premier bara for */;, av hans pro-
duktion, s skulle detta mera &verens-
stimma med sadana rattvise- och ritts-
principer som tillimpas Osterut. Stats-
radet menade formodligen med andra
ord att det hela skulle ha nigot snar-
tycke av kommunistisk diktatur —-
statsriddet tankte vil inte pa Finland,
dar det ju sitter en agrar som stats-
minister?

Om man skulle begridnsa svinpre-
mierna till att galla 20 grisar i stillet
for att lata dem utgd for alla, ar det
emellertid i princip en atgird av pre-
cis samma slag som producentbidraget
pa mjolk och leveranstilligget. Och des-
sa bada bidrag gar ju statsridet med
pa, medan han nir det blir fraga om
en kvantitativ begrinsning av svinpre-
mierna karakteriserar atgirden som
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stridande mot alla rittsprinciper. Slut-
satsen av det uttalande, som statsradet
hir gjort om svinpremierna, maste
vara, att han egentligen skulle vilja av-
skaffa bade producentbidraget pa mjslk
och leveranstilligget, ty det dr vil en
»orittvisa» att man inte ger alla jord-
brukare betalning for all mjolk efter
precis samma pris? Eller ar det kan-
ske nagot sirskilt med grisarna som
gor, att det hela da blir moraliskt
kédnsligare dn nidr det giller mjolken?
Jag vet inte av vilken anledning ritts-
principerna kommer mera i tillamp-
ning betriffande grisarna an betréiffan-
de mjolken. Jag ndmner sedan bara i
forbigaende, att jag tycker att utskot-
tet, utan nagon som helst motivering,
skjutit at sidan fragan varfor inte de
s kallade mul- och kl§vsjukegrisarna
skulle medtagas nidr dessa premier be-
riknas.

Jag har inte tankt att hir ta upp na-
gon diskussion roérande kalkylen och
kritiken mot den — tiden #r knapp
och jag maste snart sluta. Jag vill bara
konstatera, att jordbruksministern pé
ett egendomligt satt efterlyste en pro-
test fran folkpartiets sida, eftersom
kalkylen hade blivit foremal for hif-
tig kritik i liberalt orienterad press.
Det ir en mycket egendomlig uppfatt-
ning. Vir standpunkt framgir av mo-
tioner, reservationer och yttranden hir
i riksdagen. Varje gang det i en libe-
ralt orienterad tidning star nagonting,
som vi eventuellt inte gillar, tycker
jordbruksministern och hans vinner
att vi maste rusa fram och protestera;
i annat fall har man ritt att siiga, att

folkpartiet har denna mening. Men,
herr  statsrad, vi hédnvisar till vira
standpunkter hir i riksdagen. Antag

att vi skulle anvanda samma egendom-
liga metod som herr statsriadet och
andra anvinder! Nar Skinska Dagbla-
det lar avstand fran nagon sida i re-
geringens politik delta sker ibland

dia skulle vi saga: Ja, statsradet

Norup har inte protesterat, alltsa ir
detta bondeférbundets stindpunkt. Den
svenska politiska debatten skulle i si
fall mest bestd i att vi hoppade upp
som gubben i ladan och protesterade
varje gang en tidning sdger négonting,
som vi inte gillar. Skulle vi inte en
gang foér alla kunna klara upp denna
sak, herr statsrdd, atminstone nir det
giller jordbrukspolitiken? Vi skall be-
déma varandras handlingar och kriti-
sera dem med utgangspunkt fran par-
tiernas stallning i riksdagen! Jag hop-
pas, att dven ordféranden i RLF har
sin uppmiirksamhet riktad pa detta
sporsmal.

Fir jag, herr statsrad, goéra en fra-
ga. Inom folkpartiet har vi inte kun-
nat ansluta oss till den uppfattningen,
att man frdn producentbidraget skall
undanta de mindre jordbruk, som fatt
nya igare eller arrendatorer. Vi har
inte kunnat acceptera, att man fér den
mjolkmingden inte ens ger dem leve-
ranstillagg, vilket eljest kanske skulle
vara en medelvig. Nu har Dagens Ny-
heter och statsradet och chefen {ér
jordbruksdepartementet funnit varand-
ra i en gemensam kritik mot folkpar-
tiet. Ar det nu vi som skall protestera
mot Dagens Nyheter for att undga att
bli betraktade som allierade med stats-
rddet, eller kan det anses vara over-
flodigt med protest i detta fall? ir det
kanske statsradet som skall protestera
denna gang for att undga misstanken,
att Dagens Nyheter blivit regeringsor-
gan i jordbrukspolitiken? Ja, det ena
som det andra, skyldigheten maste viil
vara omsesidig.

Betriffande kalkylmetoden ansluter
jag mig till den tydligen bland partier-
na numera nastan enhalliga uppfatt-
ningen, att den bér omprévas och om-
provas fran lika radikala utgangspunk-
ter som 1947 ars jordbrukskommitté
utgick ifran.

[nnan jag slutar mdste jag, herr tal-
nan, siiga nagra ord om herr Haegg-
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blom och den jordbrukspolitiska stand-
punkt, som han a hogerpartiets vignar
foretriader. Vi har manga ganger fatt
hora, att det bér vara en plan for av-
veckling av subventionerna. Nir man
nu begir en plan kan fragan resas, om
det inte pa ndgot sitt gar att konkre-
tisera, hur pass fort ungefir man oOns-
kar fa till stdnd avvecklingen av sub-
ventionerna? Skall man sikta pa 12
méanader, 3 ar eller kanske 10 ar? Det-
ta att bara upprepa, att vi skall ha en
plan f6r en avveckling, det har, tycker
jag, en bismak av att man & ena sidan
vill vara kritisk mot den nuvarande po-
litiken men 4 andra sidan inte vill ta
ansvaret fér nagon som helst konkre-
tisering av vari alternativet bestar. Vi
inom folkpartiet har sa gott vi kunnat
forsokt att konkretisera pa flertalet av
de punkter, dir vi har en mot rege-
ringen avvikande mening. Hogerns me-
tod iir den rakt motsatta. Man godkin-
ner, sivitt jag forstar, alltsammans som
regeringen foreslagit, men sedan kom-
mer man med ett allmint tal, som skall
ge intryck av att man foretrider en helt
avvikande hallning.

Sedan jag kom in i riksdagen har
jag sillan sett ett tydligare exempel pa
ett forsok att sitta pa tva stolar sam-
tidigt. Aven om herr Heeggblom béade
ar vig och har vissa andra foérutsitt-
ningar f6ér detta undrar jag, om det i
lingden kan vara tillradligt.

Till fragan om hur hégern tinker sig
den framtida jordbrukspolitiken — om
det nu blir nagot forsok till konkreti-
sering — kan jag ocksa foga det onske-
maélet, att man skall ange hur man tin-
ker sig att det mindre jordbrukets be-
rittigade krav pa hidnsyn till det stora
antal arbetstimmar som dir presteras
skall kunna tillgodoses. Hur skall det-
ta krav kunna tillgodoses, nir man av-
vecklat hela subventionspolitiken? Me-
nar kanske herr Haggblom, att man i
okind takt och steg for steg skall av-

veckla bade subventionerna och hela
den politik till férman foér det mindre
jordbruket, som vuxit fram under se-
nare ar?

Herr Haeggbloms uttalande om att
man skall ha fri prisbhildning men
gransskydd f6ér jordbruksprodukter
maste vil innebira, att nir priserna pa
varldsmarknaden stiger o6ver den
svenska nivéan, skall diven vara produk-
ter fa stiga, medan grinsskyddet skall
trida i tillimpning n#r viirldsmark-
nadspriset ligger under den svenska
nivan. Detta hivdade herr Heaggbhlom
redan i fjol. Detta maste vil betyda,
herr talman, att hogern innevarande
konsumtionsir velat ha ett vetepris pa
ungefir 65 kronor eller kanske 60 kro-
nor. Herr Hazggblom har i dag med
beklagande konstaterat, att man inte
foljt hogerns rad fran i fjol. Om man
gjort detta skulle vi haft ett vete-
pris pa cirka 60 kronor i stillet for 40
kronor och man hade haft ett mjslpris,
som hade varit bra nira 50 procent
hogre an det pris vi nu har.

Vi i folkpartiet har sympatier for att
man skall séka sig fram till dkad ror-
lighet inom jordbrukspolitiken. Vi har
varit med om en del steg i den rikt-
ningen. Jag vill dock girna siga ifran,
att den heggblomska typen av fri pris-
bildning ar for haltande for att den skall
kunna godkinnas av oss. Att den fria
prisbildningen for hégerns del syftar
till mycket hégre konsumentpriser éin
som faststillts med den hittillsvarande
jordbrukspolitiken, det star sidkert klart
for alla i denna kammare. Med eft
vetepris pa 60 kronor hade man eljest
fatt sinka andra priser s& mycket, att
man skulle ha kommit till orimliga
prisrelationer. En saddan visentlig ned-
pressning pa andra punkter har vil
dock inte varit avsikten med herr
Hwzeggbloms tal om grinsskydd. Nej,
slutsatsen méste bli den av mig an-
givna.
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Det framgar ocksd med vilken kon-
sckvens herr Haeggbloms tinkande ut-
vecklat sig — den komplimangen vill
jag ge honom. Nir han talar om smor-
och margarinpriserna sa uttryckte han
den foérhoppningen, att det till vintern
skulle bli prishéjningar pa dessa pro-

dukter. Han talade ocksa 1 samma
anda néigonting om den »falska lev-
nadsstandarden» som han ville av-
veckla.

Det forekommer nagon gang, herr
talman, att man hir i kammaren jam-
for partiernas ansvariga stdllningsta-
gande i riksdagen med den stillning de
intar utanfér riksdagen. Jag brukar
inte i ndgon stérre utstrickning #gna
mig &t saddana jamforelser, som inte
minst hoégern under den gangna vin-
tern bedrivit med mycken energi. Far
jag darfor lov att papeka en liten nog
s& intressant sak. Hoégern sprider for
nirvarande ett antal affischer runt om-
kring hiér i Stockholm, dir det fore-
kommer en hel del tidningsrubriker.
»Ge hégern en chans», det ir huvud-
mottot, tror jag, pad dessa affischer.
Jag skall hir lisa upp négra citerade
rubriker. »Flisk, ost och bréd dyra-
re.» »130 miljoner i subventioner.»
»Nytt underskott pa 220 miljoner.»
»Kott och flask stiger.» »Ny prisskrall
i host.» »250 miljoner skall tickas.»
»Mjolk, griadde och flisk i hojden.»
»Nya pristabellen varar blott fem maé-
nader.» »Mer ur fru Svenssons port-
monni i morgon.» »Norup godtar pris-
tilligg at alla flaskproducenter.» Si till
sist: »Ge hogern en chans!»

Jag fragar vilken chans det ir, som
Kisarna av denna affisch skulle ge ho-
gern. Man glémmer att tilldgga - - vil-
ket tydligen ér underférstatt - - att »ni
kan lita pa att hogern vill, att det skall
tas innu mera ur fru Svenssons port-
monni, till och med mera in Norup
gjort, om hégern fir sin chans». Att
affischen, om detta tilkigg gjorts, skulle

ha statt i béitire dverensstimmelse med
herr Heeggbloms & hdégerns vignar
foretridda jordbrukspolitik, det kan
vill ingen bestrida.

Jag brukar aldrig efterlikna vare sig
herr Hjalmarson eller andra i att an-
vinda harda ord, ty jag tror inte att
det tjinar nagonting till. Men jag skul-
le vilja hinvisa herr Hjalmarson att
lisa i riksdagsprotokollet en del av de
yttranden, som han tidigare under den-
na session och fore jul fallt om folk-
partiet, och gora det i sin kammare un-
der en stilla begrundan, om inte dessa
yttranden #r mera tillimpliga pa
hogern.

Nu vet jag, herr talman, att varje
gadng vi fran folkpartiet for fram né-
gon kritik mot hégern framstilles det
i hégerpressen som ett stort overfall,
men n#dr hogern startar hiftiga kam-
panjer mot folkpartiet och vi patalar
detta, kommer vara uttalanden inte in
i hogerpressen. Det skall till varje pris
framstillas sa att hégern aldrig gar till
anfall. Men nér folkpartiet kritiserar
ir hégern den forféljda oskulden. Det
kommer vi nog att fa& uppleva idven i
morgon.

Jag tror man kan siga, att den af-
fisch jag hinvisat till visar, om inte
nagonting annat, sd dock att rollen
som forfoljd oskuld passar forfattarna
till denna affisch mycket illa.

Jag skall sluta, herr talman, med
nagra allménna reflexioner kring jord-
brukspolitiken och férutsittningarna
fér den trots alla meningsskiljaktighe-
ter dock mycket stora enighet som har
varit och som jag hoppas skall besta
om riktlinjerna fér den svenska jord-
brukspolitiken. En férutsittning for
detta dr for det forsta att det svenska
jordbruket, kanske fnnu mera under
de sista tva artiondena in tidigare, har
gjort en beundransviird insats nir det
gillt att hoja produktionen och ratio-
nalisera verksamhelen {6r att kunna
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effektivt tillhandahalla det svenska
folkhushallet den overvildigande de-
len av noédviandiga livsmedel.

Det stir for det andra klart, vare sig
man tillskriver jordbrukets férenings-
rorelse en litet storre eller en litet
mindre del av fortjinsten, att jordbru-
karnas foreningsrorelse hir har betytt
oerhort mycket, nigot som jag ger herr
Ahlsten alldeles ritt i. Det rader pa
vart hall, savitt jag vet, inte mer &n en
mening om den saken.

Sadant som virldsldget har varit, ar
och sannolikt kommer att forbli ir det
for det tredje for alla folkgrupper hir
i landet av intresse att sld vakt kring
en jordbrukspolitik, som tryggar den
svenska livsmedelsférsérjningen genom
att bereda den svenska jordbrukarbe-
folkningen en sidan levnadsstandard
som 1947 ars riksdagsbeslut férutsatte.

Vi menar emellertid i folkpartiet att
om man gor en indring i den av rege-
ringen féreslagna politiken — jag med-
ger att den ér inte radikal, men den
ar heller inte ovisentlig - - pa si sitt
att flertalet jordbrukare och framfor
allt de mindre jordbrukarna far nagot
hogre inkomster, s4 uppfyller man inte
bara lika bra utan Zven nagot bittre
det krav, som vi maéste stilla pa den
svenska jordbrukspolitiken.

Nir darfor herr statsradet och che-
fen for jordbruksdepartementet anty-
der att var linje skulle innebédra en
nyorientering, dr detta oriktigt. Herr
statsrddet kan viil inte mena att talet
om trygghet 4t det svenska jordbruket
skall i alldeles sirskild grad gilla for
det storre jordbruket? Herr statsradet
kan inte bestrida att var linje &r mera
fordelaktig for den majoritet av jord-
brukare som har mindre jordbruk.

Det ir alltsa inte fraga om sddana dir
enkla omdémen om attityden till jord-
bruket i dess helhet, dir vi dock 1 allt
visentligt dr ense, utan det ar fraga
om det inte dr berittigat att gc nagot
storre trygghet och storre riittvisa at

det flertal jordbrukare, som foretrider
det mindre jordbruket. Visst skall hela
jordbruket ha den trygghet, som hir
méanga ganger har stillts i utsikt, mot
sadana kriser som 1930-talets. Man be-
hover nir det giller trygghet mot sa-
dana kriser inte indela jordbruket i
olika typer. Men nir det sedan giller
den narmare utformningen 4r det néd-
vandigt att géra en atskillnad pa olika
grupper.

Jag vill fé6r min del hivda att nir
det giiller t. ex. det stora jordbruket
méste det inom ramen fo6r denna all-
minna trygghet mot kriser, som jag ta-
lade om, vara villigt att biara vissa ris-
ker pa samma sédtt som motsvarande
foretag i andra niringsgrenar. Man kan
inte siga nagonting om att den, som
har en liten textilfabrik med fem eller
{io arbetare, jamfor sig med en stor-
jordbrukare som har lika ménga an-
stillda, och siger att de skola vil a
omse hall bira vissa risker. Det kan
inte vara s& att man vill férena jord-
brukets berittigade krav pa jamstilld-
het med andra grupper med ett krav
pa privilegium att icke behdva bira
nagra risker alls.

Jag vill f6r min del vilkomna fyra-
procentsregelns aterinforande, dirfor
att den ir forenad med vissa risker
men samtidigt ocksd ger vissa chanser
&t jordbruket. Jag vill alltsd framhalla
att nidr man kommer till den av utskot-
tet begidrda redovisningen for atgir-
dernas verkan pa olika hall, bér dirtill
fogas en jimforelse mellan sambhillets
instdllning till olika foéretagsformer
inom olika néringsgrenar. Vi bér kunna
siiga, att det svenska samhillet 4 ena
sidan ger jordbruket som sadant den
trygghet som jag talat om och & andra
sidan behandlar féretridarna for skilda
niringsgrenar efter i stort sett samma
principer. Det &r ofrankomligt att det
storre jordbruket far vara berett att
biira litet storre risker an det hittills
har gjort. Detta dr mojligt inom ramen
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for den allminna politik, som jag har
skisserat. Att detta forutsitter vissa dif-
ferentierande dtgirder inom jordbruks-
politiken ir uppenbart.

Herr talman! Den linje som vi i folk-
partiet foretrider tror vi inte bara med-
fér en mera rattvis fordelning olika
jordbrukargrupper emellan, utan vi tror
ocksi att den idr mera dgnad att fram-
kalla férstielse for jordbrukspolitiken
hos stora grupper livsmedelskonsumen-
ter, vilket ju idr av intresse dven for
jordbrukarna. Lat oss inte glomma att
konsumenternas godkinnande av att po-
litiken i stort sett dr rimlig och rattvis
ar en virdefull tillging, som vi haft
under senare ar och som vi bor férséka
bevara. Men den bevarar vi inte genom
atgirder sidana som obegréinsade, re-
troaktiva prispremier, som inte bara
stora grupper bland livsmedelskonsu-
menterna utan iven manga producenter
anser vara mycket egendomliga.

Vi menar alltsi, herr talman — detta
har jag velat sld fast — att den linje
vi foretrider ar battre och tryggare for
flertalet svenska jordbrukare och pa
lang sikt viil forenlig med hela det
svenska jordbrukets basta. Nér vi intar
den stillning vi gor, s& dr det darfor
att vi menar, att det svenska jordbru-
kets insatser har varit si betydelsefulla,
att det fortjainar en sadan trygghet och
att det Overensstimmer med hela det
svenska samhillets intresse.

Herr TALMANNEN: Vid talmans-
konferensen var vi Overens om att
plena i kamrarna i dag skulle sluta
ki. 5. Men det star klart for oss alla
att det tar ytterligare tid om detta
irende skall avgoras i dag.

Jag vill nu fraga kammaren, om
kammaren vill att vi skall fortsitta
overliiggningen till dess drendet dr slut,
eller om vi skall sluta foér i dag. Vill
kammaren saledes fortsitta?

Herr talmannen gav propositioner
dels pa att det foredragna drendet nu
skulle slutbehandlas dels ock pa att
o6verliggningen nu skulle avbrytas; och
beslots i enlighet med innehéllet i den
forra propositionen.

Hiarefter anforde:

Herr HZEGGBLOM (kort genmile):
Herr talman! Nir herr professor Oh-
lin i bérjan av sitt anférande talade om
att han inte kinde sig som sakkunnig
i jordbruksfrigor, trodde jag att det
var en sddan dir liten blygsamhet, som
man kan kosta pa sig nér man dnda vet
vad man sedan skall tala om. Jag méste
siga att niar herr Ohlin mot slutet av
sitt jordbrukspolitiska tal skildrade vad
som lag bakom hogerns motion om
uppgorande av en plan fér subventio-
nernas avveckling, blottade han att det
inte bara var ett tomt tal nir han i
bérjan betecknade sig som osakkun-
nig. S& mycket virriga fantasier kring
ett mycket enkelt och littfattligt pro-
blem hade jag faktiskt inte vintat mig
att fa hora. Detta intryck forstédrktes
dessutom genom att professor Ohlin an
resonerade om proposition 176, som vi
diskuterar i dag, och in talade om pro-
ducentbidraget, som behandlas i en an-
nan proposition, dar professor Ohlins
parti har en annan motion.

Ur detta virrvarr 4r det inte Iatt
att finna nigon annan linje #n att pro-
fessor Ohlin ville, att vi skulle limna
ett konkretiserat forslag till subventio-
nernas avveckling. Det hade han aldrig
sett att vi gjort. [ fjol konkretiserade
vi forslaget pa sa siitt att vi yrkade att
subventionerna skulle minskas genom
en friare prisbildning, som kunde an-
passa sig till viirldsmarknadsnivan. Vi
talade om att det vi syftade till var
en mojlighet att justera spannmadlspri-
serna hésten 1952. Vi har i var motion
i &r redovisat, att om detta hade skett
efter den linje som man nu nédgats ac-
ceptera pd regeringshill, hade vi inte
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behovt tillgripa detta retroaktiva vete-
arealbidrag, utan vi kunde ha sparat
40 miljoner kronor.

Vi har vidare talat om att vi hade
kunnat mojliggéra ett hogre flaskpris
férra aret, och i s& fall hade detta retro-
aktiva prisbidrag inte behdévt komma
till. Samtidigt hade det varit mojligt
att begridnsa forlusterna pé Svenska
spannmélsaktiebolagets verksamhet. Vi
bar pa det siittet konkretiserat sa langt,
att det forslag som vi i fjol framstéllde
skulle ha kunnat minska subventioner-
na med 150 miljoner kronor.

Dir har vi alltsi badde detaljerna och
summan. Men vi har inte kunnat fa
folkpartiet med, inte bondeférbundet
och inte heller socialdemokraterna, nar
vi kommit med ett direkt framlagt for-
slag. Darfor har vi gatt pA den linjen
att vi har begirt en plan. Skall det vara
sa forfarligt svart att tanka sig att fa
en sddan plan uppgjord? Nar vi begir
det, ar det i full Overensstimmelse
-— det skulle jag vilja siga till herr
Adolfsson som kom in pi den punkten
— med det uttalande, som RLF och
Lantbruksféorbundets gemensamma for-
bundsstimma gjorde i fjol och som gick
ut pa att man onskade fa en plan for
att fristilla jordbruket fran de statliga
prisregleringarna.

Det kan inte finnas nagon skillnad
mellan vad dessa jordbruksorganisatio-
ner onskar och vad jag hir har kunnat
fora fram i kammaren.

Herr andre vice talmannen évertog
nu ledningen av foérhandlingarna.

Herr HIALMARSON (kort genmile):
Herr talman! Herr Ohlin ironiserade
over hogerpartiets énskan om i forvag
uppgjorda planer i jordbrukspolitiken.
Herr Ohlins yttrande kan endast hin-
fora sig till subventionsfrigan. Det ar
riktigt att vi dar har begirt en planerad
avveckling av subventionerna. Varfor?
Jo, bl. a. for att parterna p& arbets-

marknaden i god tid fére l6nefoérhand-
lingarna kring Arsskiftet skall veta vad
de har att ritta sig efter. Jag tror att
detta ir ett tungt vagande skil. Vi vill,
herr Ohlin, icke ha en upprepning av
den improviserade subventionsavveck-
ling, som #gde rum i slutet av 1950
och i borjan av 1951, med allt vad detta
forde med sig av irritation och desori-
entering foér avtalsféorhandlingarna pa
arbetsmarknaden.

Herr Ohlins krav att ett oppositions-
parti skall kunna i f6érvidg precisera,
fran vilka data de olika subventionerna
limpligen skall kunna borttagas, ar
orimligt. Det kan endast de géra som
har en samlad o6verblick 6ver liget pa
marknaden ur béide producent- och
konsumentsynpunkt.

Herr talman! Herr Ohlin var irrite-
rad over en del uttalanden, som spe-
ciellt undertecknad har fillt om folk-
partiets politik i konjunkturskattefra-
gan. Ja, herr Ohlin, de uttalandena
far kanske delvis ses mot bakgrunden
av en del inte alltid si #lskvirda om-
démen, som fallts fran folkpartihill om
hogerpartiets instillning.

Jag skulle vilja sluta med, herr tal-
man, att travestera ett uttryck, som
Magnusson i Tumhult en géng fillde
hir i kammaren. Jag skulle vilja siga
till min drade van herr Ohlin: Om man
fran folkpartihall slutar upp med att
misstankliggora hogerpartiet, s skall
vi sluta upp med att tala om sanning-
en om folkpartiet.

Herr OHLIN (kort genmaile): Herr
talman! Det visar sig i alla fall att
diskussionen hir medfér att man far
fram en hel del fakta. Vad hégern ville
var bl. a. att man skulle haft mindre
subventioner i var, d. v. s. man skulle
haft hégre livsmedelspriser i var. Jag
skall inte diskutera detta. Uppenbarli-
gen avvecklar man inte subventionerna
utan att hoja priserna, sévitt inte herr
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Hjalmarson menar att jordbrukarna
skulle haft en motsvarande ligre in-
komst.

Det #dr intressant att jaimfora denna
stdindpunkt med den hogeraffisch, som
jag nyss talade om och som avser att
ge intryck av att, om man gave hdgern
en chans, skulle det bli ligre livsme-
delspriser. Men subventionernas avveck-
ling maste i forsta hand leda till hogre
priser! Vare sig man giller den ena
eller andra politiken, fir man vil
traffa sitt val.

Varken herr Heeggblom eller herr
Hjalmarson kunde i minsta min antyda,
med vilken hastighet — ett ar, tre &r
eller fem 4r — som man ville avveckla
subventionerna. Det kan bara de over-
blicka som kanner till férhallandena,
heter det. Ar det dnda inte, herr Hjal-
marson, att ga litet vil langt att frita
sitt parti fran att i minsta min konkre-
isera, nar herr Heeggblom samtidigt gor
gillande, att i fjol var hégern si for-
farligt konkret, och exemplifierar detta?
Men nir det giller framtiden — som
vi i dag ha att ta stillning till — far
vi icke nagon konkretisering betraffan-
de avvecklingen av subventionerna.

Magnussons i Tumhult kvicka och
mycket anvinda uttryck skall jag inte
kommentera p& annat sitt dn att jag
konstaterar, att herr Hjalmarson fin-
ner, att nir man liaser upp hoégerns
egna affischer sd ar det att misstink-
liggéra hogern.

Herr HIALMARSON (kort genmaile):
Herr talman! For att intet missfor-
stind i onddan skall kvarstd vill jag
bara fista herr Ohlins uppméarksamhet
pa att jag inte har diskuterat fragan
om subventionerna for det gingna aret
utan endast talat om den nédvindiga
planeringen foér avveckling av de fort-
satta subventionerna i si god tid, att
parterna pa arbetsmarknaden fore lonc-
forhandlingarna  kring  instundande

arsskifte vet vad de har att ratta sig
efter.

Herr OHLIN (kort genmile): Herr
talman! Det dr ju synd att herr Hjal-
marson tydligen inte lyssnar pa vad
hans partivin herr Haeggblom siger.
Herr Haeggblom har bade tidigare och
i sin replik klargjort att vad man fran
hogern ville var att man skulle haft
mindre subventioner och hégre priser
i var.

Chefen for jordbruksdepartementet,
herr statsridet NORUP: Herr talman!
Herr Ohlin efterlyste en hel del ting
som han ville ha svar pa.

Nir det galler den forsta saken, att
riksdagen éir i ett tvangsliage, torde vi
alla vara overens hirom. Men det ar
inte regeringens fel. P4 grund av att
man férst maste kunna 6verblicka skor-
deresultatet kunde jordbruksnimnden
inte forrin pa ett sent stadium ga i for-
fattning om att utarbeta det nya forsla-
get for innevarande period. Dessutom
maste vi avvakta den tidpunkt, nar man
var Overens om lantarbetarlénerna.

Man har i sdvial jordbruksnimnden
som inom jordbruksdepartementets kan-
sli arbetat s& mycket som det statt i
minsklig forméaga. Det har ocksia tagit
tid innan fragan behandlats i utskottet.
Det har fdljaktligen inte gatt att fi sa-
ken klar tidigare. Vi ir nog 6verens
om att de svarigheter som férevarit icke
gatt att dndra.

Sedan siiger herr Ohlin, att hir har
man bara en viss summa pengar som
man skall {ordela. Ja, man har en viss
summa pengar. Det ir den summa som
jordbrukskalkylen utvisar eller som
man dirutéver varit éverens om och
som man sedan vid forhandlingar mel-
lan jordbruksnimnden och regeringen
har fixerat. Det var en bestimd summa,
och den skulle fordelas. Fordelnings-
problem ir alltid svira. Det iir det
mirkliga att om andra partier ir in-
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tresserade av att skapa den summa, som
jordbruket behdver, mirker man ald-
rig folkpartiet i sillskapet, men si
snart som den summan skall fordelas,
da ar alltid folkpartiet forst p& skan-
sen. DA har man intresse men inte ti-
digare. Och sedan talar man om att
man vill sl& vakt om de smé& jordbru-
karnas intressen! Jag skulle tro att det
ar en viss tvetydighet i upptridandet,
som jag nog tycker kriaver mera for-
klaring 4n vad herr Ohlin har givit i
denna fraga.

S& talar herr Ohlin om vetebidraget
och menar att om denna friga bara
hade handlagts snabbare i regeringen,
skulle den kunnat se ut pa ett helt an-
nat sitt. Aven om herr Ohlin inte ar
jordbrukare, bor han veta, att vi maste
férst ha klarhet i hur mycket skador
som kommit pid vetet och hur mycket
som var leveransgillt nir det kom in,
innan detta kunde tas upp vid jord-
bruksnidmndens férhandlingar. Jag kan
inte se att regeringen har férsummat
att gora ndgot for att man skulle fa
klarhet om veteskérden och de bidrag
som skulle kunna ges dir.

Man har nu kommit till detta resultat.
Man har varit 6verens om det i jord-
bruksnamnden och jordbrukets for-
handlingsdelegation, och jag skulle tro
att dessa inte #dr alldeles frimmande
fér jordbrukets och veteodlingens syn-
punkter. Man har kommit till det re-
sultatet att man inte kunde gi nagon
annan vig dn den som nu ir fére-
slagen.

Resonemanget, som férs fran folk-
partihall, att man ett halvar efterat
skulle konstatera, hur manga jordbru-
kare som fatt 30 procents minskning av
veteskorden, dr som jag sagt tidigare
verklighetsfrimmande.

Herr Ohlin var ocksd inne pa svin-
bidraget och forsokte mana fram den
dar hindelsen da jag moéjligen gick
forbi jordbruksnimnden. Nu var det

i jordbruksnimnden. Men jordbruks-
namnden ansig fér sin del att detta bi-
drag inte skulle utgd retroaktivt fran
den 1 september, som folkpartiet, un-
derhandlarna och iven regeringen va-
rit ense om, utan nimnden ville att
det endast skulle utgd fran den 1 janu-
ari. Men jag har inte hort talas om att
det i jordbruksnimnden radde delade
meningar om att det skulle tillfalla alla
svinproducenter. I det fallet var det
kanske en upplysning som professorn
behévde.

Jag sade i mitt anforande, att det
inte fanns mojlighet att f& bidrag, som
gav vad man beridknat att avsitta till
animalieproduktionen, genom att héja
svinbidraget med hogre belopp in 30
kronor frdn 1 januari. Om vi hade satt
40, 50 eller 60 kronor, hade det nimli-
gen varit vildigt besvirligt nir det
skulle avvecklas. Jag har sagt att det
skulle avvecklas under hésten, och da
har man framhallit att dessa subven-
tioner 4r av den storleksordning att
de avsevirt inverkar pa prisbildningen.

Nir det giller konsumtionen av smér
sade jag inte mellan 90 och 95 procent
utan mellan 95 och 100 procent. Nu
sade herr Ohlin att han trodde att det
var dnnu mindre nedging. Det ir glad-
jande att herr Ohlin tror det. Det &r
ganska férvanansvirt. Jag trodde att
folkpartipressen hade stérre inflytan-
de pa handlandet och opinionsbild-
ningen bland folk. Det har ju klankats
pa detta smorpris dnda sedan hdjning-
en skedde. Det ér glidjande att det inte
haft s& stort inflytande pa befolkning-
en som man frian detta hall pastatt.

Men nir det giller jordbruket har ju
aldrig folkpartict och dess press med
varandra att géra. Da ar det alltid skil-
da saker. Men en och annan gang har
det férekommit samarbete. Jag skulle
tro att det kommer att bli ett saddant
fore den 17 september i ar.

Vad angéir matfettet var herr Ohlin

sd att iiven svinbidraget var behandlat intresserad av den héjning av brédpri-
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set och den siankning av matfettspriset
som #gt rum och undrade hur linge
detta skulle vara. Jag har redan berort
att, sedan det blev kiént for kvarnarna
att priset pa spannmal skulle stiga den
1 september, hade de boérjat kopa upp
spannmail och mala mjol och lagga det
i lager fo6r att dirigenom ta hem pris-
stegringen. Denna skulle uppga till 15
miljoner kronor. Jag skulle tro att det
ar en atgird som i varje fall de flesta
medborgare i detta land godkinner,
niamligen att regeringen inskred sa att
dessa pengar inte hamnade i nagra
styckens fickor.

Det ir ganska mérkligt att herr Oh-
lin inte #r lika kritiskt instdlld mot
kvarnarna som mot de stora svinpro-
ducenterna. De tjinar mera #n vad
svinproducenterna gor.

Foljaktligen har man hir gatt in for
att hoja brodsddspriset, vilket man ti-
digare tankt gora den 1 september 1
iar. Men for att motverka att kvarnarna
skulle fa tillgodogora sig denna héjning
g6r man det redan nu. For att inte kon-
sumenterna skall férlora pa denna af-
fir, sinker man priset pA smoér och
margarin, si att konsumenterna far
dessa pengar tillbaka. Om en smorgas
blir billigast med det nuvarande syste-
met eller med det nya vagar jag inte
uttala mig om. Den kalkylen far herr
Ohlin och Waldemar Svensson klara
upp. Jag skulle tro att det gar nagor-
lunda jamnt ut.

Nir dessa 15 miljoner ar férbrukade,
ar det inte tankt annat in att da skall
den atgird, som annars skolat triada i
i kraft den 1 september, trida i kraft
nagon ging i slutet pa aret. Nir det
blir vet jag inte. Men det ir angeliiget
att framhdila att detta ar gjort for att
fa en utjimning mellan det héjda bréd-
sidspriset och de sinkta matfettspri-
serna.

Jag vet inte vem det var som sade,
att det varar val till valet. Det har inte
med valet att gora.

Si4 sade herr Ohlin, att om vi gick
den vigen med matfettet, att vi sinkte
det en gang och hoéjde det en annan
gang, bleve det en »hit och dit-politiks.
Det ir inte var mening. Vi tackar for
inbjudan. Det skulle vara att trida di-
rekt in i folkpartiet. Men jag skulle tro
att intet av regeringspartierna har an-
ledning ett emottaga detta erbjudande.
Vi forsoker folja en linje, som vi vagar
tala om innan vi sitter i gang, och
det har vi gjort.

Vidare siiger herr Ohlin, att det skulle
vara ett siitt att 6verviltra bordan pa
andra och att regeringen sjilv skulle
ha dran. Jag kan inte se att det ir
nagot Gverviltrande. Det dr ett forsok
att astadkomma en sak som jag for min
del tvcker ar ganska praktisk. Den ar
kanske inte lika lird som den skulle
vara, men annars #r den i varje fall
praktisk. Nir man kommer in pa en
del andra ting sasom fragan om arbets-
timmarnas antal i féorhallande till jord-
brukens storlek, éir det nog ritt, att det
mindre jordbruket har betydligt myc-
ket mer antal arbetstimmar per hektar.
Men herr Ohlin m. fl. glémmer bort
att om man har rationaliserat bort en
en del manuell arbetskraft i det storre
jordbruket, ir den ersatt av en ganska
stor investering i maskiner, och det
kanske kostar en del det ocksa. Jag ar
med pa att vi skall forsoka astadkom-
ma en s& rittvis fordelning som méj-
ligt. I det sammanhanget vill jag siga,
att utom det att det stérre jordbruket
har investerat en del i maskiner, har
det storre jordbruket ocksd numera
overfiyttat en hel del arbeten pa andra
in dem som finnas pa de egna gar-
darna, pa maskinstationer, bilstationer
o. d. Det gor en del kostnader, som
hittills ej tillrackligt beaktats i kalky-
len, men man haller nu pa att forsoka
fa det inriknat.

Betraffande fordelningsproblemet
vill jag siiga, att det ar vildigt besviar-
ligt. 1 fraga om mjoélkproduktionen, som
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ar si betvdelsfull for dessa manga sma-
brukare, har vi ett bidrag pa upp till
20 o6re per kg. Tank om det kunde
finnas nagon mdojlighet att astadkomma
pengar at smabruket pa annat sitt idn
via mjolken! Nu har man férsokt i ar
att 6ka bidraget till flaskproduktionen.
Jag beklagar att mindre brukare i hela
vart land inte gar in for denna produk-
tion, for vilken varken klimatiska for-
hallanden eller storleken pa hemmanen
lagger hinder i vigen. Men det dr vail
inte regeringens fel att sa inte ar fal-
let for nidrvarande. Det dr vil vederbd-
rande jordbrukare sjilva, som far gora
en sadan omlaggning.

Sedan var det en hel del fragor av
kanske mindre viktig art. Jag anteck-
nade en del, men jag anser, att jag
med det sagda har besvarat de flesta
av de av herr Ohlin framstillda fra-
gorna.

Det ar klart att de flesta vill glidja
sig 4t om man inom jordbruket kan
skapa trygghet, som jag tillat mig séiga
i mitt forsta anférande och som ocksa
herr Ohlin har papekat hiar. Herr Oh-
lin sidger att det inte far vara trygghet
bara for det stora jordbruket. Nej, det
ar lika angeliget att det ocksa ar till
finnandes nar det giller det lilla.

Nu har man emellertid sagt, att folk-
partiet inte vill vara med om en be-
gransning ndr det giller producentbi-
draget till jordbruk under 10 hektar
som byter igare. Nej, det ir kanske
flera an herr Ohlin som har att invinda
mot det, men det var en sak, som man
var Overens om, di 1947 ars riktlinjer
drogs upp. Da forutsatte man, att man
skulle foreta en rationalisering vid
jordbruket, varvid man riknade med
att man skulle ge det rationella jord-
bruket en viss stillning. Jag har fér
min del den meningen, att om man
kan komplettera ofullstindiga jordbruk
P4 négot annat sitt dn genom att sla
ihop dem, t. ex. genom att i stillet
komplettera dem med skog, skulle det

vara till gagn for hela vart samhaille.

Flykten fran landsbygden ar av den
storleksordningen, att det kan intriffa,
att vi for sent uppticker, att det kan
bli en skada fér nationen, som vi inte
kan klara. Jag ir 6vertygad om att vi
ir av samma asikt hirvidlag. Nog ar
det bra med opposition, och nog bor
oppositionen finnas till. Men jag tyc-
ker, att dven oppositionen skulle kun-
na vara med om att diskutera fram ett
program som skulle vara inte ensidigt
utan allsidigt. Jag dr Oppen for diskus-
sion om en allsidig 16sning. Emellertid
har jag i det forslag, jag hir lagt fram,
bakom mig jordbrukets organisationer,
dess ekonomiska foreningsrorelse och
dess fackliga féreningsrorelse. Jag med-
ger att Sméabrukarférbundet, som har
mellan 4 000 och 5 000 medlemmar, inte
har varit representerat, men de repre-
senterade forbunden har mellan 300 000
och 400 000 medlemmar, och det kan-
ske inda betvder nagot i debatten. Vi
kanske ockséd far forsoka ta hiansyn till
dessa som varit s4 manga.

Herr JANSSON i Aspeboda. Herr tal-
man! Jag har med intresse lyssnat pa
den langa debatten. Dirvid har at-
skilliga detaljer blivit berérda, och det
har dven sagts sd mycket om fragan i
dess helhet, att det kanske inte finns
mycket att tilligga. Jag vill dock pa-
tala en sak som varit uppenbar #dnda
sedan jordbruksuppgorelsen blivit be-
kant under varvintern, namligen det
sitt, varpa man har sékt att ge konsu-
menterna upplysning om vad denna
jordbruksuppgoérelse skulle innebira.
Dirvid har ett parti, niamligen folk-
partiet, pa ett alldeles siirskilt sitt ut-
mirkt sig. Stodd av en tidningspress,
som omfattar ungefir halften av den
svenska tidningspressen, har man sokt
att mellan konsumenter och producen-
ter av livsmedel si en missndjets sadd,
som inte badar gott, en sddd som jag
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vagar péastd gor att herr Hjalmarson
troligen far vinta mycket linge, innan
han far se, att subventionerna kan av-
skaffas.

1 valrérelsen 1950 talade man om
huru samhillet hade paverkats av libe-
ral-kapitalismen under detta drhundra-
des férsta halvsekel, alltsd under tiden
fran 1900—1950. Man sade att utveck-
lingen gatt i den rikningen att miinni-
skorna fatt det allt bittre. Som bevis
for detta nimnde man, att om man
tar en industriarbetares genomsnittliga
16n, hade man natt fram till att kunna
kopa ett kilogram smor for arbetsfor-
tjansten under en tid av 2 timmar och
14 minuter. Jag har sokt med ljus och
lykta i folkpartitidningar men inte fun-
nit nagon antydan hirom. Enligt det
offentliga siffermaterial, som ju fore-
ligger fran Europakommissionen, har
reallénen forbittrats si, att man nu
kan képa ett kilo smor for 7 4 8 minu-
ters kortare arbetstid. Jag vill sdlunda
pastd att smoret ar billigare med det
pris det nu har mot tidigare.

Det har inte sagts har i dag och man
har inom folkpartiet inte velat siga
nagot om detta i sina foredrag ute i
bygderna. Efter det herr Ohlin hallit
ett féredrag i Harnésand kunde man
lisa i en folkpartitidning en tvéaspal-
tare med rubriken: »Skall konsumen-
terna betala storjordbrukarnas over-
vinster?» Den tidningen gar in i 20 000
a4 25000 hem och lidses av alla dessa
husmdédrar. Vilken psykos skapar man
inte genom att skriva sa? Jag tror inte
att folkpartiet har tinkt pa vidan av
att skapa en sadan psykos mellan kon-
sumenter och producenter som hir
skett. Lyckas herr Ohlin pd detta sitt
ordna det s, att vi far allt mindre och
mindre avsittning for denna vara,
smor, s& kommer det i sin tur att be-
tyda, att vi kanske far se till, om vi
dver huvud taget vill a en mjolkpro-
duklion i ging, att smoret, som redan
nu subventioneras, maste subventione-

ras i dinnu storre utstrickning dn nu
ar fallet. Vi borde kanske i stillet for
att Astadkomma splittring mellan mén-
niskorna hjialpas at att fa dem att for-
std vad saken innebir och forséka att
i stillet fér att skapa missndje och
splittring astadkomma ett samférstand.
Kunde vi gora det, tror jag, att det
skulle kunna finnas hopp for herr Hjal-
marson att fa bort subventionerna.
Men sa linge herr Hjalmarson och herr
Ohlin 4r pa sa vitt skilda linjer, tror
jag inte vi far se den dag, di herr
Hjalmarson far sin 6nskan uppfylld.

Redan 1932 skrev en person, som
aberopats hir i dag, nidmligen profes-
son Nanneson, att aven om jordbru-
karna lyckades organisera sig hundra-
procentigt skulle de inte kunna be-
stimma priset pa mjolken. Han forkla-
rade detta med att vi har dels en poli-
tisk griins, dels den ekonomiska grins,
vartill konsumtionen kan stricka sig.
Nu har sedan 1932 liget blivit, att smo-
ret blivit billigare, om man riaknar
efter arbetstiden, dn det varit nigonsin
tidigare, men #nda skall det skapas
fram ett sidant missnéje. Om det sker
med hinsyn till att det skall bli ett nytt
val efter sommaren, eller om det lig-
ger andra beridkningar bakom, ir obe-
gripligt fér oss. Men jag beklagar att
det skall ga till pd det siittet.

Herr SVENSSON i Ljungskile: Herr
taiman! Jag skall begagna tillfdllet att
gora nagra kommentarer till vad som
forekommit hér i debatten.

Herr Vigelsbo namnde att vi har tji-
nat 20 miljoner kronor pa export av
oljeviixtfr6 och olja. Dirav drar han
den slutsatsen, som méanga andra gjort,
att det maste vara en vialdigt god affér,
nar man odlar oljevixter sa att man
lyckas dstadkomma denna export. Herr
Vigelsbos siffra ar for ovrigt for lag.
Ifall det som stir i propositionen éar
riktigt, beriiknar man att pa 1951 ars



94 Nr 20.

Fredagen den 23 maj 1952,

Prisreglerande atgérder pa jordbrukets omrade under senare delen av produktions-

aret 1951/52.

skord tjaina 25 eller 27 miljoner kro-
nor. Men detta tjanar man genom att
man tidigare satt fé6r hogt pris pa olje-
vaxter i foérhéllande till brodsdden.
Man har alltsd fatt en relativt alldeles
for stor oljevixtareal och en alldeles
for liten areal brédsdd. Man méaste sam-
manstéilla de fyra faktorerna: oljevaxt-
arealen, brddsadsarealen, oljeexporten
och spannmalsimporten. Man maéste be-
trakta allt detta i sitt ekonomiska sam-
manhang, och herr Vigelsho rakade
verkligen tala om ekonomiskt samman-
hang, vilket ju var glddjande. Slutresul-
tatet under det sista aret ar att expor-
ten av oljeviaxtfron och olja varit 25 a
27 miljoner kronor, medan férlusten péa
importen av brodsiad gatt till 68,5 mil-
joner kronor.

Ar det egentligen nigon som vill
std upp och pastd, att denna affir,
tagen i sitt ekonomiska sammanhang,
vittnar om négot forutseende? Jag tror
inte det finns anledning att goéra né-
got sddant pastiende. Nir man si fatt
ned spannmadlsarealen, s& att den var
farligt liten, slar man 6ver och hdjer
brodsédspriserna. Man kan dirigenom
mycket vdl komma in i en rakt mot-
satt situation. Hir foérs alltsid en jord-
brukspolitik med mycket haftiga reak-
tioner och kastningar. Detta visar, si-
vitt jag kan foérstd, inte négot storre
matt av forutseende.

Herr jordbruksministern talade om
jordbruksnimnden och erkinde, att
den icke till alla delar har godkint
den nuvarande uppgorelsen. Det #r
ocksd betecknande, att jordbruksnimn-
dens skrivelse, som infordrats i efter-
hand, icke finns in extenso citerad i
propositionen, vilket den annars alltid
brukar gora. Den ingress i jordbruks-
namndens skrivelse, som har en ganska
skarp udd mot jordbruksdepartementet,
finns inte med. Man kan forsta, att det
inte var si trevligt att ha den med,
men jag tror nog att det vore bra ait
félja den praxis som vi haft i manga ar.

Sedan sidger jordbruksministern att
de andra partierna — hdégern, bonde-
féorbundet och socialdemokraterna —
ar intresserade av att fa bruttosumman
till jordbruket s& hog som mojligt, men
att folkpartiet bara &r intresserat av
fordelningen. Men, herr jordbruksmi-
nister, vi har ju praktiskt taget hela ti-
den accepterat den bruttosumma som
férhandlarna kommit till, sedan man,
med det brickliga material man haft,
har raknat ut vad som ir jordbrukets
ratt.

Under senare ar ar det bara vid ett
tillfdlle som regeringen inte i huvud-
sak accepterat detta. Det var, om jag
minns ratt, Ar 1949. DA motionerade
hégern, folkpartiet och bondeférbun-
det tillsammans foér att f4 den total-
summa som alla oppositionspartier an-
sdg vara riktig, och denna totalsumma
kompromissade sedan foérhandlingsde-
legerade bort, jag formodar med herr
Norup i spetsen. Det kan man ju inte
skylla folkpartiet for. Det ar val for
mycket begirt, att folkpartict, sedan
en forhandlingsdelegation i huvudsak
har fatt vad den sjilv anser vara jord-
brukets ratt, skulle komma och begira
mera. Skulle det vara nagon tvetydig-
het i att man inte gér det, star vi i
precis samma lige som bondeférbun-
det, som inte heller begar mer. Men det
iar a andra sidan alldeles riktigt, att vi
ir iniresserade av fordelningen. Det
finns namligen tva stora fordelnings-
problem i detta sammanhang. Det ar
dels fordelningen mellan konsumenter
och producenter, och dar har vi ju
accepterat vad de andra partierna,
bondeférbundet inrdknat, accepterat,
dels — och det ar lika viktigt — for-
delningen mellan producenterna inbor-
des. Det &r inte vi som ir endgda, tyc-
ker jag, ty vi accepterar rittvisesyn-
punkten nir det galler avvigninger
mellan konsumenter och producenter,
s& langt det nu 4r mojligt med det
briackliga material vi har. Men dirjam-
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te vill vi ha en ungefir motsvarande
behandling nir det giller férdelningen
mellan producenterna inbérdes. Jag
tycker att detta idr en hallning som
passar mycket bra for ett liberalt folk-
parti. Om den inte passar bondefor-
bundet, s& beklagar jag det.

Nu namnde statsradet i sitt forsta
anforande — jag gjorde nagra anteck-
ningar som jag inte tog upp i min re-
plik — att man méste ha en sadan pris-
sittning att folk stannar kvar 1 jord-
bruket. Ja, det tror jag ocksa. Vi accep-
terar den synpunkten inom praktiskt
rimliga grinser. Men samtidigt sliss
bondeférbundet for att behalla ett pris-
sittningsinstrument, som #ir direkt ag-
nat att plocka bort folk fran jordbru-
ket. Detta blir nidmligen f6ljden av den
sammankoppling av producentbidraget
och bidragen for rationaliseringen, som
bondeférbundet tillsammans med hégern
och socialdemokraterna férsvarar. Nu
siger jordbruksministern, att detta in-
gick i 1947 ars beslut. Det 4r sant, men
mot detta beslut reserverade sig folkpar-
tiet. Det dr alltsd hégern, bondeférbun-
det och socialdemokraterna som star
bakom detta beslut. Vi trodde inte ar 1947
att det var riktigt, och vi har genom vad
som senare hint blivit styrkta i var
uppfattning, att det var ett misstag att
koppla samman producentbidraget med
bidragen for den yttre rationalisering-
en. Betriffande den yttre rationalise-
ringen finns mojligheten att vigra lan
och bidrag, dir finns forkopsritten,
nir det giller icke sliktingar, och dir
finns det harda ckonomiska gallrings-
tryck som &Over huvud taget verkar
vid de mycket ojiimnt lénsamma smé-
bruken.

Vi tror, att folkvandringen kommer
att bli stor nog utan detta patrycknings-
medel. Det iir skillnaden mellan bonde-
forbundets och folkpartiets politik:
bondeforbundet tror inte att folkvand-
ringen blir stor nog utan detta pris-
politiska patryckningsmedel; vi tror

att folkvandringen blir tillrdckligt stor
utan detta patryckningsmedel. Skulle
det gilla en prissittning som gor att
folk stannar kvar i jordbruket, tycker
jag att var hallning har ett klart for-
steg framfér bondeforbundets.

Som herr Ohlin nimnde, gér sig
samma sak gillande i denna proposi-
tion rérande de femoringar, som bon-
deférbundet och de andra tva partierna
icke vill ge till dem som férlorat pro-
ducentbidraget. En jordbrukare, som
levererar 6 000 kg mj6lk och som képt
sin gird efter 1948, skulle fA dessa fem-
oringar endast fér 2000 kg. Detta ar
nagonting si opsykologiskt, ndgonting
s direkt dgnat att jaga unga minni-
skor bort fran landsbygden, att vi for
var del icke vill vara med om det.

Jag vill sedan uppehalla mig vid fra-
gan om fordelningen av de pengar
som skall utgd under regleringséret,
varom det diskuterats si mycket i1 dag.
Om man bortser fran utredningar och
alla teoretiska resonemang och begag-
nar sina kontakter med det svenska
jordbruket och gar fran gard till gard
inom stora omraden av detta land, skall
man finna att vederborande inte far
denna timlénehéjning av 50 6re, som
uppgoérelsen skall ge dem. De far mind-
re. Men pengarna betalas ut. Hiir uthe-
talas en sammanlagd summa, som mot-
svarar 50 ore foér all den arbetskraft
som ar bokférd i jordbrukskalkylen.
Men den arbetskraft som skall ha hoj-
ningen far den inte. Jag har levat till-
rickligt linge i smabrukarbygder, har
umgatts tillrackligt med landshygdens
smifolk och rest tillrdckligt i detta
land fér att veta att det finns tiotusen-
tals, ja, hundratusentals smabrukare
som icke far dessa 50 Ore i timmen,
som denna uppgoérelse i princip skulle
ge dem. Men det som inte de far, far
ndgon annan. Vad inte minusvarianten
far, far plusvarianten. Jag skulle da
vilja stilla friagan: Ar det nagon som
tror att eft system som verkar pa det
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sittet — jag kraver inte millimeterratt-
visa for att anvanda ett dlsklingsuttryck
vare sig det giller valreformer eller
jordbrukspolitik, men man kan, som
det sades i férsta kammaren, begira
kilometerrittvisa — kan medverka till
att halla folk kvar pa landsbygden? Jag
tror det inte. Jag tror att en stoérre och
mera malmedveten anstringning att
skapa bittre rittvisa i detta fall hade
mera varit dgnad att halla folk kvar pa
landsbygden och mera motsvarat so-
ciala och ménskliga hinsyn.

Niar det giller vetearealbidragen, si-
ger jordbruksministern, att han och
hans meningsfrinder och den sakkun-
skap han bygger pa inte &r helt frim-
mande for jordbrukarnas och veteod-
larnas synpunkter. Det tror jag siakert.
Sammankopplingen av jordbrukarnas
och veteodlarnas synpunkter #r tyd-
ligen i hég grad levande, och dessa har
blivit mycket vil tillgodosedda. Lat mig
gbra en reflexion. Jag har férut niamnt
att man héjt vetepriset pa tvd ar med
23 ore. Det gor for en svensk normal-
skéord pa 2500 kg 575 kronor i in-
komstékning per hektar. En skord pa
4 000 kg, vilket inte ir nagonting sir-
skilt ovanligt paA de goda jordarna, ger
920 kronor i inkomstékning.

Jag tror inte att jordbruksministern
skulle vilja std upp och goéra gillande,
att man anvinder mer #&n 100 mans-
timmar pa ett hektar vete. Det ar tam-
ligen hégt ridknat, och det ligger over
det genomsnitt som anges i ekonomiska
handb6cker. Men 100 manstimmar gor,
med den lénehdjning pa 75 ore i tim-
men man haft under de tvi senaste
aren, knappt 100 kronor, medan vi har
en hdjning av priset pa mellan 575 och
920 kronor. Om man ridknar med att
det gar at ett hektar for att odla fod-
ret till en ko och om man dven i detta
fall riiknar med en genomsnittssiffra,
niimligen 3 000 kg mjolk, vilket &r i
overkant, s gor 5 ore per liter mjolk
150 kronor. Veteodlaren far alltsd mel-

lan 575 och 920 kronor per hektar,
mjolkproducenten far cirka 150 kronor.
Vi har i bada fallen riknat med ett ge-
nomsnitt. Skillnaden &ar bara den, att
mjolkproducenten far ligga ned tre a
fyra ginger si manga timmar pa foder-
odlingen och kons skotsel som vete-
odlaren far ansld for sitt arbete.

Nu skall jag girna erkidnna — jag
har gjort det i andra sammanhang —
att man inte far pressa ett sddant hir
resonemang alltféor hart. Jordbruket
dr i viss man en helhet. Den ena pro-
dukten méste bara den andra, och det
finns gemensamma produktionskostna-
der. Jag vill alltsd inte pressa resone-
manget, men utan att pa nagot sitt
gora det maéaste jag sla fast, att detta
hoga spannmaélspris medverkar till att
forrycka normala inkomstrelationer in-
om det svenska jordbruket.

I fraga om héjningen av mjdlpriset
och sidnkningen av smér- och margarin-
priset, siger jordbruksministern, att
detta var nédvindigt med hinsyn till att
inte kvarnarna skulle tjina si mycket
pengar. Han kommer naturligtvis med
den lilla trevliga antydan, att folkpar-
tiets intresse i huvudsak gillde de stor-
re kvarnarna. Herr Norup férsummar
ju inte girna nagot tillfille att siga
saddana hir saker — inte ens i riks-
dagen. Hur det d& skall komma att bl
pa bondeférbundets sommarfester &r
latt att tinka sig! Men nu dr det s,
herr Norup, att precis motsvarande
operation som man goér nu betriffande
andringen av spannmalspriset i forhal-
lande till kvarnarna, har man gjort
manga ganger foérut. I 6verenskommel-
sen finns ocksid en kvoteringsbestim-
melse som hindrar kvarnarna att mala
mer in 15 procent mera dn 1950 ars
féormalning. Det finns ett lingt bemdé-
tande fran kvarnhall, som jag inte skall
uppehalla mig vid och som jag inte
heller i denna polemik skall fista nagot
stérre avseende vid. Jag ligger mig inte
sd mycket i den hiir saken. Jag konsta-
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terar bara, att vi ju i fjol hojde priset
p4 spannmal med 10 6re, nir vi hade
en historia motsvarande den vi nu
har. Men d& blev det inte nigon Aater-
biring till konsumenterna.

Nu ér det naturligtvis bra, att man
sig omvinder och bittrar. Det ir intet
fel med det. Men man behéver ju inte
framstilla de nu vidtagna Aatgirderna
som n#got absolut nédviandigt, nagot
som man varit tvungen att géra. Det var
nigot, som man kom underfund med
att man just nu borde géra. Hade man
inte gjort det, kunde man handlat pa
annat siitt. Det har man gjort {6érut.

S& nagra ord om det stdérre jordbru-
kets kostnader vid sidan om den slutna
driften fér maskinparken o. s. v. Om
man tar hinsyn till den nya arbets-
kraftsberikningen — som inte bara gil-
ler de stérre utan dven de mindre jord-
brukarna, vilka ju ir mera hinvisade
till att lana maskiner #n de stérre jord-
brukarna -— sa tycker jag, herr jord-
bruksminister, att man inte skall 6ver-
anstringa sig, nir man utvecklar stor-
jordbrukets svarigheter och bedrével-
ser. Vid samtal med folk ute i bygderna
fir man inte nigot intryck av att dessa
svarigheter ar sa stora. Man skrattar
t. 0. m. ibland &t herr Norups jord-
brukspolitik dven bland dem som ir
mest gynnade av densamma — och det
undrar jag inte pA.

Nu sade emellertid jordbruksminis-
tern hiromdagen i foérsta kammaren
nagot, som jag ber att fa tacka f6r. Herr
Norup anférde nidmligen, sedan han
framhillit att man i jordbruksuppgérel-
sen forsokt att bittre tillgodose det
mindre jordbruket och den animala
produktionen: »Annu har dock smébru-
ket en hel del att fordra.»

Vi iir alltsd 6verens om att det mindre
jordbruket innu har en del att fordra.
Men varfér kan man da inte bevilja de
fem 6rena retroaktivt da de hade mer
att fordra? Och varfor plocka bort 100
kronor av producenthidraget i det nya

forslaget, dd de hade mer att fordra?
Sig det, den som kan! Det star ju dock
i regeringsforklaringen sia vackert, att
man skall underséka méjligheten av
en differentiering av mjélkpristillagget
till férman for det mindre jordbruket,
och savil socialdemokraternas som
bondeférbundarnas press levde ju i
den politiska debatten i héstas hogt
p4 denna mening i regeringsférkla-
ringen. Hur mycket mening det ir i
densamma, ir det #dnnu for tidigt
att definitivt faststilla, men redan av
det som vi hittills sett kan man siga,
att det borde ha varit mera innehéll i
den 4n vad som hittills kommit till
synes.

Sedan vill jag siga nagra ord om
jordbrukskalkylen i anledning av jord-
bruksministerns foérsta anférande. Jord-
bruksministern anfoérde dar, att man
handskats litet vardslost med siffrorna
i jordbrukskalkylen och att kritiken
hade skjutit 6ver malet, vilket enligt
herr Norups mening var illa gjort. I den
méan si skett, dr det naturligtvis illa.
Men bondeférbundets ledare holl nigon
gang i februari ménad ett féredrag, i
vilket han framhéll, att en allsidig och
saklig debatt om jordbrukspolitiken
olika grupper emellan siikerligen skulle
vara mycket tacknimlig, och han me-
nade att en foérvriingning av fakta och
syften inte borde fa férekomma. Sedan
sade herr Hedlund: »I jordbruket sys-
selsitts som bekant inemot 25 procent
av landets hela arbetskraft, varav en
tredjedel utgdérs av anstidllda och tva
tredjedelar av jordbrukare och deras
familjemedlemmar. For 1951 torde ar-
betsinkomsterna i vart land ha varit
nigot 6ver 20 miljarder. Av denna sum-
ma har ca 2 miljarder tillférts dem som
arbetar i jordbruket — d. v. s. foér 25
procent av arbetet i landet har endast
10 procent av den totala arbetsinkom-
sten utgatt.»

Hir dr det alltsd bondeforbundets le-
dare, som uttalar sig om jordbrukskal-

7 -— Andra kaminarens profokoll 1952. Nr 20.
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kylen och jordbrukspolitiken. Hir
skulle ju sanningen finnas sju ginger
renad, tycker man. Men om det &r sant
att jordbrukarna 1951 fick bara tio pro-
cent av inkomsten i landet f6r 25 pro-
cent av arbetet, si skulle riattvisan kravt
att man héjt inkomsten inte med 500
miljoner kronor, som herr Norup gjort,
utan med 3 000 miljoner kronor. Jord-
. bruksministern ir 2500 miljoner kro-
nor efter herr Hedlund i sina krav., Har
maste vil finnas ett fel nidgonstans, och
jag tror att det ligger hos herr Hed-
lund. Det dr nidmligen inte sa, att jord-
brukarna svarar fér 25 procent av lan-
dets arbete, inte i lanthushallningen. I
dessa 25 procent i#r ocksa skogen, fis-
ket, tradgardsarbetet och mycket di-
versearbete, som jordbruksbefolkningen
gor, inridknade. Skogsdgareféreningens
ordférande lyckades alltsa glomma bort
skogen, nir han skulle upplysa svenska
folket om hur det ritteligen bor se p
detta problem!

Om det alltsd har férekommit 6ver-
drifter i liberal press — och det ar ju
tinkbart — si ma jag siga att nigon
dverdrift av denna storleksordning har
jag knappast sett i nidgot annat sam-
manhang #n i herr Hedlunds féredrag.

Efter dessa smé vinskapliga och still-
samma erinringar till bondeférbundet
skail jag, innan jag slutar, siga nigra
ord till socialdemokraterna. Nir vi be-
handlade denna friaga i jordbruksut-
skottet, fick vi ett tamligen bestamt in-
tryck av att det finns en del socialde-
mokrater som inte alls &r néjda med
jordbruksuppgorelsen. Det sades ganska
klart ifrdn, att man var kritiskt in-
stilld, och man behdver bara lisa LO:s
huvudorgan och Afton-Tidningen eller
en del andra tidningar for att konsta-
tera, att man inte dr hundraprocentigt
ndjd med den jordbrukspolitik, som re-
geringen for narvarande for.

Nu skall man naturligtvis inte dra
fram siffror och proportioner, som
ligger langt tillbaka i tiden. Det vore

inte riktigt. Diremot kan man kanske
anfora citat och peka pa sjialva den
hallning, som ligger bakom det cite-
rade. Jag skall darfor aterge ett par
uttalanden av statsridet Skoéld, frdn den
tiden d& han stod i oppositionsstill-
ning till jordbrukspolitiken. Han sade
da: »Den av de borgerliga partierna
bedrivna spannmalspolitiken limnar
inte hjialp at jordbrukarna pa si satt
att jordbrukarna hjilpas efter behov.
Den leder ej heller till att hjilpen ldm-
nas av dem, som besitta den bista bir-
kraften. Den &r i stillet ett utslag av
de besittande klassernas onskan att
gynna sig sjalva pa de samst stilldas
bekostnad. En sidan politik kan inte
stédjas av socialdemokraterna.»

Nej, en sadan politik kan tydligen
inte stodjas av socialdemokraterna i
oppositionsstillning, men den stéds
fullt ut av socialdemokraterna i rege-
ringsstillning!

Betraffande margarinet sade statsra-
det Skold foljande: »Den borgerliga
margarinpolitiken &r ett attentat mot de
fattiga folkklassernas foérsorjning med
matfett, och till de fattigare folkklas-
serna kunna ocksd riknas manga
mindre jordbrukare.»

For att sedan ta ett nytt citat — de
andra var ju inte nya — skall jag lésa
upp vad som hidrom dagen stod att lisa
i Skanska Socialdemokraten. Jag cite-
rar: »Det ar ostridigt att storjordbru-
karna skir guld med tiljknivar medan
smabrukarna alltjimt har det striv-
samt med att fi debet och kredit att gi
ihop.»

Jag vill inte stdlla mig bakom ord-
valet, men jag tror att det ligger ganska
mycken sanning i det som Skanska So-
cialdemokraten hir skrivit. Jag vill
ocksa siga att jag beklagar att en del
socialdemokrater av politiska skal har
noédgas stédja en politik, som de in-
nerst inne egentligen ogillar.
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Herr VIGELSBO (kort genmile): Herr
talman! Foérst skall jag be att f& tacka
herr Svensson i Ljungskile for det med-
givande han gjorde i bérjan av sitt
anforande, nir han sade att det at-
minstone fanns ett visst sammanhang
i mitt ekonomiska resonemang. Jag tac-
kar for det. Det dr emellertid en sak,
som jag inte begriper sammanhanget i.
Jag sade att det hade uppstatt ett over-
skott p& nigot 6ver 20 miljoner kronor
av rapsexporten harifran, och att detta
vigde ungefir jimnt med de kostnader
vi hade haft i samband med var smor-
export. Jag kan d& inte forstd herr Wal-
demar Svenssons pastdende, att man inte
far gora jimforelser mellan smoret och
rapsexporten. I stillet skall man gora
jamférelser mellan rapsexport och im-
porten av brodspannmal, fér att fa
fram, som han siger, en utgiftspost, som
det inte finns nagot vederlag fér. Jag
forstar att det dr det som &r avsikten.
Jag namnde, som sagt, nigot over 20
miljoner kronor, men herr Svensson i
Ljungskile pastod att det var 27 mil-
joner. Vi har haft utgifter i samband
med smorexporten till ungefir motsva-
rande belopp, s& de tar ut varandra.

Det har hir talats om, frimst av herr
Ohlin, hur hégern hade slagit upp sina
asikter pa affischer. Jag har roat mig
med att klippa ur en del tidningsartik-
lar som statt i folkpartipressen. Det gil-
ler iakttagelser som ir gjorda norr om
Dalilven, varfér det foljaktligen inte
ir nagra rapspatroner som haft inkoms-
terna i fraga. Hir star det att smiboén-
derna och jordbrukarna norr om Dalil-
ven mast képa nylonnattlinnen at sina
fruar i &r for att de skulle fA mojlighet
att férbruka de stora inkomster de hade.

Dagen cfter stod det i en annan av
folkpartiets tidningar, att skogsarbetar-
na tjinade 4 000 kronor i veckan — det
star sd hir! — och f6r att kunna for-
bruka den inkomsten maste man kopa
resegrammofoner att ha med sig i sko-
gen. Detta kan vem som helst fa lisa,

det star i Aftonbladet. Jag menar att
niar man kan f& lisa sidana saker, da
torde hogern och folkpartiet kunna dra
krok om vem som ar varst.

Vi som nu dr ansvariga for jordbruks-
politiken har triffat en 6verenskommel-
se, och den skall vi héalla. Vi blandar
oss inte i frdgan, vem som har levere-
rat de virsta glosorna, hégern eller
folkpartiet, utan vi kommer att strikt
halla oss till den uppgérelse som traf-
fats.

Herr PETTERSSON i Dahl: Herr
talman! Jag kan inte underldta att i
denna debatts kanske sista minut gora
den reflexionen, att det ar i denna de-
batt ett faktum att det visentliga spe-
lat mycket liten roll, namligen hoj-
ningen av lantarbetarnas l6ner. Man har
forsokt att genom uppgorelsen fa tick-
ning for denna férhoéjning.

Herr Svensson i Ljungskile ndmnde,
att jordbruksnimndens skrivelse inte
var redovisad och att ndmnden inte
tillstyrkt denna uppgérelse. Det var vil
and4& s&, att det i slutskedet av dessa
forhandlingar var en tamligen bra kor-
respondens mellan férhandlarna for
jordbruket och férhandlarna fér lant-
arbetarnas 16ner. Det gillde ju att fa
en si pass stor okning av lantarbetar-
nas léner att man skulle kunna pésta,
att de hade fatt aAtminstone nigon vi-
sentlig del av den allminna lonefor-
skjutningen uppat. Det gillde allts& att
fa tickning for denna héjning av lant-
arbetarlonerna. Jag tror att man mycket
vil kan gora det pastdendet, att jord-
bruksministern var den f{érmedlande
linken mellan dessa poler, och jag tror
ocksd man kan siga, att han skétt den
saken pa ett alldeles utmirkt sitt.

Det har uppgivits att en hel del jord-
brukare nu skulle f4 for mycket betalt
féor de s. k. retroaktiva grisarna, men
man glommer da helt och hillet att be-
slutet i den riktningen tillkom dirfor att
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man skulle fa tickning just for lantar-
betarnas héjda léner. Det &r mycket
mojligt att man, om det hade funnits
mera tid for dessa forhandlingar, skulle
ha kunnat dstadkomma ett system, som
varit avviagt pa ett annat sitt och som
kunnat verka mera jamnt. Trots att man
anviant sd hiarda ord i detta samman-
hang, sérskilt fran folkpartihall, tror
jag att man #dnda maste erkdnna — det
har t. o. m. herr Svensson i Ljungskile
gjort — att denna gang har det for de
mindre jordbrukarna blivit en bittre
uppgorelse #n tidigare.

Folkpartiet vill, har det sagts — sir-
skilt herr Ohlin har tryckt pa detta —
skapa ett mera rittvist system. Ja, vem
vill inte det? Jag tror nog att det oav-
sett vilket forslag som lagts fram hiar,
alldeles sikert hade mast laggas fram ett
dndringsforslag fran folkpartiets sida.
Nar vi hade arendet till behandling i
jordbruksutskottet och férsokte kom-
promissa sa gott vi kunde, meddelade
herr Svensson i Ljungskile redan pa
forhand, att fastin han var med pa
omjusteringen i jordbruksutskottet sa
maste det &ndd komma en reservation.
Jag fradgar mig: Vad skall detta tjina
till ndr man pa forhand har bestimt att,
oavsett till vilket resultat man kommer,
det dnda skall goéras ett forslag till and-
ring?

Herr Svensson i Ljungskile har hir
kritiserat det forhallandet att det nu
blir for mycket raps och for litet brod-
sid. Om jag inte minns fel deltog herr
Svensson i 1942 ars jordbruksutredning,
som kom fram till det bestimda resulta-
tet, att man borde forséka ligga om pro-
duktionen, i anpassning till virldsmark-
naden. Jag erinrar mig inte om herr
Svensson i Ljungskile var reservant i
denna del.

Aven producentbidraget har spelat en
roll i denna debatt. Jag tycker det ar
onddigt att nu dra upp en diskussion
rérande omliaggning av producentbidra-
get, som vi skall behandla om en vec-

ka. Herr Svensson i Ljungskile undrade
varfor regeringen, nar den lade fram
det senaste forslaget om dndring av pro-
ducentbidraget, behévde plocka bort
nigra hundra kronor fran det mindre
jordbruket. Spérsmalet har varit fore-
mal for en utredning, och i denna har
ocksi herr Svensson haft plats. Om jag
inte missminner mig var utredningen
cenig pa denna punkt.

Vidare invinder man att denna reg-
lering bér verka mer rittvis och mer
gynna det mindre jordbruket. Den ut-
redning som ir genomford visar anda
— #dven om man kanske kan siga att
den ar preliminir — att denna jord-
bruksuppgérelse tillfér det mindre jord-
bruket 448 kronor per hektar i grup-
pen under 20 hektar, och 336 kronor i
gruppen over 20 hektar. Detta visar vil
dnda att man har férsokt tillgodose det
mindre jordbruket.

Jag tillater mig ocksa fraga: Vilken
uppfattning skall foretriida folkpartiet
hir? Ar det herrar Ohlin och Svensson
i Ljungskile eller dr det herr Ahlsten
som skall representera partiet? Att herr
Ahlsten hade en annan uppfattning an
de tvd andra folkpartisterna torde vil
kunna bero pa att han grundligt har
fatt ga igenom dessa problem under sitt
deltagande i foérhandlingsdelegationen,
och det bor vil dnda sdga nagot. Kan-
ske #r det t. o. m. tédnkbart att herr
Svensson i Ljungskile, om han haft till-
fille delta dar, ocksa fatt revidera sin
uppfattning.

Till sist vill jag bara berora en fraga
som d&r stialld av herr Ohlin, om Dagens
Nyheter nu dr bondeférbundets tidnings-
organ. Savitt jag har mojlighet att be-
déma nagonting i politiskt hénseende,
sd dr Dagens Nyheter den tidning som
alltid varit emot bondeférbundet, och
vi har ingen mdéjlighet att tinka oss att
denna tidning vill bondeférbundet na-
got gott. Att denna tidning skulle fore-
trada bondeférbundet ar darfor otink-
bart. Det ar snarare si, att Dagens Ny-
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heter 1 det stora hela ar en tidmligen
god exponent for folkpartiet.

Herr HJALMARSON: Herr talman!
Jag ar ledsen att jag maste ta kamma-
rens tid i anspradk en minut i en strunt-
fraga, men s& smaningom har man ju
fatt en viss erfarenhet av hur é&ven
struntfrdgor kan utnyttjas i den poli-
tiska agitationen, och det ar dirfor jag
vagar gora det. Jag hade sjilv inte sett
den affisch som herr Ohlin talade om i
debatten. Jag har sett den férst nu. Det
ar en lokal affisch som #r uppsatt pa
nagra platser hir i Stockholm. Den
avser att i forsta hand belysa den all-
minna inflationsutvecklingen.

De tidningsrubriker, som herr Ohlin
talade om, hianfér sig ingalunda enbart
till jordbrukspriserna. Dér aterges ru-
briker betriffande hojningen av bilskat-
ten, héjningen av telefontaxan, héjning-
en av jirnviagstaxorna, héjningen av det
allminna levnadskostnadsindex, de hoj-
da nominallénernas inverkan pa bygg-
nadskostnaderna, utvecklingen pa aktie-
marknaden, konsekvenserna av det for-
simrade utbytet av utrikeshandeln med
hinsyn till massaprisernas utveckling,
utvecklingen av rinteliget, den statliga
priskontrollnimndens stallningstagande
till textilpriserna, o. s. v. Vidare fére-
kommer dir ett par citat som avser att
askadliggéra oron inom vissa delar av
arbetsmarknaden och slutligen nigra
citat frdn ett par kommunistiska tid-
ningar, som belyser deras osvenska be-
teende.

Jag undrar, herr Ohlin, om det inte
skulle vara férdelaktigt om herr Ohlin i
fortsiittningen f6ljde de ridd som han
gav oss andra att endast kritisera oss
for vad som siges hir i riksdagen.
Om man aberopar material utifrdn bor
det i varje fall refereras pa ett nagor-
lunda objektivt sitt.

Jag vill, herr talman, sluta med att
framhélla foljande. Det &r inte jordbru-

karnas fel att penningvirdet har f{or-
samrats, och det &r inte heller jordbru-
karnas skuld att priserna méiste hdjas.
Det dr framst en konsekvens av infla-
tionen. Jordbrukarna kan géra ansprik
pa samma riittvisa behandling som and-
ra samhillsgrupper. Nir det giller fra-
gan om regeringens ansvar foér infla-
tionen och fragan om de effektivaste
medlen att bekidmpa inflationen har vi
olika meningar, men hirfér skall inte
det svenska jordbruket lida. Jag ér
for min del glad 6ver herr Norups ut-
strickta hand till samarbete och sam-
forstind i jordbruksfragorna, och med
den allmidnna instillning som vi har
till dessa torde det utan vidare f{élja,
att vi for var del inte kommer att av-
visa den utstrickta handen.

Herr talmannen atertog nu ledningen
av forhandlingarna.

Herr OHLIN: Herr talman! Fir jag
bhara for herr Vigelsho, som vil dr den
ende i kammaren som inte fattar dis-
tinktionen mellan tidningskaserier och
ett politiskt stillningstagande fran ett
parti, papeka detta, att om det i en
tidning, som kan kallas liberal, fore-
kommer ett eller annat uttalande av en
kasor eller annan skribent, si kan detta
std i den mest bestimda motsattning till
folkpartiets standpunkt i fraga om t. ex.
jordbrukspolitiken. Man far da utga
fran folkpartiets officiella stindpunkt.

Det édr visserligen forfarligt synd om
herr Vigelsho, som skulle ha kunnat
fara ut och tala om sina nylonnattlin-
nen hela valkampanjen men, som jag
férmodar, inte kan gora det nu, nir jag
har upplyst dven honom om det som
hela kammaren f{orstar, att nar man
skall kritisera partierna, s& far man
lov att gora det fér de stillningstagan-
den de gor hir i riksdagen eller som de
ger uttryck at officiellt pd annat siitt.

Jag iar sitker pa att om vi hade haft
herr Hedlund hir, som fér inte sa
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linge sedan forsokte avsiga sig ansva-
ret for en direkt intervju med honom,
som hade statt i bondefﬁrbundspressen,
sd skulle han ha sagt: Ja, nar jag kan
forsoka att komma ifran ett intervju-
uttalande som statt i bondeférbunds-
pressen, di maste jag sdga att herr Vi-
gelsbos uttalande om vad en kasor eller
nigon annan skrivit om nylonnattlin-
nen, det #r knappast niagot bidrag till
den jordbrukspolitiska diskussionen
eller belysning av folkpartiets stillning.
— Detta betyder inte att jag pa nagot
sitt missunnar de mindre jordbrukarna
eller vilka det var att képa nylonnatt-
linnen till sina fruar. Men det betyder
att jag menar att herr Vigelsbo far in-
tressera sig for detta d&mne i andra
sammanhang.

Herr Pettersson i Dahl fragade nyss
vem det var som foretridde folkpartiet,
och pa den fragan har vi svarat manga
ganger. Det framgar av voteringssiff-
rorna. Jag vet vad det beror pa att vid
fjolarets votering, dar en del ledaméter
av bondeforbundet rostade pa annat
sitt 4n majoriteten, herr Pettersson i
Dahl inte stod upp och frigade vem
det var som féretridde bondeférbundet.
Alla forstar varfor han vinder kikaren
s& som han gor.

Jag konstaterar, herr talman, utan att
ta upp nigon nirmarc debatt, att vi
inte fick nagot besked fran hégern om
hur den téinker sig att de mindre jord-
bruken skall kunna tillgodoses i fram-
tiden.

Vidare papekar jag likasd i forbiga-
ende att herr Haggbloms harda ord
om hur virrig jag hade varit motive-
rades med en hinvisning till att nu
diskuterar vi inte producentbidragen,
de kommer forst i nista proposition.
Lat mig svara att for det forsta fAr man
val, nar det giller jordbruksministerns
rittviseresonemang, jaimféra en foresla-
gen Atgird med den politik som &r i
kraft det ar, vars jordbrukspolitik vi
diskuterar, och fér det andra talade

herr Heeggblom en massa om vad han
tyckte borde ha gjorts i fjol. Men jag
skulle inte fia lov att tala om produ-
centbidraget, som ocksi bestimdes i
fjol!

Jag ar ledsen att jag far ta tillbaka
det jag sade om klarheten i herr Hegg-
bloms framstillning. Hans egna adjektiv
passar tydligen battre pid honom sjilv.

Herr Hjalmarson har nu férsékt att
komma undan ansvaret fér den affisch
som varit uppe i debatten genom aftt
sidga, att det ar en lokal affisch. Jag tar
det ad notam. Det ligger ju diri en
nigot urskuldande attityd ehuru af-
fischen ar utgiven av en hdégerorgani-
sation.

Herr Hjalmarson sade ocksa, att herr
Ohlin skall kritisera oss for var stand-
punkt i olika fragor i riksdagen och
inte for partiets trycksaker. Herr Hjal-
marson har fér inte linge sedan under-
hallit kammaren med utgadngspunkt inte
fran tfexten i en av folkpartiets tryck-
saker utan fran en teckning i en sadan
trycksak, som han tyckte var intressant.
Det far alltsd herr Hjalmarson kritisera
oss for, men vi skall inte vara s& ovin-
liga att vi talar om texten i de tryck-
saker, som hoégerns organisationer ger
ut! Ja, reflexionerna gor sig sjilva.

Herr Hjalmarson sade till sist, att det
hiar var en affisch mot inflationen i
storsta allméinhet och mot en del andra
saker, bl. a. spionfaran. Far jag papeka,
att affischen allra mest sysslar med
prisfrigor — det andra spelar en
mindre roll. Vad prisfragorna betriffar
domineras affischen av héanvisningar
till jordbrukspolitiken och de stigande
livsmedelspriserna. Jag tror inte att
herr Hjalmarson kan bestrida att det
ir detta som dominerar. Prisstegring-
arna i ovrigt ar berérda endast i férbi-
gdende och pa ett féoga framtridande
sitt, medan bilden — ta fram affischen,
si far herr Hjalmarson se — domineras
av en héinvisning till jordbrukspriserna.
Eftersom vi diskuterar just jordbruks-
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politiken i dag, har jag list upp de
rubrikerna.

Herr Heeggblom har nu redogjort for
att om hégern hade fatt sin vilja fram
sa sent som i hostas, hade det da blivit
hégre livsmedelspriser, ty virldsmark-
nadspriserna har ju varit sddana. Det
féljer av herr Heeggbloms politik dven
indirekt. — Nir det giller framtiden
talar man nu om att s smaningom av-
veckla subventionerna helt och hallet,
och det maste ju ocksd betyda hégre
priser nidr man ser framéat. Jag dr allde-
les 6vertygad om — och ingen som ser
denna affisch kan komma till nigon
annan slutsats — att niar hogern siger
»ge o0ss en chans» och hénvisar till
livsmedelspriserna, sa avser forfattaren
till affischen att ge det intrycket, att
om hégern hade fatt sin chans skulle
det inte ha blivit si& héga livsmedels-
priser, och om hégern far den blir det
inte heller sidana.

1 sjialva verket dr det ju sa, att om
man goér en »Vad ir det?» till denna
affisch, s4 kan man vara litet tveksam,
ty det finns tvd tolkningsmdéjligheter.
Den ena ir: Ge oss en chans att hoja
priserna ytterligare pa livsmedel! Men
den andra tolkningsmojligheten, som
dock ar mindre sannolik, &r att man
menar: Ge hégern en chans att i riks-
dagen under maj 1952 rosta for rege-
ringens jordbrukspolitik! Detta har ho-
gern tydligen for avsikt att géra i dag.

Herr PETTERSSON i Dahl: Herr tal-
man! Jag vill till herr Ohlin bara siiga,
att i fragan, om han och herr Svensson
i Ljungskile, eller herr Ahlsten fore-
triader folkpartiet, har vi vil vira egna
meningar. Jag tror nog att det dr herr
Ohlin och herr Svensson i Ljungskile
som foéretriider folkpartiets stora majo-
ritet, men det finns ocksa en liten for-
stdndig minoritet inom folkpartiet, och
det iir den som herr Ahlsten foretrider.

Nir det sedan gilllde producentbidra-

get sade jag, att det dr tamligen ondé-
digt att diskutera den saken nu, ty det
far vi ju tillfdlle till i nista vecka. Jag
sade det darfor att herr Svensson i
Ljungskile hade ett langt resonemang
om producentbidraget och menade, att
folkpartiets forslag inverkade s, att det
kunde fa folk att stanna i jordbruket.
Han undrade, varfor inte bondeférbun-
det vill medverka till det. Jag tycker
knappast att man behéver svara pa den
fragan, ty jag tror att vi har ménga
bevis pa att vi hir férsokt med minga
olika atgiarder, som skulle medverka till
att sd blev fallet. Jag sade till herr
Svensson i Ljungskile, nir vi behand-
lade denna fraga i jordbruksutskottet,
att om producentbidraget enligt herr
Svensson i Ljungskile kunde vinda
strommen tillbaka, sa skulle jag gd med
pa det. Men jag tror att det skall minga
andra saker till innan detta kommer
att ske.

Jag vidhaller, herr talman, att dis-
kussionen om producentbidraget pas-
sar bra nista vecka i samband med den
proposition, som vi da skall behandla.

Hiirmed férklarades overldggningen
avslutad. Herr talmannen gav till en
borjan propositioner betriaffande ut-
skottets hemstillan i punkten A., nim-
ligen pa 1:0) bifall till utskottets
namnda hemstillan; 2:0) bifall till
motsvarande punkt i den av herr Hjal-
mar Nilsson m. fl. avgivna, med 2) be-
tecknade reservationen; 3:o0) bifall till
den av herrar Svedberg och Jacobson
i Vilhelmina avgivna, med 3) beteck-
nade reservationen; 4:0) bifall till mot-
svarande punkt i den av herr Nislund
m. fl. avgivna, med 5) betecknade re-
servationen; 5:0) bifall till utskottets
hemstiillan i punkten med den édndring
betriffande motiveringen, som under
overliggningen yrkats av herr Lund-
berg; samt 6:0) bifall till motionerna
1: 501 och II:631; och forklarade herr
talmannen sig anse svaren hava utfallit
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med oOvervigande ja for den forst-
niamnda propositionen. Herr Johnsson
i Kastanjegirden begirde emellertid
votering, i anledning varav herr tal-
mannen fér bestimmande av kontra-
propositionen &nyo upptog de fem ater-
stiende propositionerna, av vilka herr
talmannen nu fann den under 2:0) an-
givna vara med Overvigande ja besva-
rad. Jamvil betridffande kontrapropo-
sitionen #skade likvédl herr Johnsson i
Kastanjegidrden votering, i anledning
varav och sedan till kontraproposition
i voteringen om kontraproposition i
huvudvoteringen antagits den under
4:0) angivna propositionen, efter given
varsel féljande voteringsproposition
upplistes och godkiindes:

Den, som vill, att kammaren till kon-
traproposition i huvudvoteringen anga-
ende punkten A. i jordbruksutskottets
utlatande nr 39 antager bifall till mot-
svarande punkt i reservation 2), av herr
Hjalmar Nilsson m. fl., réstar

Ja;

Den, det ej vill, réstar

Nej;

Vinner Nej, har kammaren till kon-
traproposition i nimnda votering an-
tagit punkten A. i reservation 5) av
herr Nislund m. fL

Sedan kammarens ledaméter hirefter
intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit dnnu en ging upplist,
verkstilldes omrodstning genom uppres-
ning. Herr talmannen tillkinnagav, att
han funne tvekan kunna rida angiende
omrdostningens resultat, vadan votering
medelst omrdéstningsapparat verkstall-
des. Dérvid avgavos 105 ja och 59 nej,
varjimte 26 av kammarens ledaméter
férklarade sig avstad fran att rosta.

Kammaren hade alltsa till kontrapro-
position i huvudvoteringen antagit den
av herr Hjalmar Nilsson m. fl. avgivna,
med 2) betecknade reservationen.

I enlighet hirmed blev nu efter given

varsel féljande voteringsproposition
upplédst och godkind:

Den, som vill, att kammaren bifaller
jordbruksutskottets hemstillan i punk-

ten A. i utskottets utlitande nr 39,
rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit
motsvarande punkt i den av herr Hjal-
mar Nilsson m. fl. avgivna reserva-
tionen.

Sedan kammarens ledaméter hirefter
intagit sina platser och denna voterings-
proposition blivit dnnu en gang upp-
last, verkstilldes omrostning genom
uppresning; och befanns dirvid fler-
talet av kammarens ledaméter hava
rostat for ja-propositionen, vadan kam-
maren bifallit utskottets hemstillan i
punkten A.

Betriffande punkten B. gav herr tal-
mannen propositioner dels pa bifall till
utskottets hemstidllan i punkten dels
ock pa bifall till den av herr Hjalmar
Nilsson m. fl. avgivna, med 2) beteck-
nade reservationen i motsvarande del;
och fann herr talmannen den férra
propositionen vara med G&vervigande
ja besvarad. Herr Heeggblom begirde
emellertid votering, i anledning varav
efter given varsel féljande voterings-
proposition upplidstes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller
jordbruksutskottets hemstillan i punk-

ten B. i utskottets utlitande nr 39,
rostar
Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit
den av herr Hjalmar Nilsson m. fl. av-
givna reservationen i motsvarande del.

Sedan kammarens ledaméter hirefter
intagit sina platser och voteringspropo-
sitionen blivit d4nnu en ging upplist,
verkstilldes omrostning genom uppres-
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ning. Herr talmannen tillkiinnagav, att
han funne flertalet av kammarens leda-
moter hava rostat fér ja-propositionen.
Herr Heeggblom begirde emellertid
rostrikning, vadan votering medelst
omrdstningsapparat anstilldes. Dérvid
avgavos 128 ja och 17 nej, varjimte 46
av kammarens ledaméter forklarade sig
avstd fran att rosta.

Hirefter gav herr talmannen propo-
sitioner betriffande punkten C., nim-
ligen dels pa bifall till utskottets hem-
stillan i denna del dels ock pa bifall
till punkterna C. och D. i den av herr
Niaslund m. fl. avgivna, med 5) beteck-
nade reservationen; och forklarade herr
talmannen sig anse svaren hava utfallit
med Overvigande ja for den forra pro-
positionen. Herr Johnsson i Kastanje-
girden begirde emellertid votering, i
anledning varav efter given varsel fol-
jande voteringsproposition upplistes
och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller
jordbruksutskottets hemstillan i punk-

ten C. i utskottets utlitande nr 39,
rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit
punkterna C. och D. i den av herr Nis-
lund m. fl. avgivna reservationen.

Sedan kammarens ledaméter hirefter
intagit sina platser och denna voterings-
proposition blivit &nnu en ging upp-
last, verkstilldes omrdstning genom
uppresning. Herr talmannen tillkinna-
gav, att han funne flertalet av kamma-
rens ledaméter hava rostat for ja-pro-
positionen. Herr Johnsson i Kastanje-
girden begirde emellertid rostrikning,
vadan votering medelst omrostningsap-
parat anstilldes. Dérvid avgivos 131 ja
och 53 nej, varjimte 6 av kammarens
ledamdéter forklarade sig avstd fran att
rosta.

Kammaren hade alltsa bifallit utskot-
tets hemstillan i punkten C.

Betriaffande motiveringen gav herr
talmannen propositioner dels pi god-
kinnande av utskottets motivering dels
ock pa godkdnnande av utskottets mo-
tivering med den iindring, som fére-
slagits i den av herrar Bjérnberg och
Hzeggblom avgivna, med 4) betecknade
reservationen; och fann herr talman-
nen den férra propositionen vara med
Overvigande ja besvarad. Herr Heegg-
blom begirde emellertid votering, i an-
ledning varav efter given varsel fol-
jande voteringsproposition upplistes
och godkiindes.

Den, som vill, att kammaren godkin-
ner jordbruksutskottets motivering i
ufskottets utlatande nr 39, réstar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har kammaren godkiint
utskottets berérda motivering med den
indring, som foreslagits i den av herrar
Bjoérnberg och Heeggblom avgivna reser-
vationen.

Sedan kammarens ledaméter hirefter
intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit &nnu en ging upplist,
verkstilldes omrdstning genom upp-
resning; och befannns dirvid flertalet
av kammarens ledaméter hava réstat
fér ja-propositionen, vadan kammaren
godkint utskottets motivering.

§ 13.

Pa foérslag av herr talmannen beslt
kammaren, att 4 morgondagens foére-
dragningslista tvd ginger bordlagda
irenden skulle uppforas i féljande ord-
ning, nidmligen statsutskottets utlatan-
den nr 153, 138143, 146—152, 154—
170 och 172——188, sammansatta stats-
och andra lagutskottets utlatande nr 3,
jordbruksutskottets utlitanden nr 38
och 40, bevillningsutskottets betinkan-
den nr 52, 54 och 55, bankoutskottels
utldtanden nr 26 och 28--33, forsta
lagutskottets utlatanden och memorial
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nr 25, 28 och 29, andra lagutskottets
utlditande nr 44, tredje lagutskottets ut-
latanden nr 25—27, utrikesutskottets
utlatande nr 10, konstitutionsutskottets
utldtanden, memorial och betinkande
nr 25—29, sammansatta konstitutions-
och férsta lagutskottets utldtande nr 1,
statsutskottets utlitande nr 145, banko-
utskottets utldtande nr 25, bevillnings-
utskottets betinkande nr 49 samt jord-
bruksutskottets utlatande nr 37.

§ 14.

Anmildes och godkindes utrikesut-
skottets forslag till riksdagens skrivel-
ser till Konungen:

nr 318, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition om godkinnande av han-
dels6verenskommelse mellan Sverige
och Japan m. m.; och

nr 319, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition om ratifikation av konsu-
larkonventionen mellan Sverige och
Storbritannien.

Vidare anmildes och godkidndes
riksdagens kanslis férslag

dels till riksdagens skrivelser till
Konungen:

nr 268, angiende val av fullmiktige
i rikshanken med suppleanter; och

nr 273, angdende val av fullmiktige
i riksgildskontoret med suppleanter;

dels ock till riksdagens forordnanden:

nr 269, fér herr Axel Ludvig Rubbe-
stad att vara fullmiktig i rikshanken;

nr 270, for herr Gustaf Filip Natan
Kristensson att vara fullmiktig i riks-
banken;

nr 271, fér herr Gustaf Sanfrid Elofs-
son att vara suppleant fo6r en av riks-
dagens fullmiktige i riksbanken;

nr 272, fér herr Gustaf Napoleon
Koliberg att vara suppleant for en av
riksdagens fullmiktige i riksbanken;

nr 274, fér herr Erik Herman Kling
att vara ordférande i riksgédldskontoret;

nr 275, for herr Bernhard Nisgard
att vara fullméktig i riksgildskontoret;

nr 276, for herr Erik Rudolf Hagberg
att vara fullmiktig i riksgildskontoret;

nr 277, for herr Anders Sven Hed-
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gvist att vara suppleant fér ordféran-
den i riksgildskontoret;

nr 278, for herr Anders Petter Pet-
tersson att vara suppleant for en full-
méaktig i riksgidldskontoret; och

nr 279, for herr Gustaf Emanuel
Birke att vara suppleant f6ér en full-
miktig i riksgildskontoret.

§ 15.
Till bordldggning anmaldes:

sammansatta stats- och andra lag-
utskottets utldtanden:

nr 4, i anledning av dels Kungl
Maj:ts proposition med forslag till lag
om extra tilligg foér ar 1952 4 folkpen-
sioner m. m., dels ock i imnet vickta
motioner; och

nr 5, i anledning av dels Kungl.
Maj:ts proposition med foérslag till lag
angdende dndring i lagen den 29 juni
1946 (nr 431) om folkpensionering,
m. m., dels ock i dmnet vickta mo-
tioner; samt

jordbruksutskottets
memorial:

nr 41, med anledning av Kungl. Maj:ts
i statsverkspropositionen gjorda hem-
stillan om anslag till Bidrag till bok-
féringsverksamheten inom jordbruket;

nr 42, angdende uppskov med be-
handlingen av vissa till utskottet hin-
visade idrenden;

nr 43, med anledning av vissa av
Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen
under nionde huvudtiteln gjorda fram-
stillningar rérande anslag till stipendier
m. m. jimte i dmnet vickta motioner;

nr 44, med anledning av Kungl. Maj:ts
i statsverkspropositionen gjorda hem-
stillan om anslag till Specialgymnasiet
for lantbruks-, mejeri- och skogsstu-
derande; och

nr 45, med anledning av Kungl. Maj:ts
i statsverkspropositionen gjorda hem-
stillan rorande anslag till Ersittning
till statens domiiners fond for utgifter
for avloningar vid statens skogsskolor
m. m. samt till Erséattning till statens
doméners fond for utgifter for provi-

utlitanden och
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sorisk skogsskolekurs
viackt motion.

jamte i Amnet

§ 16.

Justerades protokollsutdrag.

§ 17.

Upplastes foljande till kammaren in-
komna likarintyg:

Riksdagsman Adolv Olsson i Givle
lider av coronartrombos och ir pa
grund av denna sjukdom foérhindrad
att fullgora sitt riksdagsmannaskap
t. o. m. den 30 juni 1952.
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Gustav Nylin
professor, oOverlikare.

Kammaren, som vid sammantridet
den 3 innevarande maj beviljat herr
Olsson i Givle ledighet frian riksdags-
goromadlen till och med den 25 maj, be-
viljade herr Olsson forlingd ledighet
under aterstiende del av innevarande
varsession.

Kammarens ledaméter atskildes hir-
cfter kl. 7.12 em.
In fidem
Gunnar Britth.



