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Nr 307.

Av herr Cassel, om rdtt for person, som hdktats for losdriveri, att
fd offentlig férsvarare.

I rittegangsbalken 21 kap. givas lagbestimmelser om férsvaret av for
brott misstiinkt person. Salunda skall offentlig forsvarare foérordnas at
honom av riitten, direst han ej sjilv utsett sidan och det befinnes att pa
grund av sakens beskaffenhet eller eljest hans ritt icke kan utan bitrdde
tillvaratagas. Offentlig forsvarare fdger att av allmidnna medel atnjuta ar-
vode samt ersittning for kostnad och tidsspillan efter vad rétten provar
skiligt. Att den misstankte pa detta sitt garanteras ett fullgott forsvar torde
sti i bésta 6verensstimmelse med den allminna rattsuppfattningen.

Det ur riittssikerhetens synpunkt betydelsefulla bitride som den miss-
tinkte erhaller enligt rittegangsbalken kan emellertid den enskilde icke
komma i &tnjutande av i vissa andra liknande situationer. Sa r fallet med
for losdriveri hiktad. Enligt lagen angdende losdrivares behandling mi
linsstyrelsen déma den, som blivit betridd med lésdriveri innan tva ar
forflutit sedan han meddelats varning for dylikt, till tvingsarbete frin och
med en manad till och med tvd ar. Har han forut undergatt dylikt tvings-
arbete eller forekommer eljest forsvirande omstindighet, ma tvangsarbets-
tiden utmitas till hogst tre ar. Om emellertid linsstyrelsen finner sadan
mildrande omstiindighet vara for handen, att han icke skiligen bor domas
till tvangsarbete, idiger linsstyrelsen meddela honom férnyad varning.

Det ir uppenbart, att hiir kan bli friga om ett utomordentligt kiinnbart
ingrepp i den personliga friheten. Likasa ar uppenbart, att bedémandet av
omstindigheterna i det sirskilda fallet kan fi en avgérande betydelse. Pa
detta bedomande kan bero, huruvida vederborande skall domas till tre
ars tvangsarbete eller endast tilldelas varning. Under sidana forhéllanden
kan utslaget komma att i hég grad bli avhiingigt av den for 16sdriveri hék-
tades formaga att tillvarataga sin ritt. D4 det mycket ofta ir friga om
personer, som forete sjilsliga rubbningar av en eller annan art, torde denna
formaga i regel vara hogst obetydlig. Rittegangsbalkens bestimmelser om
forsvarare dro har icke tillimpliga. Ytterst siillan torde en for losdriveri
hiktad person iga ekonomiska resurser for att sjilv anlita férsvarare. Los-
drivarlagen féreskriver endast att vid besviirs avfattande skall linsstyrelsen
vidtaga anstalt att bitrdde erhalles, om klaganden har behov dérav.

Ur rittskinslans synpunkt torde en dndring av losdrivarlagen asyftande
att bereda en for losdriveri hiiktad samma méjlighet att erhalla forsvarare
som for brott misstinkt person vara i hog grad énskviird. Det férhallandet
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att lésdrivarlagen kan forvintas inom rimlig tid komma att upphora samt
att antalet mal &r obetydligt torde icke béra fa hindra en reform av denna art.
Pa grund av vad sidlunda framhallits hemstilles,
att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl.
Maj:t hemstéilla om sidan dndring av l6ésdrivarlagen, att
person som hiktats for 16sdriveri erhéller samma méjlighet
att fa forsvarare med ritt till arvode och ersitining av
offentliga medel fér denne som foreskrives i rittegings-
balkens 21 kap.

Stockholm den 26 januari 1952.

Leif Cassel.

Nr 308.

Av herr Cassel, om utredning rérande redovisning och revision
for koncerner.

(Lika lydande med motion i Andra kammaren, nr 404.)
Stockholm den 26 januari 1952,

Leif Cassel.



