4 Motioner i@ Andra kammaren, nr 125.

Nr 125.

Av herr Kirrlander m. fl., om ersitining at Gustav Karlstrom

med anledning av olycksfall ¢ arbete.

Gustav Karlstrom, Langsele, skadades den 5 oktober 1949 under plojning
med sin gummihjulstraktor f6r grannen Gunnar Jakobssons rékning. Skadorna
uppstodo dirigenom att ett traktorhjul kérde Gver hans huvud, vilket med-
forde brott pa ansiktsben, vanstillde ansiktet och forstorde synen pa vanstra
ogat. Enligt lakarintyg torde dirigenom adragen oférméga for Karlstrom att
i fortsittningen utfora sitt gamla arbete eller ett 5ver huvud taget mera kra-
vande arbete bli bestiende. Karlstrom ar fodd 1911 och séiledes endast om-
kring 40 ar.

Under aret narmast fore olyckstillfillet hade Karlstrom foljande syssel-
sittning och inkomster: 5 oktober 1948—14 april 1949 160 arbetsdagar som
triarbetare mot en kontant ersittning av omkring 4500 kronor; 15 april--
24 maj 1949 30 arbetsdagar & eget jordbruk; 25 maj—21 oktober 1949 120
arbetsdagar som byggnadssnickare mot en kontant ersittning av omkring
2500 kronor.

Karlstréom bedrev siledes jordbruk vid sidan av annat forvarvsarbete.
Garden omfattade 8 tunnland &ker och 2 tunnland dng. Han holl 4 kor, ingen
hiist, men dgde en traktor. Traktorn med plog hade kopts i maj 1949 {6r om-
kring 8 000 kronor. Fore traktorkopet hade Karlstrom hallit sig med en hisi.
Denna hade forsalts hosten 1948. Bytet av dragkraft hade enligt Karlstrom
skett efter ekonomiska overvidganden rorande arskostnaderna for hist och
traktor under hans forhallanden samt déarfor att hustrun hade svart att skota
en ung hist, som mestadels maste sti i stallet. D& hans inkomster av jord-
bruket uppgingo till omkring 3500 kronor och av annat forvirvsarbete till
omkring 7000 kronor framstode fér honom de med traktorkopet forenade
kapitalkostnaderna sisom Gverkomliga.

Karlstrom sokte i anledning av traktorkopet icke statligt bidrag eller lan
till maskinhallning, ty han d&mnade uteslutande anvinda traktorn for driften
av sitt eget jordbruk. Hans inkomster som triarbetare gjorde niamligen kor-
ningar 4t andra icke ekonomiskt lockande.

Sedan Karlstrom kopt traktorn i maj 1949 hade han icke heller utfoct
nigon legokdrning forrin namnde arbetskamrat och granne Gunnar Jakobs-
son i oktober 6vertalade honom att pléja en aker, som lag daligt till och
bl. a. krivde korning Over jarnvigsspir. Sedan Jakobssons forutvarande
plojare icke velat utfora arbetet pa grund av svarigheterna, overtalades Karl-
strom, som dgde en traktordragen plog, att taga ledigt frin sitt byggnads-
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arbete den 4—5 oktober 1949 for att utfora plojningen 4t sin granne. Denne
deltog enligt utfistelse sjilv i arbetet.

Nigon ersiittning hade icke avtalats fore plojningen. Jakobsson siiger sig
ha forutsatt vanlig timersittning, d. v. s. 12 kronor. Av denna ersittning
skulle di dven tdckas kostnaderna for motorbrinsle, reparationer och Gvriga
traktoromkostnader samt korning till och fran arbetsplatsen. Vid olyckstill-
fillet hade Karlstrom plojt halva dkern samt darfor anviant 5 timmar. Jakobs-
son oversinde som ersittning for plojningen utan anmodan 5 X 12 = 60 kro-
nor till Karlstrom under dennes sjukhusvistelse.

Sedan ansokan om ersittning for olycksfallet ingivits till riksforsidkrings-
anstalten forklarade denna genom beslut den 3 november 1949, att enir
Karlstrom med avseende & det arbete, i vilket olycksfallet intraffat, mésie
anses sasom sjilvstindig foretagare enligt olycksfallsforsikringslagen, ersitt-
ning enligt nimnda lag icke skulle utgivas i anledning av olycksfallet.

Karlstrom overklagade beslutet, men forsikringsradet fann ej skidl gora
indring i det Gverklagade beslutet.

Riksforsikringsanstaltens stillningstagande synes ha grundats pa till-
limpande av en praxis, att jordbrukare, som med egen traktor utfoér arbete
for annans rikning, enligt olycksfallsforsikringslagen dr att anse som sjalv-
stindig foretagare med avseende & siddant arbete, i varje fall om hans jord-
bruk ir av si ringa omfattning, att detta i och for sig icke kan anses motivera
innehavet av traktorn. Riksforsikringsanstalten har ndmligen anfort, att
Karlstrom bedrivit rorelse med den honom tillhériga traktorn, endr Karl-
stroms jordbruk med hinsyn till dess ringa omfattning icke ansetts kunna
motivera innehavet av traktorn.

Ifrigavarande praxis synes innebira, att forsikringsmyndigheterna préova
om en gird r tillrdckligt stor for att dess eget dragkraftsbehov skall motivera
innehavet av traktor (resp. hist) och pa grundval av denna provning avgora
fragan om ett olycksfall vid tillfillig korning f6r en grannes rikning skail
anses vara olycksfall i arbete (d. v. s. berdttiga till ersittning enligt olycks-
fallsforsdkringslagen) eller olycksfall under utovande av sjdlvstindig verk-
samhet (varvid sadan ersittning ej utgar).

Uppstillande av viss praxis dr nodvindigt for bedrivande av forsikrings-
verksamhet. Praxis bor dock ej utformas eller tillimpas si att mindre »fore-
tagare» missgynnas, ty det torde knappast ha avsetts med olycksfallsforsik-
ringslagen. I6rhallandena inom jordbruk och &ven inom andra n#ringsgrenar
iro sidana att mindre foretagare méste ha biinkomster och sirskilt i véra
dagar sin huvudsakliga inkomst som arbetstagare at yrkeskolleger eller storre
foretagare. Under sidant arbete synes olycksfallsférsikringslagen gilla. Det
ir dock betydelsefullt, att grannhjilpens f6rsikringsforhillanden klarliggas
biittre.

Grannhjilp har alltid {6rekommit inom jordbruket. Forr hade den vanligen
formen av hjilp under troskning, lan av histar, skogs- och vigkorslor. Nu-
mera giller det allt oftare arbetsinsatser med kapitalkrdvande hjilpmede!
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(traktorpljning, skordetroskning, ogrisbekdmpning o. s. v.). For sina gran-
nars arbete betalar jordbrukaren obligatoriska f6rsidkringsavgifter. Nagon
bestimmelse som kan befria honom hérifrdn ar icke kdnd av jordbrukaren.
Mojligen kan man siga, att praxis f6r utgivande av ersittning avgér frigan
om skyldighet att betala forséikringsavgift. Det maste dock framstd som otill-
fredsstillande savdl {6r arbetsgivare som arbetstagare att bestimmelserna
icke #dro klarare. Dessutom &ro forhéllandena otillfredsstillande ur stats-
finansiell synpunkt.

Av det sagda framgar, att den praxis som tillimpats 1 Karlstroms fall ar
av stor betydelse for innehavarna av stédjordbruk och alla mindre jordbruk
over huvud taget i deras egenskap av savdl arbetsgivare som arbetstagare.

Emellertid synes ett tillerkdnnande av olycksfallsersittning 4t Karlstrom
vara mojligt utan att det innebure nigot avsteg fran den av forsdkringsmyn-
digheterna hivdade principen, att jordbrukarens egen gérd skall motivera
innehavet av traktor for att han vid korning &t andra skall kunna anses som
arbetare 1 olycksfallslagens mening. Som skil harfér vilja vi utom vad som
framgéir av ovanstiende framhilla f6ljande.

Man torde icke ha ndgot skil att betvivla Karlstroms egna uppgifter om
att han anskaffat traktorn endast for driften av sin egen gérd, i synnerhet
som ekonomiska kalkyler stodja honom i limpligheten av att byta ut histen
mot traktorn. Vi skola senare dterkomma till resultaten av nigra sidana Gver-
slagskalkyler, men anse oss dock dessforinnan b6ra nimna foljande.

Under Karlstréms sjukdom i anledning av olycksfallet tillstilldes Jakobs-
son sdsom arbetsgivare vissa frigor fran riksforsikringsanstalten. En av riks-
forsikringsanstaltens fragor gillde, huruvida Jakobsson ansag, att Karlstroms
traktorkop tillkommit for att utfora korslor 4t andra. Jakobsson svarade har-
pa: »Ja, i den utstrickning tiden tillater jamte skotsel av eget jordbruk och
annat forvirvsarbete.» Jakobsson har sjdlv framhallit, att hans svar icke
grundade sig pa nigot uttalande av Karlstrom eller pi nagot ekonomiskt ver-
slag av Jakobsson rdrande lonsamheten for Karlstrom att utféra korslor at
andra. Jakobssons uttalande ar foljaktligen intet annat &n en formodan av
en person, som icke kinde till Karlstroms forhallanden tillrackligt val for
att besvara dew framstillda fragan eller ens kunde antagas besitta erforderlig
kompetens for att prova den. Vi ha velat framhélla, att Jakobsson icke an-
fort annat dn vad han trodde och att fragan icke formulerats si att Jakobsson
rimligen kunde tro att det gillde nigot annat.

Att Jakobssons formodan méste framsti som ogrundad ar litt att se, da
Jakobsson betalade 12 kronor i timmen och arbetet skulle taga 10 timmar, for-
delade pi tvd dagar, under vilka Karlstrom forlorade arbetsfortjinst med
minst 3 kronor 50 6re i timmen. Dirtill kommo Karlstréms kostnader for
traktorn (briinsle, underhall, reparationer etc.), vilka t. 0. m. vid en &rlig drift
4 200 timmar maste upptagas till 7 & 8 kronor i timmen och som knappast
kunde viintas bli mindre vid tillfillig kérning &t andra. Redan ersittningen
per timme var siledes si lig jumfort med Karlstroms traktorkostnader per



Motioner i Andra kammaren, nr 125, 1
timme och hans forlorade arbetsfortjinst, att korning 4t andra méste anses
vara foga 1onande. Antalet timmar under vilka sysselsittning i legokdrning
kunde vintas var dessutom mycket litet. I trakten fanns det nimligen endast
tio hektar jord, som tillhorde personer utan hist eller traktor. Ett tiotal av
traktens jordbrukare dgde vidare redan vid Karlstroms kép egen traktor, och
diribland voro nigra maskinhdllare. Det synes oss diarfor vara tydligt, att
Karlstrom icke kunnat tinka sig att finansiera traktorinnehavet med kdrning
it grannar.

Vi vilja dirpd atergd till frigan om Karlstroms eget jordbruk motiverade
innehavet av traktor. Att s3 dr fallet kan visas pd olika sitt. Osikerheten vid
sadana kalkyler ir visserligen stor, men marginalerna till forman for l6nsam-
heten av traktorkopet synas dock vara betryggande.

Arskostnaderna for en hist torde i Karlstroms fall kunna ha beriknats
till 750 & 800 kronor utdver skotselkostnaderna, vilka enligt gingse lantarbetar-
16n torde f& riknas till omkring 200 kronor. Arskostnaderna for traktorn torde
i Karlstroms fall kunna berdknas understiga 1 000 kronor. Dragkraftsbehovet
pé4 Karlstroms gird kan schematiskt berdknas ha varit omkring 200 & 250
hiisttimmar eller omkring 70 arbetstimmar. Genom Overging till traktordrift
sparade Karlstrom — fortfarande enligt denna schematiska berikning och
forutom den minskade skotseltiden — salunda omkring 150 arbetstimmas
under egna korslor. I stillet skulle Karlstrom di kunna dgna mera tid at
traarbete och ligt rdknat sannolikt tjana ytterligare 300 kronor om A&ret.
Vidare tillkomma andra férdelar genom bytet.

I Karlstroms fall mdjliggjordes genom forsiljningen av hiasten hallandet
av flera kor. Traktorn mojliggjorde troskning hemma i stillet for korning av
siden till byn. S&som en icke ovisentlig fordel miste dven rdknas den lind-
ring av hustruns arbete som traktorn kunde &stadkomma.

Det synes oss silunda vara klart, att Karlstréms jordbruk ej var av mindre
omfattning &n att det kunde motivera innehav av egen traktor och dessutora
att mojligheterna till korslor &t grannarna icke kunnat motivera nagot
traktorkop.

Vid var bedémning av frigan om ersittning till Karlstrom i anledning av
olycksfallet ha vi for var del funnit det vara skiligt att Karlstrom tillerkinnes
sadan ersittning med si stort belopp som han skulle ha erhallit, direst er-
sittning befunnits bora utgh enligt olycksfallsforsikringslagen i anledning av
olycksfall i arbete. Vi ha icke velat giva vir framstillning formen av nagot
allmiint onskemél, frimst darfor att detla skulle kunna forsena avgorandet
av frigan om ersittning till Karlstrom, men ocksi darfor att vi tro, att hit-
horande fragekomplex &ven utan sidan hemstillan skall omprévas och att
det direfter skall bli lattare f6r savil arbetsgivare som arbetstagare, fram-
for allt i mindre foretag, att avgdra huruvida ett visst arbete anses som
arbete i olycksfallsforsikringslagens mening eller kriver annan fGrsikring.
Vi forutsiitta iven att hela frigan om forsikringsskydd under traktorarbete
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utan att nigon sirskild hemstillan darom gores blir féremél for de Gvervi-
ganden som den okade traktoranvindningen ger anledning till.
Under hinvisning till det anférda hemstilles,
att riksdagen ma bevilja Gustav Karlstrom, Léangsele, ersitt-
ning i anledning av det honom den 5 oktober 1949 Gvergingna
olycksfallet med belopp, som skulle ha utgatt, direst lagen den

17 juni 1916 om forsikring for olycksfall i arbete varit tillimplig
4 olycksfallet.

Stockholm den 19 januari 1952.

Harald Kdrrlander. K. J. Andersson Nils Jdnsson,

i Alfredshem. Rossbol.




