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Nr 32.

Utlatande med anledning av Kungl. Maj:ts i statsverksproposi-
tionen gjorda hemstdllan om anslag till Gotigdrelse
till fiskerindringen for av dess utévare erlagd bensin-
skatt jamte i dmnet vdckt motion.

I arets statsverksproposition (IX ht p. 152) har Kungl. Maj:t foreslagit
riksdagen att {ill Gottgdrelse till fiskerindringen for av dess utdvare erlagd
bensinskatt fér budgetaret 1951/52 anvisa ett anslag av 800 000 kronor, att
avriknas mot automobilskattemedlen. Detta belopp dverstiger innevarande
budgetars anslagsanvisning med 260 000 kronor.

Utskottet har i detla sammanhang behandlat en inom riksdagens andra
kamimare viackt, till utskottet hinvisad motion, nr 212, av herrar Skoglund
i Umed och Levin, vari hemstillts, att riksdagen métte i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhilla om utredning rorande den lampliga budgettekniska utform-
ningen av ifrdgavarande gottgorelse, vilken utredning ldmpligen syntes
kunna dga rum i anslutring till en av Kungl. Maj:t under férevarande an-
slagspunkt forutskickad utredning.

Betriaffande de skil, som anforts till stod for yrkandet i motionen, far ut-
skottet hiinvisa till denna.

Over motionen ha yttranden inhimtats av fiskeristyrelsen med statens
fiskerifors6k samt riksrdkenskapsverket.

Fiskerisiyrelsen har i skrivelse den 16 augusti 1950 hemstillt om en me-
delsanvisning for dndamadlet med ett fran 540 000 kronor till 750 000 kronor
héojt belopp.

Departementschefen har anfoért f6ljande.

»Liksom tidigare torde dven fér nista budgetar kollektiv restitution béra
ske av ett belopp, motsvarande den skatt, som kan beriknas bliva erlagd for
bensin, férbrukad i yrkesmissigt fiske under budgetaret. Jag torde vidare i
detta sammanhang fa erinra om att 1950 ars riksdag (skr. nr 420) be-
myndigat Kungl. Maj:t att vidtaga erforderliga atgirder for att genomféra
kollektiv restitution av tilliggsskatt & bensin, som anvints vid yrkesmissigt
bedrivet fiske under tiden den 1 april 1948---den 31 december 1950. Betraf-
fande tidpunkten for restitutionen uttalade riksdagen att det givetvis icke
kunde komma i fraga att ett belopp motsvarande den tilliggsskatt, som
fiskets utdvare betalat under hela nyssnamnda tidsperiod, skulle restitue-
ras kollektivt under en si begransad tid som endast ett budgetir. Restitu-
tionen av tillaggsskatten borde i stéllet utstrickas over en f6ljd av ar.

Det belopp, som bér anvisas under forevarande anslag fér nista budgetar,
bor alltsa bestimmas sd, att det innefattar dels &terbéaring av den ordinarie
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skatten for bensin, férbrukad i yrkesmissigt fiske under sagda ar, dels re-
stitution av en del av den tilliggsskatt, som erlagts f6r bensin, férbrukad i
yrkesmiissigt fiske under tiden den 1 april 1948—den 31 december 1950. Vad
angéar storleken av de bensinkvantiteter, fér vilka restitution bor utgé, vill
jag erinra om att bensinférbrukningen vid yrkesmissigt fiske enligt lant-
bruksstyrelsens berikningar ar 1947 uppgick till 2 274 000 liter. Enligt upp-
gifter, som limnats till fiskeristyrelsen, stcg siffran ar 1948 till omkring
3 063 000 liter och synes dven ar 1949 ha varit i stort sett densamma, Fiskeri-
styrelsen har vid sina anslagsberikningar fér nésta budgetar utgatt fran att
bensinférbrukningen da skall bli ungefirligen lika stor som under ar 1949.

Det forefaller mig emellertid i viss man tvivelaktigt huruvida den kraf-
tiga 6kning av bensinférbrukningen i yrkesmissigt fiske, som sélunda redo-
visats, kan vara &verensstimmande med verkliga forhallandet. Bland annat
synes det bora undersékas, huruvida ej de angivna myckenheterna inbegripa
bensin, som anvints fér annat dindamal. DA riksdagen nu uttalat, att kol-
lektiv restitution skall ske av tilliggsskatten & bensin, anser jag det
angeliget att frigan utredes nirmare. Vid denna utredning bér man séka
att ej blott komma fram till en savitt méjligt tillforlitlig uppskattning av
bensinférbrukningen i yrkesmissigt fiske under tiden den 1 april 1948—den
31 december 1950 utan #ven fa en uppfattning om den bensinférbrukning,
som kan vintas under nista budgetér. Jag torde senare ter f4 anmala den-
na fraga f6r Kungl. Maj:t.

Den omstiandigheten, att osdkerhet rader om storleken av de kvantiteter,
for vilka restitution bor beriknas, torde emellertid ej bora utgdra hinder for
att ifragavarande anslag for niista budgetar upptages med ett avrundat be-
lopp. Detta torde dirvid bora bestimmas sa att det kommer att omfatta bade
vad som kan antagas komma att motsvara den ordinarie bensinskatten for
budgetaret 1951/52 och viss del av den tidigare erlagda tilliggsskatten. Med
denna utgangspunkt anser jag anslaget skiligen kunna uppféras med ett be-
lopp av 800 000 kronor.»

Fiskeristyrelsen har i sitt yltrande éver motionen anfért bland annat {61
jande.

S& lange forenimnda obetecknade anslag utgjort allenast en mindre del
av de for fiskeriviisendet i dess helhet anvisade statsanslagen synes i och for
sig intet vara att inviinda mot den vid 1935 ars riksdag inférda och alltjamt
tillimpade formen fér bensinskattedterbaringen till det yrkesmissiga fisket.
Sedan anslaget numera — sirskilt efter foredragande statsradets ultalande
till det vid 1947 ars staisverksproposition fogade utdraget av statsradspro-
tokollet, att bensinskattemedel, som hiirrérde fran i yrkesmissigt fiske for-
brukad bensin, helt borde komina fiskeriniiringen till godo — i riksstaten
uppforts med visentligt hégre belopp én tidigare, foreligger otvivelaktigt fog
f6r motioniirernas asikt att en omprévning bér ske av den nuvarande resti-
tutionsformen i budgettekniskt avseende. Dad nu departementschefen forut-
skickat en utredning rorande berikningen av de restitutionsberittigande
myckenheterna bensin vid det yrkesmiissiga fisket, synes det mycket limp-
ligt, all den av motioniirerna vickta fragan upptages lill behandling i sam-
band med nimnda utredning.
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Riksrdkenskapsverket har i sitt yttrande anfért féljande.

I savil riksstaten som budgetredovisningen angives, att ifrdgavarande
obetecknade anslag avriknas mot automobilskattemedlen. I enlighet hiarmed
angives denna avrikning i budgetredovisningen ske salunda, att besparingar
och merutgifter 4 anslaget regleras dver specialbudget. Merutgifter redovisas
vid ianspriktagande av anslagsbelopp, som under tidigare ar redovisats sa-
som besparade. For anslaget i riksstaten upptaget utgiftsbelopp ingér emel-
lertid i riksstatens utgiftssumma for fiskerivisendet, liksom i budgetredo-
visningen de for anslaget redovisade utgifterna inbegripas i de utgifter, som
sammanlagt redovisas for fiskerivisendet. Hirigenom erhalles en i viss man
missvisande bild av de totala utgifterna for fiskeriviisendet, eftersom ansla-
get avser restitution av bensinskatt, som erlagts av fiskeriniringens utévare.
D4 restitutionen — #dven om dess belopp bestimmes efter en berikning av
bensin{érbrukningen fér yrkesmaissigt fiske — ar kollektiv, kan det likvil
icke komma i fraga, att den utbetalas fran inkomsttiteln bensinskatt. Man
kan emellertid mycket vil tinka sig, att ifrdgavarande anslag, med hinsyn
till att det dnda avser restitution, uppfores antingen a sjunde huvudtitéln
under den avdelning, som avser ersattningar for sirskilda férméner och
rittigheter m. m., eller ocksd under nionde huvudtitelns sista avdelning.
Det senare alternativet torde vara att féredraga. En sidan iindring, vari-
genom det med motionen avsedda syftet skulle bliva tillgodosett, synes
kunna genomféras utan sérskild utredning.

Utskottet. Mot Kungl. Maj:ts framstillning har utskottet icke nagot att
erinra. Utskottet forordar dirfor, att ifrdgavarande anslag fér nasta budget-
ar skall uppféras med ett belopp av 800 600 kronor.

I likhet med motionirerna anser utskottet, att anslagets nuvarande pla-
cering i riksstaten 4r dgnad att giva en felaktig uppfattning om storleken
av det statliga stodet till fiskerinéringen. Formen for dessa restitutionsme-
dels redovisning i budgeten synes dérfér béra tagas under omprévning. Mo-
tiondrerna ha i detta syfte hemstillt, att forevarande sporsmal skall behand-
las i anslutning till den av Kungl. Maj:t under ifragavarande anslagspunkt
bebadade utredningen rérande bensinférbrukningen vid det yrkesmissiga
fisket. Sdsom riksrikenskapsverket i sitt yttrande framhallit torde emeller-
tid det av motionéirerna avsedda syftet utan sérskild utredning kunna till-
godoses genom att anslaget uppféres pa annan plats i riksstaten. Enligt ut-
skottets mening synes det darfoér limpligen fA ankomma pa Kungl. Maj:t
att i samband med utarbetandet av statsverkspropositionen till niista ars
riksdag overvdga fragan om sadan forflyttning av anslaget. Da utskottet
forutsitter, att den atgird, som Kungl. Maj:t kan komma att vidtaga, skall
innebdra en dndamalsenlig 16sning av fragan, finner utskottet sig icke béra
bitrida yrkandet i motionen.

Under aberopande av det anférda hemstiller utskottet,

A. att riksdagen ma till Gotigorelse till fiskerindringen
for av dess utovare erlagd bensinskatt & riksstaten fér bud-
getaret 1951/52 under nionde huvudtiteln anvisa ett anslag
av 800 000 kronor, att avriknas mot automobilskattemedlen;
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B. att motionen 1I: 212 icke ma féranleda nagon riksda-
gens atgird.

Stockholm den 16 maj 1951.
Pa jordbruksutskottets vignar:

L. TJALLGREN.

Vid detta drendes slutbehandling ha ndrvarit:

fran foérsta kammaren: herrar Tjillgren, Alfred Andersson, Ander-
berg, Svedberg, Carl Sundberg, Jon Jonsson, Bertil Andersson, Hjalmar
Nilsson, Lars Andersson och Osvald*; samt

fran andra kammaren: herrar Andersson i Tungelsta, Jacobson i Vil-
helmina, Antby, Andersson i Hyssna, Heggblom, Jonsson i Jirvsand, Ahl-
sten, Utbult*, Boman i Stafsund och Lindstrém.

* Ej narvarande vid justeringen,



