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Nr 220.

Av herr Lindblom m. fl., om upphdvande av skyldigheten for
dgare av vissa dldre fastigheter att forse hustaken
med skyddsanordningar m. m.

Tidens l6sen ir sparsamhet och Aaterhéllsamhet pa olika omraden. Ej
minst inom byggnadsvisendet ha statsmakterna strivat efter att regle-
ringsviigen halla nere investeringarna. Ett omrade, dir nog en del ytter-
ligare skulle kunna goras i den riktningen, utgores av de foreskrifter som
reglera byggnadsvisendet, frimst byggnadsstadgan och olika kommunala
byggnadsordningar. Hir finnas tvivelsutan en del bestimmelser, som skulle
kunna revideras i besparingssyfte, utan att viktigare intressen bleve lidande.

I det féljande vilja vi begriansa oss till att rikta uppmirksamheten pa
ett par paragrafer i byggnadsstadgan, som, om de fa forbli i gillande kraft,
komma att framtvinga en betydande engingsinvestering under aren 1951
och 1952. Vi syfta har pA de ar 1944 tillkomna féreskrifterna om skyldig-
het for dgare av vissa ildre fastigheter att forse hustaken med skyddsan-
ordningar. Ifrdgavarande foreskrifter inférdes genom en kungdrelse den
26 maj 1944 i 59 § av den da gillande byggnadsstadgan den 20 november
1931 och ha sedermera i oforindrat skick oOverforts till 71 § av 1947 ars
byggnadsstadga.

Uti 71 § av byggnadsstadgan foreskrives sdlunda féljande: 1 mom. Bygg-
nad skall, i den man det erfordras, vara forsedd med takluckor eller andra
éppningar fér uppstigning pa taket. — — — 2 mom. Byggnad, vars hdjd
dverstiger 8 meter, skall, dir ej Konungen fér viss stad annorlunda foér-
ordnar, tillika foérses med hallfasta och varaktiga anordningar till skydd
mot olycksfall vid arbete & taket, darvid skall gilla féljande.

1. Tak, som lutar 1: 4 eller mera, skall férses med nockricke av stadigt
jarnror i limpliga fistanordningar. Récket skall vara beliget omkring 15
centimeter fran takytan samt vid ena sidan av och i jimnhé6jd med tak-
nocken. Ar genom taknocken skorsten eller liknande anordning uppdragen,
skall vid dennas nedre sida anordnas nockricke eller runt densamma an-
bringas skorstensband med handgrepp.

2. A tak, som lutar 1: 4 eller mera, skall didrjamte vid takfoten eller tak-
brott antingen anordnas standridnna eller annan rinnanordning, som lim-
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nar stadigt fotfiste eller ock utféras snéricke, dock att snoricke icke bor
anordnas vid vinkelridnnas utlopp eller eljest, om dirigenom stérre snéan-
hopning kan uppsta.

3. Ar A tak, som har en lutning av 1:4 eller mera, taknocken beligen
mer dn en meter fran uppstigningséppning, skall jirnstege anbringas mel-
lan denna och taknocken eller, om uppstigningséppningen endast ir av-
sedd for forbindelse med skorsten, mellan 6ppningen och skorstenen. Ar
4 sddant tak avstindet i sidled mellan skorsten, som skall rensas av
skorstensfejare, och nirmaste uppstigningséppning stérre in en meter,
skall mellan denna och skorstenen takbrygga utféras med en bredd av
minst 25 centimeter.

4. Takfonster med storre dageroppning in 60x80 centimeter samt lan-
terniner skola, om de uppskjuta mindre 4n 35 centimeter 6ver takytan,
upptill och vid sidorna omgirdas med skyddsricke av minst 75 centimeters
héjd. Overstiger takfénstrets eller lanterninens bredd 4 meter, skall ricket
framdragas dven vid nedre sidan.

Ljusbrunn skall omgivas med ricke eller annan skyddsanordning med
en héjd av minst 75 centimeter.

3 mom. Avvikelse frin bestimmelserna i 1 och 2 mom. m# medgivas av
byggnadsniamnden, di sirskilda skiil dro dirtill.

Uti 178 § av byggnadsstadgan foreskrives vidare: Bestimmelserna i 71 §
1 mom. férsta stycket samt 2 mom. skola gilla dven i friga om byggnader,
for vilka byggnadslov heviljats fore denna stadgas ikrafttridande, dirvid
skall iakttagas, att foreskrivna atgirder skola vara utforda senast den 1
juli 1949, dérest ej Konungen annorlunda bestimmer, samt att byggnads-
nimnden skall dvervaka bestimmelsernas tillampning och géra for dnda-
mélet erforderliga besiktningar.

Genom kungorelse den 28 augusti 1948 har Kungl. Maj:t forordnat, att
i fraga om byggnader, f6r vilka byggnadslov beviljats fore den 1 juli 1944,
skola de i 178 § byggnadsstadgan avsedda atgirderna vara utforda senast
den 1 juli 1952,

I det féljande komma vi endast att syssla med bestimmelserna ,i vad
de avse dessa idldre byggnader, for vilka byggnadslov meddelats fore den
1 juli 1944. I friga om byggnader, som nyuppféras, utgéra ifragavarande
skyddsanordningar en relativt obetydlig detalj i det hela, vartill hinsyn
kan tagas redan vid konstruktions- och rilningsarbetet. Dessa byggnader
tillkomma ju ocksa successivt och uti ett genom byggnadsregleringen kvo-
terat antal varje ir. Annorlunda férhaller det sig med de édldre byggnaderna.
Hiér foreligga understundom svérigheter att konstruktivt anpassa anord-
ningarna till byggnaderna. Ytterst fi édldre byggnader ha forsetts med
skyddsanordningarna. Det giller hir att under 1951 och férra delen av
1952 forcera fram anordningarna pi tiotusentals hus i landet. Detta inne-
bir en engangsinvestering av okind storleksordning. Med all sannolikhet
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kommer en visentlig andel av arbetskraft och material inom byggnads-
branschen att tagas i ansprak for detta dndamal; detta géller i synnerhet
ror- och platslageribranschen.

Man far nog ocksi rikna med att i samband med dessa skyddsanord-
ningar storre takreparationer allmént komma att igingsittas, vilka eljest
kanske kunnat anstd nagra ar. Rent tekniskt gar det nidmligen i ménga
fall icke att utféra skyddsanordningarna utan mer eller mindre omfattande
forstarkningsarbeten och reparationer & sjélva taken.

Det skulle vara av stort intresse att ha tillgang till en statistik, utvisande
antalet hus inom olika samhillen som beroras av bestimmelserna och vilka
kostnader skyddsanordningarna komma att medféra. 1 detta dmne har
man nu endast att gissa sig fram. Med all sannolikhet fir man for hela
landet rikna kostnaderna i tiotals miljoner kronor.

Kungl. Maj:t har tydligen kint en viss tveksamhet infér spérsmdlet,
eftersom Kungl. Maj:t, sisom tidigare berorts, den 20 augusti 1948 medgivit
uppskov med bestimmelsernas ikrafttridande for de #ldre fastigheterna
intill den 1 juli 1952. Den férnimsta anledningen hirtill kan vil férmodas
ha varit hinsyn till rddande material- och arbetskraftsvarigheter.

Man har nu att fraga sig: Ar det vélbetinkt att under nuvarande an-
stringda ekonomiska lige ligga ner dessa kostnader & arbetarskyddet i
gamla hus, som i ménga fall dro bestimda att inom en snar framtid rivas?
Ar egentligen behovet av arbetarskydd just nu sd mycket storre én tidigare?
Aven om arbetsforhallandena icke éro tillfredsstiillande for skorstensfejare,
platslagare m. fl. arbetargrupper, sa ha ju dessa kategorier dock en mycket
stor vana och rutin, nir det giller att undvika riskerna. Och, i all synner-
het, svarar verkligen nyttan av Atgirderna mot kosinaderna?

Om vi forst se till nyttan av atgirderna, si #r denna ganska omstridd
(se propositionen 211/1947 s. 125). Vissa mycket omddémesgilla myndig-
heter ha pa sin tid ansett de ifrigavarande bestimmelserna oldmpliga ur
nyttosynpunkt. Hirom ha vi, sdsom icke experter, givetvis icke nagon egen
uppfattning. Vi konstatera endast, att nyttan dr omstridd. Denna nytta, i
den mAn den existerar, kan icke direkt taxeras i penningar. Det skulle
emellertid vara intressant att pa denna punkt fa en statistik 6ver, 14t oss
séiga, de olycksfall i arbete under tiden efter den 1 juli 1944, som intréffat
under arbete & hustak men som skiiligen finge antagas ej hava hént, om de
ifragavarande bestimmelserna varit helt genomférda dven p& de éldre
husen. Att en sadan statistik icke kan bli exakt dr en given sak, men en
approximativ uppskattning skulle vara av stort virde.

Man stiller sig hir frigan: Om nu denna kapitalinvestering skall géras,
vore det da icke lampligare att bygga nya bostiader for lika manga miljoner
kronor? Vi ha ju i vara stider och samhillen en skriande bostadsbrist, som
vi hittills ej haft resurser att avhjilpa.

En annan fraga: Vem skall betala skyddsatgidrderna? Eftersom stats-
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bidrag i nigon form cj stiillts i utsikt ir svaret givet: Fastlighetségarna fa
betala.

D4 blir nista fraga: Skola fastighetsiigarna fa riitt att taga ut kostnaden
i form av 6kade hyror? Hirom kan man naturligtvis, rent principiellt sett,
ha delade meningar. & ena sidan dr det vél naturligt, att fastigheternas
rintabilitet icke skall férsimras genom detta tvangsiliggande: denna syn-
punkt motiverar, att kostnaderna fa uttagas genom okade hyror. A andra
sidan ha hyresgisterna icke den minsta nytta av atgirderna, och de komme
siikerligen att mycket kraftigt rcagera mot varje krav pa hyreshdjning av
sadan anledning. For var del rikna vi med att hyresviirdarna icke skola {a
riitt att uttaga kostnaderna i form av 6kade hyror.

Om vi saledes besvara den sistherérda frigan nckande, uppkommer auto-
matiskt en ny fragestillning: Om fastighetsiigarna icke fa rikna kostna-
derna for skyddsatgiarderna som forrintningsbart investeringskapital, att
successivt uttagas i form av 6kade hyror, kan man icke undga att medgiva
dem riitt att i skattehinseende hiinfora kostnaderna ill fastighetsunder-
hallet. Detta i sin tur medfér ctt sankt skattcunderfag. Med nuvarande
skattesatser far nog siigas, att det betyder, att stat och kommun fa i form
av minskade skatteintiikter bidraga med en icke ringa del i kostnaderna
for skyddsatgirderna. Sannolikt ir hir nagot tiotal skattemiljoner i faro-
zonen.

Nu angivna férhallanden gora det enligt var mening motiverat atl taga
sporsmalet om bibehallande av de ilragavarande arbelarskyddsbestimmel-
serna, savitt giller idldre byggnader, under férnyad omprévning. Hirvid
synes vara sirskilt énskvirt alt fa till stind en dtminstone approximaliv
kalkyl av kostnaderna. Iin sadan kalkyl skulle till dventyrs vara mojlig att
astadkomma genom cn hiinviindelse till byggnadsniimnderna i vara slider,
kopingar och municipalsamhiillen. Har man vil fatt fram cen sadan kost-
nadssumma, torde de skattemiissiga konsekvenserna icke vara sa svira att
overblicka. Hitremot far man scdan viiga arbetarskyddsintresset. I det fore-
gicende ha vi ultalat énskemalet om en nirmare slatistisk ulredning dven
i denna del.

I avbidan pa utredningen synes bora ulfirdas [oreskrift om ylterligare
anstand efter den 1 juli 1952 med ulférandet av de ifrigakomna arbetar-
skyddsatgirderna. Om sadant anstind icke omedelbart medgives, kan niam-
ligen utredningen komma alt féregripas genom all en mingd fastighels-
figare igangsatla algirderna.

Under aberopande hiirav hemstiilles,

atl riksdagen malte besluta i skrivelse Gl Kungl. Maj:t
hemslilla, att Kungl, Maj:t millte, efter den niirmare utred-
ning som ma befinnas nédig, férelaga omprévning av [rd-
gan om forlsalt giltighet av 71 och 178 §§ byggnadsstadgan,

3 Bibang tll viksdagens protokoll 1951, 3 saml. Nr 210-—220.
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savitt avser byggnader, for vilka byggnadslov beviljats fore
den 1 juli 1944, samt att, i avbidan 4 nimnda omprévning,
Kungl. Maj:t matte medgiva firlingt anstdnd efter den 1
juli 1952 med fullgérande av de i berérda paragrafer av-
sedda atgiarderna.

Stockholm i januari 1951.

E. A. Lindblom. John Bjiorck. Axel Mannerskantz.

Svanbick & Nymans Boktryckeri AB, Stockholm 1951.



