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Nr 574,

Av herrar Stdhl och Nilsson i Kristinehamn, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition, nr 142, med forslag till
forordning om sdrskilt bidrag till producent av
svensk film, m. m.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 142 till innevarande ars riksdag har fore-
slagits stod till den svenska filmproduktionen genom en aterbiring av 20
procent pa den statliga delen av pa svensk film belopande nojesskatte-
intékter.

Den kalkyl, som 1950 ars filmutredning byggt sina berikningar pa och
som ligger till grund f6r propositionen, avser aren 1948/49 och 1949/50.
Kostnadsstegringarna for 1951 ha antagits stanna vid 8 procent.

Da man i dag sikrare kan bedoma prisutvecklingen, in vad filmutred-
ningen hésten 1950 kunde gora, miste man konstatera, att en 6kning av
8 procent pa produktionskostnaderna icke ar overensstimmande med verk-
ligheten. Vid en mycket forsiktig berikning kommer man snarare 6ver in
under 15 procent.

Filmutredningen redovisar i betinkandet — s. 38 — att den genomsnitt-
liga kostnaden for en svensk film under de nirmast féregiende aren upp-
gitt till 382 000 kronor. En kostnadsstegring av 15 procent betyder att
en genomsnittsfilm, producerad 1951, kommer att fordyras med 57 000
kronor. Den sammanlagda produktionskostnaden blir alltsd 439 000 kronor.
Alltsa en kostnadsokning av 34 000 kronor mot vad filmutredningen be-
riknat.

Det har bade i filmutredningens betinkande och i Kungl. Maj:ts propo-
sition framhéllits betydelsen av att en svensk filmproduktion existerar, vil-
ket vi med skirpa vilja understryka. Filmen torde éver huvud taget vara
ett instrument, som mer &n nigonting annat kan paverka sin publik i positiv
eller negativ riktning. D& den storsta delen av biografpubliken utgéres av
ungdom, ir det silunda ett samhillsintresse av storsta betydelse, att svensk
film kan hallas vid liv och bidraga till att svensk mentalitet, svenska seder
och tinkesitt kunna aterspeglas frin den vita duken. Det skulle féra med
sig icke onskvérda konsekvenser ur kulturell synpunkt om den svenska fil-
men skulle forsvinna fran repertoaren.

Detsamma giller ekonomiskt. Filmutredningen pavisar, att vid ett bort-
fall av svensk film skulle statens nojesskatteintikter minska med ca 8
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miljoner kronor och utflodet av frimmande valutor skulle 6ka med ca 3
miljoner kronor genom att den svenska filmen maste ersattas med utlindsk.
I betraktande av forutnimnda kostnadsokning, 34 000 kronor per film,
vilket utgér ca 1 000 000 kronor vid en produktion av ca 30 filmer, kan man
befara, att ett nedbringande av produktionskostnaderna till en niva, som
det hiir skulle bli friga om, kan fora med sig risker, som icke béra noncha-
leras. Man kan forutse att manga producenter, som &ro i avsaknad av
ateljéer och biografer, samt sidana, som aro inriktade pa att skapaideell och
konstnirlig film, bli helt utestiingda fran att kunna deltaga i produktionen.
Dessutom foreligger en stor fara for att de kontinuerligt arbetande produ-
centerna tvingas att vilja de enklaste dmnen och miljder, varigenom den
svenska filmen utan tvekan kommer att mista sin slagkraft 1 konkurrensen
med den utlindska, som ju ir langt mera pakostad dn den svenska varit
och kan tinkas bli. En mycket stor del av den utlindska repertoaren bestar
nu till exempel av firgfilm, vilket ju 1 hog grad forhgjer en films virde. Att
med den foreslagna restitutionen kunna producera svensk film 1 firg torde
helt f& anses uteslutet. Ett nedbringande av inspelningskostnaderna skulle
ocksé fora med sig, att den konstnirliga och tekniska utvecklingen inom
branschen komme att i hog grad bli himmad. Genom alltfoér ogynnsamma
ekonomiska betingelser kan man befara att den svenska filmproduktionen
kommer att forlora manga av de forméagor, som den nu forfogar over.

Da filmen ir over tre ginger sa hogt beskattad som andra nojesformer —
60 procent pad nettobiljettpriset mot icke fullt 18 procent for alla andra
nojen — dans, varieté, tivoli och cirkus inkluderade — maste skal anses
foreligga att staten kompenserar den svenska filmproduktionen med rimligt
belopp. Svensk film inbringar dock 15 000 000 kronor i ndjesskatt, medan
till exempel teatrarna endast 1 statliga anslag erhalla néra 6 000 000 kronor
per ar. Detta medan de svenska filmproducenterna kunnat uppvisa for-
luster p4 mellan 3 och 4 miljoner kronor under samma tid.

D34 det i dagens statsfinansiella situation kan anses mindre vilbetankt
att ytterligare anstriinga statskassan vilja vi hir nedan anvisa en vig som
till viss del kan ge kompensation for kostnadsckningarna.

I propositionen foreslis restitution endast pa den statliga delen av nojes-
skatten. Vi hiivda att det ir ett lika stort om inte storre intresse for kom-
munerna in for staten, att god svensk film kan produceras. Det forekom-
mer ofta och gar i linje med giingse praxis att kommunerna limna hel
skattebefrielse vid tillstillningar, som kunna ha kulturell betydelse av det
ena eller andra slaget. Aven om inte all svensk film kan anses ha kulturell
betydelse har dock under irens lopp sa mycket virdefull film visats, att
man kan forutsiitta, att si kommer att ske dven 1 fortsittningen, om de
ckonomiska betingelserna finnas for handen.

Dirtill bor observeras, att vid ett bortfall av svensk film kommer den
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kommunala néjesskatten pa film att minska med en sjittedel enligt film-
utredningens beridkningar.
P34 hér anférda grunder {3 vi hemstiilla,
att riksdagen métte besluta att restituera 20 procent av
savil den statliga som den kommunala néjesskatt, som be-
I6per sig pa svensk film.

Stockholm den 8 april 1951.

Manne Stdhl. Gustav Nilsson

1 Kristinehaemn,



