4 Motioner i Andra kammaren, nr 399.

Nr 399.

Av herr Fagerholm m, fl, i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion, nr 33, med firslag till férordning angdende en till-
fillig skatt i syfte att motverka vissa investeringar i
varulager och inventarier (investeringsskatt).

Kungl. Maj:ts proposition nr 33 om investeringsskatt férutsitter, att i
fraga om inventarier skattebestimmelserna skola gilla betriffande sddana
inventarier, som anskaffats under 1951. Med att inventarierna »anskaffats»
forstds uppenbarligen, att anskaffningsatgarden natt det stadium, att dgan-
deratten civilrittsligt sett 6vergatt fran siljaren till képaren. Diremot anses
inventarierna icke som anskaffade i och med att bindande kontrakt om
leverans triaffats. Aven om salunda ett foretag lang tid fore 1951 avtalat om
ett maskininkdép, men leveransen av maskinen antingen blivit s& fordréjd,
att overlaimnandet kunnat ske férst efter den 1 januari 1951 eller ock den
avtalade leveranstiden strickt sig in pa 1951, komma investeringsskattebe-
stimmelserna att bli tillimpliga pa detta maskinférviarv. Enligt 11 § c¢)
kan emellertid under vissa omstindigheter avsteg géras frin ovannidmnda
regel. Forutsattningen hirfor ar, att bindande avtal om inventarieférvirvet
triffats fére den 1 oktober 1950 och att dérjdmte tillimpning av bestimmel-
serna skulle medféra avsevdrda betalningssvdrigheter for den skattskyldige.
Beslut om medgivande av dylikt avsteg forutsittes skola triffas av en sir-
skild av Kungl. Maj:t utsedd nimnd.

Mot den i propositionen foreslagna avvigningen mellan vilka inventarie-
kdp som skola falla under investeringsskattebestimmelserna och vilka som
skola falla utanfér, synas vissa erinringar kunna géras.

Det angivna syftet med investeringsskatten &r — sasom vid flerfaldiga
tillfallen framhallits bade i propositionen och i andra sammanhang — att
motverka, att investeringsverksamhetens omfattning éverskrider ramen for
tillgingliga resurser. Fran dessa utgangspunkter kan det synas forklarligt,
om bestimmelserna drabba siddana inventarieforviarv under 1951, som av-
talats fore 1951 men efter den tidpunkt, statsmakternas planer att inféra
investeringsskatt blevo kinda. Diremot i4r det omotiverat att lata investe-
ringsskatt drabba inventarieforviarv, som grunda sig pa avtal, vilka triffats
annu tidigare. Den skattskyldige har i dessa fall icke haft nidgon som helst
anledning att rikna med att investeringsskatt skulle inféras. Fér honom
kommer dirfor de foreslagna bestimmelserna att framsti sidsom en retroak-
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tiv beskatining. Uppenbart ir vidare, att i nu asyftade fall kan lagstift-
ningen icke heller f4 nigon investeringsbromsande funktion. Det bindande
avtalet maste givetvis fullféljas, alldeles oavsett om investeringsskatt infores.

En annan nackdel med den i propositionen féreslagna avgrinsningen av
férvirv, som kunna grunda skattskyldighet, dr det slumpartade utfall for
den skattskyldiges del, som kan komma att intrida 1 atskilliga fall. P&
grund av férhallandena under efterkrigstiden ha sjilva leveransernas fullfol-
jande ofta kommit att bli beroende av omsténdigheter, som ej koparen och
stundom ej heller siljaren kunnat rada 6ver. Dagen for képavtalets slutande
ar sdlunda en fix dag, da ddremot dagen for den leverans, som skall komma
att fullféljas pa grund av avtalet, dr en dag, som icke i férvig med siikerhet
kan fixeras. Har salunda en kopare haft oturen att fa leveransen férskjuten,
faller inventarieforvirvet under investeringsskattebestimmelserna, alldeles
oavsett vilken dag leveransen ritteligen skulle ha skett enligt avtalet.

Genom bestimmelserna i 11 § ¢) har, sisom ovan berérts, propositionen
1 viss min beaktat de anféorda synpunkterna och salunda latit dagen for
traffande av bindande avtal bliva avgérande for skattebestimmelsernas till-
limpning. Att, sdsom skett i propositionen, dirjamte uppstilla det forbe-
hallet att for undantagande fran investeringsskattebestimmelserna erford-
ras, att utgivande av skatten skulle medféra savseviarda betalningssvarig-
heter» dr emellertid betinkligt ur bade reella och principiella synpunkter.
Det betyder, att man infér ett slags »existensminimums>» for foretagen; ett
begrepp, som givetvis dr helt frimmande for féretags- och bolagsbeskatt-
ningen. For ovrigt bor fragan om skattskyldigheten icke goras beroende av
foretagens likviditetsforhallanden, pa sa sitt att de simre skotta och plane-
rade foretagen just pa grund av sin simre skotsel fa sirskilda »skattefor-
maners»,

Sasom framhéllits i propositionen (s. 63) betriffande inventarieférviarv
grundande sig pa avtal triffade fére den 1 oktober 1950, kan férslaget om
investeringsskatt for sddana forviirv icke fa nagon investeringsbegrinsande
effekt. Att det oaktat bestimmelse om »betalningssvarigheter» som villkor
fér dispens intagits, har motiverats av en Onskan att begrinsa antalet dis-
pensfall. Emellertid blir med det féreslagna villkoret om »betalningssvarig-
heter» dispensprovningen utomordentligt grannlaga och komplicerad. Den
6kning i antalet dispensfall, som skulle intrida om man slopade kravet pa
sbetalningssviarigheter>, kommer darfér sannolikt att uppvigas av att
sjialva dispensprovningen i sa fall blir betydligt enklare.

I anslutning till de synpunkter, som ovan anférts, synas de i propositio-
nen féreslagna bestiimmelserna béra andras sa, att inventariefoérvérv, grun-
dande sig pa bindande avtal triffade innan statsmakternas planer pa info-
rande av investeringsskatt offentliggjordes, undantagas fran dylik skatt.
Hiremot kan mahinda invindas, att en dylik regel skulle féranleda svarig-
heter att faststilla, ndr avtalet i sjalva verkat traffats, om avtalet haft bin-
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dande karaktir eller ej, samt att t. 0. m. risk kan féreligga, att mindre nog-
riknade personer kunde aberopa fingerade avtalsdateringar. Dylika farha-
gor maste emellertid anses sisom Overdrivna med tanke pa att undanta-
gande fran investeringsskattskyldighet férutsiittes grundas pa ett medgi-
vande i varje sarskilt fall av en av Kungl. Maj:t utsedd ndmnd. Infoér denna
nimnd kommer det givetvis att aligga den skattskyldige att bevisa riktighe-
ten av sin uppgift om tidpunkten f6r avtalets triffande, Avensom av de om-
stindigheter i1 6vrigt, som &beropas av honom.
Med stod av det ovan anférda hemstilles,
att riksdagen matte besluta den #ndringen i forslaget till
investeringsskatt 11 § ¢) att ur forfattningstexten utgar sat-
sen »och tillimpningen av bestimmelserna skulle medféra
avsevirda betalningssvarigheter for den skattskyldige».

Stockholm den 14 februari 1951.
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Nils Jonsson, Alg. Gunnarsson. Eric Nilsson
Rossbol. i Svalov.
Carl Christenson, Y. Hiickner. Henry Allard.
Malma.
Ossian Sehlstedt. Sam. B. Norup. Stig F. Hansson

i Onnarp.



