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Nr 389.

Av herr Léfroth m. fl., ¢ anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 24, med fiorslag till lag angdende
dndring i lagen den 17 juni 1948 (nr 329) om in-
skrinkning © ritten att forvirva jordbruksfastighet,
m. m.

I proposition nr 24 med forslag till lag angiende indring i lagen den 17
juni 1948 (nr 329) om inskrinkning i ritten att forvirva jordbruksfastighet
m. m. behandlas bl. a. fragan om forenkling av kontrollférfarandet i vissa fall
(s. 26—35). Av propositionen (s. 10) framgar, att lantbruksstyrelsen den 13
juli 1949 framlagt vissa forslag i dmnet. Salunda borde enligt lantbrukssty-
relsens mening, nir friga vore om komplettering av fastighet med jordbruk
och forvirvet foranledde lantmiteriforrattning, lantbruksnimndens tillstind
kunna ersittas med ett av forrattningslantmataren utfirdat intyg, att det ej
foreldge sidant fall, som avses i 3 § 1 stycket jordforvirvslagen och att for-
virvet ej heller skett huvudsakligen for kapitalplacering.

Vid remissbehandlingen av den departementspromemoria, som ligger till
grund for propositionen, har flertalet myndigheter tillstyrkt lantbruksstyrel-
sens forslag. Lantmaiteristyrelsen har exempelvis pid ett Overtygande sitt
visat, att nigra risker knappast kunna vara férenade med den foreslagna for-
enklingen. Diremot skulle atskilliga fordelar vinnas, bl. a. besparing av
arbetskraft och kostnader foér bade lantmiteriet och lantbruksnimnderna samt
snabbare handliggning av drendena ur allménhetens synpunkt (se prop. s.
30—32). — Departementschefen har emellertid forklarat sig icke beredd att
tillstyrka lantbruksstyrelsens férslag i nu ifrdgavarande del.

Det ma forst erinras om att riksdagen under senare &r haft anledning syssla
med arbetsbalansen inom lantméateriviasendet vid flera tillfillen, senast vid
behandlingen av de anméirkningar, som riksdagens 1948 forsamlade revisorer
framstillde i detta avseende. I sitt yttrande Over anmirkningarna rekom-
menderade lantmiteristyrelsen vissa forenklingar i den tillkringlade fastig-
hetsbildningsproceduren. Ett forsta led i dessa forenklingar borde vara att
beslutanderitten i fastighetsbildningsfragor koncentrerades helt till jorddel-
ningsmyndigheterna och att hirvid forutsattes att dessa, innan beslut trif-
fades i tveksamma eller sirskilt komplicerade fall, samridde med de statliga
organ, som hade intresse av dessa frigor. I statsutskottets utlatande nr
143/1949, som av riksdagen godkints, uttalades att vad lantméateristyrelsen
anfort enligt utskottets mening vore fortjint av det storsta beaktande. —
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Denna princip lig dven till grund for propositionen nr 177/1950 angiende
dndring 1 lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om delning av jord & landet m. m.
I nimnda proposition uttalade salunda chefen f6r justitiedepartementet
{s. 63), att en varaktig forbattring av den komplicerade fastighetsbildnings-
proceduren icke torde kunna ernids utan att beslutanderiitten 1 dessa fragor
sd langt gorligt koncentrerades till fastighetsbildningsmyndigheterna.

Under sddan forhillanden synes det knappast lampligt, att man 1 den nu
foreliggande propositionen om #ndringar i jordforvarvslagen tar avstind fran
ett av de bdda ndrmast ansvariga myndigheterna framfort forslag om forenk-
ling. Riksdagen har ju givit sin mening till kdnna att det hir giller ett om-
rdde, dér forenklingar ansetts onskvirda och nodvindiga. Det har av lant-
miteristyrelsen visats, att forenklingen icke medfor nagra sakliga visker, men
att behandlingen av ett tusental drenden per &r i lantméteriorganisationen
genom forslaget skulle visentligt forenklas och forbilligas. Initiativ frin
myndigheter att forenkla den statliga verksamheten f6r att hirigenom bereda
befattningshavarna 6kad tid f6r konstruktiva uppgifter bora si langt mojligh
beaktas.

Det f6rtjanar i detta sammanhang framhillas, att den bristande samord-
ningen mellan jordforvidrvslagen och jorddelningslagen vallar stidndiga
svarigheter i tillimpningen. Som bekant dro jordforviarvsdrenden administra-
tiva mil; beslut av lantbruksndmnd kan 6verklagas till lantbruksstyrelsen och
avgoras 1 sista hand av Kungl. Maj:t 1 jordbruksdepartementet. Jorddelnings-
malen diremot handliggas i judiciell ordning, d. v. s. av #Hgodelningsritt,
hovritt och hogsta domstolen. Svarigheterna ha sin grund diri, att bestim-
melserna 1 de tvd lagarna delvis ticka varandra. I stort sett samma fraga
provas darfor 1 dessa fall f6rst av den ena myndigheten (lantbruksnimnden,
vars beslut kan Gverklagas till Kungl. Maj:t) och sedan av den andra (lant-
mitaren, vars beslut via dgodelningsritt och hovritt kan §verklagas till hogsta
domstolen). Dirvid kan det dven intrdffa att myndigheterna & Gmse sidor
komma till olika resultat, till stort f6rfang icke minst f6r allminheten. Betyd-
ligt mera tillfredsstidllande skulle vara, att provningen av fastighetsbildnings-
frigan koncentrerades till jorddelningsmyndigheterna och provningen av
sokandens personliga kvalifikationer och avsikter med forvirvet — om nagon
sddan proévning beddmdes erforderlig — hanskéts till lantbruksndmnden.
Det bor sidrskilt understrykas, att ingen risk foreligger att den materiella
provningen vid en sddan ordning skulle bli {6r lattvindig. Jorddelningslagens
materiella bestdmmelser i 19 kap. dro ndmligen mera detaljerade och for Svrigt
i vissa avseenden #&ven mera fullstindiga 4n motsvarande bestimmelser 1 jord-
forvirvslagen. Hartill kommer, att lantbruksnimnden genom forrittnings-
mannen eller 6verlantmitaren enligt sirskilda bestammelser alltid inkopplas
p& provningen av sédana jorddelningsidrenden, som niémnden kan ha intresse
av i sin verksamhet for jordbrukets rationalisering. — Nuvarande ordning
pd detta omride synes silunda med all rdtt av lantmiteristyrelsen ha beteck-
nats sdsom ett ur forvaltningssynpunkt oformligt dubbelarbete.
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Det har i flera sammanhang omvittnats, att det rader ett mycket nidra sam-
arbete mellan lantmiterimyndigheterna och lantbruksniamnderna i fastighets-
bildningsirenden. Detta samarbete grundas pa direkta instruktionsforeskrifter
och vilar i 6vrigt p4 f6rstéelse for varandras arbetsuppgifter. Man kan salunda
utan vidare forutsitta att lantmitarna, om lantbruksstyrelsens forenklings-
forslag genomfores, hinskjuta till lantbruksndmnderna alla siddana fall, som
kunna ha intresse for nimnderna. Foljes lantbruksstyrelsens forslag vinnes
iven den mycket betydande fordelen, att nimnden alltid kan grunda sitt
stillningstagande p& en pad platsen verkstdlld grundlig utredning. Foér lant-
bruksstyrelsens forslag talar dven den omstindigheten, att ett av lantbruks-
nimnden meddelat forvirvstillstdnd uppenbarligen icke — sisom lagradet i
annat samanhang papekat (ifrdgavarande prop. s. 63) — kan vara bindande
for provningen av fastighetsbildningsdrendet.

Departementschefen har ansett, att kompletteringsforvirven skulle inne-
bira sirskilt vanskliga bedémningar av jordpolitisk synpunkt. Silunda be-
rores 1 detta sammanhang bl. a. jordpolitikens syn pa de s. k. latifundiebild-
ningarna. Emellertid dro kompletteringsavstyckningarna regelmissigt relativt
obetydliga till sin omfattning.

Med anledning av det anférda hemstilles,

att riksdagen matte besluta, att nir fraga &r om komplettering
av jordbruksfastighet och forvirvet foranleder lantmiateriforratt-
ning, tillstdind av lantbruksnimnden ma ersittas med ett av
forrittningslantmitaren avgivet intyg, att det ej foreligger sa-
dant fall som avses i 3 § forsta stycket jordforvirvslagen och att
forviarvet ej heller skett huvudsakligen for kapitalplacering, samt
att vederborande utskott erhaller 1 uppdrag att utforma erfor-
derlig lagtext.

Stockholm den 1 februari 1951.

John G. Lifroth. Sam B. Norup. Hj. Ahman.
Carl Ostlund. Wald. Svensson.




