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Nr 376.

Av herr Gustafson i Goteborg m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 10, med férslag ll lag om behorighet
att utéva tandlikarkonsten.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 10 med férslag till lag om behorighet att
utéva tandlikarkonsten behandlas bl. a. fragan om medhjélpares befogen-
heter. P4 s. 12 i propositionen hinvisas bl. a. till féljande uttalande av
medicinalstyrelsen:

»Far egen del vill medicinalstyrelsen till en borjan erinra om den svara
brist pa tandlikare som sedan linge rader i vart land och som vallat sarskilt
folktandvarden betydande svarigheter. For att 16sa folktandvardens behov
av tandlikare ha som kiint flera extraordinira vigar provats eller ifragasatts.
I ett dylikt lage synes det enligt medicinalstyrelsens mening knappast for-
svarligt underlata att ingéende préva huruvida ett 6kat ianspraktagande av
bitridespersonal skulle kunna ifragakomma.»

1 lagforslaget har med tanke pa eventuell framtida utbildning av tand-
skaterskor till s. k. tandhygienister, vilka skulle ha till uppgift att pa tand-
likarens ansvar utféra bl. a. tandstensskrapning, tvattning, spolning, ren-
goring och polering, allt 4 tindernas fria ytor, enklare kariesundersokningar
samt puts och polering av fyllningar pa tindernas fria ytor, medtagits en
paragraf 2 av foljande lydelse:

>Konungen #ger férordna att den som genomgatt for andamaélet erforder-
lig utbildning mé bitrada behorig utovare av tandlikarkonsten med ut-
forande av tand- och munhygienisk behandling.»

Emellertid synes lagférslaget ej giva mojlighet for tandtekniker att under
tandlikares ledning och tillsyn och pa dennes ansvar utféra protetiskt ar-
bete i sanerad munhala. D& sadant arbete ér tidskravande skulle ett ian-
spraktagande av tandteknikerns skicklighet pa detta omréade utéka tand-
likarens mojligheter att utova tandvérd.

Medicinalstyrelsens vetenskapliga rad i odontologi har stallt sig avvisande
till tanken pa tandteknikernas medverkan pa detta omrade. Medicinalsty-
relsen konstaterar i sin skrivelse att fragan fortfarande ar omstridd och
meddelar att styrelsen for sin del icke ar beredd att i dagens lage taga mera
definitiv stillning. Styrelsen har féreslagit, att det skulle uppdragas at sar-
skilda sakkunniga att verkstilla férutsittningslés utredning av fragan,
huruvida och i vad man tandliakare bor iga erhalla bitrade av tandtekniker
med ulférande av till tandlakarkonsten hinforlig behandling. 1 avbidan pé
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resultatet av utredningen ville dock medicinalstyrelsen ej i lagen reglera an-
nan form av medhjilparbitride #n den som limnades av tandhygienisterna.

I denna del var emellertid medicinalstyrelsen ej enhillig. E. o. byrachefen
Rahm, med vilken overdirektéren Bjorkquist instimde, anforde:

»Enligt min mening synes Kungl. Maj:t bora erhalla generellt bemyn-
digande att forordna om medhjilpares riatt att bitrida med behandling
direkt & patient. Bemyndigandet bor salunda icke avse endast det bitrade,
som tandhygienist skall dga limna. Framdeles torde andra former av bi-
trdde kunna bli aktuella och bora legaliseras, och det synes knappast pa-
kallat, att detta skall behova ske i en ordning, som forutsitter lagindring.
Dessutom anser jag, att Kungl. Maj:t under alla férhallanden bér aga moj-
lighet att undantagsvis ge sirskilt kunniga och erfarna tandtekniker ratt
att bitridda tandlikare med behandling av patient. Jag anser darfér, att
andra paragrafen i forslaget till lag om utévande av tandlikarkonsten bort
givas foéljande lydelse:

’Konungen ager férordna, att medhjélpare i viss omfattning ma bitrada
behérig utévare av tandlikarkonsten med utférande av till denna konst
hénforlig behandling, samt féreskriva de villkor, som skola galla for dylika
medhjilpares verksamhet.’»

Till denna uppfattning ha nigra av remissinstanserna, t. ex. lansstyrel-
serna i Ostergétlands och Malméhus lan, forste stadslikaren i Norrkdping,
forste provinsialldkarna i Géteborgs och Bohus samt Visterbottens lin och
styrelsen for Svenska landtingsférbundet anslutit sig. Majoriteten av remiss-
instanserna liksom departementschefen har emellertid stillt sig avvisande,

Den stora bristen pa tandlikare ar ju allméiint omvittnad. Vi anse att det
skulle vara av stort virde om tandlikaren kunde avlasta en del av sitt pro-
tetiska arbete pi kompetent tandtekniker, vilken ju dndock &r den som
skall fardigstilla protesen och darfor genom sin utbildning ar inriktad pa
protesarbete. D4 olika asikter gjort sig gillande om tandteknikernas ldmp-
lighet for ett sddant arbete, anse vi att fragan bor utredas. I detta samman-
hang vilja vi framhalla att tandteknikernas arbetsomrade enligt var asikt
bor starkt begrinsas. De skulle saledes under inga forhallanden fa utféra
extrahering, plombering, rotfyllning etc. utan vid sidan av sitt laboratorie-
arbete endast fi syssla med avtryckstagning, inprovning av proteser o. d.
i av tandlikare sanerad munhala. Fér att fa kontroll pa att teknikern ej
overtrider sina befogenheter, kunde man stipulera att arbete i patients
mun endast finge ske pa tandlikares mottagning — givetvis under tand-
lakarens ledning och tillsyn och pi dennes ansvar.

Den nuvarande tandteknikerutbildningen torde icke utan vidare gora
tandteknikerna kompetenta att arbeta i sanerad munhala. Den behovliga
kompletterande utbildningen i bl. a. munhygien och aviryckstagning skulle
t. ex. kunna meddelas antingen av tandlikare eller genom en kort kom-
pletteringskurs.
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Betriffande utformningen av lagens andra paragraf vilja vi foresla den
av e. 0. byrichefen Rahm férordade formuleringen.
Med anledning av det ovan anférda hemstilla vi,
att riksdagen for sin del matte antaga Kungl. Maj:ts for-
slag till lag om behgrighet att utdva tandlikarkonsten, dock
med den #ndringen att andra paragrafen fir den lydelse
som foreslagits av e. o. byrachefen Rahm vid behandlingen
av medicinalstyrelsen, nimligen:

§ 2.

Konungen #ger forordna, att medhjilpare i viss omfatt-
ning ma bitriida behérig utévare av tandlikarkonsten med
utférande av till denna konst hiinférlig behandling, samt
foreskriva de villkor, som skola gilla fér dylika medhjalpa-
res verksamhet

samt att den av medicinalstyrelsen foreslagna utredningen
av fragan huruvida och i vad man tandlikare borde aga er-
halla bitride av tandtekniker med utférande av till tand-
likarkonsten hinforlig behandling métte komma till stand.

Stockholm den 26 januari 1951.
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