Tredje lagutskottets utlatande nr 6. 1

Nr 6.

Utlatande i anledning av vdckta motioner angdende lagstiftning
om skydd i viss utstrickning fér markdgares rdtt till

birplockning a egen mark m. m.

Tredje lagutskottet har till behandling férehaft tva inom riksdagen vickta,
till lagutskott hinvisade motioner, nr 331 i férsta kammaren av herr Her-
bert Hermansson m. fl. samt nr 387 i andra kammaren av herr Carlsson i
Bakerdod m. fl. I motionerna, vilka dro likalydande, hemstélles i friga om
skordande av skogsbar, »att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte
anhalla om utfirdande av bestimmelser innebarande dels fridlysning av
mark inom ett avstiand av 200 meter nidrmast markdgarens hus och trid-
gard, dels befogenhet for skogsvardsstyrelserna att férbjuda béarplockning 4
skogsodlad mark under tid da plantorna kunna skadas genom nedtramp-
ning och dels forbud att plocka och skérda omogna skogsbirs.

Betriffande motiveringen for motiondrernas hemstillan far utskottet
hinvisa till motionerna.

Av de vickta frigorna ha den civilrittsliga frdgan om rittigheten att
tillgodogora sig vilda skogsbir dvensom fragan om inférande av férbud mot
att skérda omogna skogsbir tidigare flera ganger varit féoremdal for riks-
dagens provning.

Fragan om riitten till vilt vixande bir.

Att utan lov taga vdag 6ver »tomt eller plantering eller 6ver annan #ga
som kan skadas ddravs dr belagt med straff (24 kap. 4 § strafflagen), men
eljest ar betridande av annans mark icke forenat med straffpaféljd. Olov-
ligt tillignande av naturalster dr straffbelagt endast i friga om vissa sir-
skilt angivna sadana alster (24 kap. 2 § och 20 kap. 8 § strafflagen); bland
dessa forekomma icke bir.

Redan &ren 1899 och 1908 vicktes i riksdagen motioner med begéiran
om utredning av fragan om ritten till vilda bar. Dessa motioner vunno dock
icke riksdagens bifall. Lagutskottet, som behandlade motionerna, anférde
sistnimnda &r bland annat att den rattsuppfattningen syntes vara allmint
utbredd, att jordidgarens ritt icke i och for sig uteslote annan fran att till-
godogora sig ifragavarande naturalster.

Bihang till riksdagens protokoll 1950. 9 saml. 3 avd. Nr 6.
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Fragan var darefter féremal for lagberedningens 6vervigande, och i sitt
ar 1909 avgivna foérslag till ny jordabalk upptog beredningen en bestim-
melse i dmnet av foljande lydelse: »Vilt vixande bar och svamp #ge en var
taga 4 annans mark, dir det kan ske utan skada 4 agor, dock ej a tomtplats
eller i triadgard, ej heller mot férbud av agaren eller den honom féretréader,
inom ett avstdnd déarifran av tre hundra meter.» Det hade salunda icke
synts beredningen riktigt att utan vidare lagfdsta uppfattningen att envar
hade ritt att pA annans mark plocka bar och andra dylika naturalster. A
andra sidan hade beredningen icke ansett det bora ifragasattas att alldeles
bryta med den hidvdvunna uppfattningen och obetingat férbehalla skogs-
béren at jordagaren.

Vid riksdagen ar 1913 vicktes anyo motioner i Amnet. Lagutskottet fram-
holl nu, att atminstone i de sydligare delarna av landet, dar skogsbiren
tillades ett jimforelsevis hogre virde, rittsuppfattningen vore pa vag att
forandras i riktning mot ett starkare hivdande av jordigarens ansprak pa
att skogsbiren tillkomme honom i likhet med andra alster av hans jord,
samt att han férdenskull borde dga att utan intrdng av andra tillgodogora
sig desamma. Efter hemstillan av utskottet avlat riksdagen dven en skri-
velse till Kungl. Maj:t med begidran om utredning huruvida och i vilken om-
fattning dgare och innehavare av jord kunde beredas skydd mot tillignande
av 4 deras mark vixande vilda biar samt om framliaggande for riksdagen av
forslag till lagstiftning i 4mnet.

Sedan 1913 ars riksdagsskrivelse for yttrande remitterats till lansstyrel-
serna och hushéllningssillskapens forvaltningsutskott, utarbetades pafol-
jande ar inom justitiedepartementet ett utkast till lag om ratt till barplock-
ning och tillvaratagande av vissa andra naturalster. Detta utkast vilade pa
viasentligen samma grunder som ovan angivna av lagberedningen forordade
bestimmelser.

Over utkastet avgavo verk och myndigheter m. fl. infordrade yttranden.
Arendet overlimnades sedermera till sakkunniga, vilka ar 1919 tillkallats
for att bitrada i justitiedepartementet vid fortsatt behandling av fragan om
ny jordabalk (1919 ars jordabalkssakkunniga). Emellertid férordnade
Kungl. Maj:t den 24 november 1922, att det at dessa sakkunniga anfértrodda
utredningsarbetet skulle vila frin och med den 1 januari 1923. Namnda sak-
kunniga ha sedermera icke aterupptagit sitt arbete.

Vid riksdagen ar 1927 payrkades i tvd motioner fullféljande av den pa-
bérjade utredningen. I sitt utlatande 6ver motionerna anforde forsta lag-
utskottet, att skil icke forebragts for att fragan om ritten till skogsbéren
borde goéras till féoremal for sarskild utredning och saledes utbrytas ur sitt
naturliga sammanhang med revisionen av jordabalken. Det syntes kunna
tagas for givet, att arbetet med denna revision komme att aterupptagas sa
snart omstandigheterna det medgave. Med hansyn dartill ansige utskottet
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det icke lampligt, att framstillning gjordes till Kungl. Maj:t om fullféljande
av den utav 1913 ars riksdag begirda utredningen i detta imne, samt hem-
stiallde, att motionerna icke métte till nagon riksdagens atgird foranleda.

I en vid utlatandet fogad reservation anforde emellertid sju av utskottets
ledamoter, att den utredning angdende ratten till vixande vilda bar, vilken
pa foranledande av riksdagens ovanniamnda skrivelse igingsatts, hade fatt
vila sedan flera ar tillbaka och att ndgon utsikt till dess snara aterupptagan-
de icke syntes vara f6r handen. Da samma skil som féranlett den omniamnda
riksdagsskrivelsen i oférminskad grad alltjamt gjorde sig géllande och an-
ledning ej syntes foreligga att uppskjuta utredningen i fraga i avvaktan pa
en blivande revision av jordabalken, hemstéllde de, att ifragavarande motio-
ner matte av riksdagen bifallas.

Vid fragans behandling i kamrarna stannade dessa i olika beslut, i det att
forsta kammaren biféll reservationen, medan andra kammaren biféll ut-
skottets hemstéllan. Fragan hade alltsa forfallit.

I motioner vid riksdagen ar 1928 upprepades yrkandena pa utredningens
fullféljande. Férsta lagutskottet forklarade i sitt utlatande, att utskottet in-
toge samma stindpunkt som ar 1927, och avstyrkte motionerna. Fyra reser-
vanter hemstillde p4 samma skil som reservanterna i utskottet sistnimnda
ar att motionerna matte bifallas. Aven denna gang bifdll férsta kammaren
reservationen under det att andra kammaren bifoll utskottets hemstillan, i
f6ljd varav fragan anyo forfallit.

1 tva motioner vid riksdagen ar 1934 hemstilldes, att riksdagen i skrivelse
till Kungl. Maj:t matte anhalla om skyndsamt utarbetande och framliggan-
de av forslag till lagbestimmelser angdende skydd for riitten till barplock-
ning a skogs- och hagmark.

Forsta lagutskottet anforde i avgivet utlatande (nr 16) i anledning av mo-
tionerna bland annat féljande:

De skil vilka forut framférts for en lagstiftning pa omradet hade numera
visentligen avtagit i styrka. I nimnda avseende ville utskottet erinra, att en
forbiittrad skogsvard pa atskilliga hall torde ha medfort att tillgingen pa
bir minskat, och att den ekonomiska betydelsen av exempelvis lingonskor-
den till £61jd hirav icke lingre vore densamma som forut. Hirtill bidroge
dven under nuvarande depressionsperiod, att biren i allmidnhet méste siljas
till mycket laga priser. Att likvil den gillande ordningen alltjimt kunde
vara forenad med vissa oligenheter, ville utskottet icke bestrida. Med hin-
syn hirtill hade utskottet iven dvervigt de olika forslag till 16sning av hit-
hérande spérsmal som under sakens foregaende behandling blivit framférda.
Dirvid hade emellertid de betiankligheter, som férut vid olika tillfillen gjort
sig giillande mot desamma, icke kunnat avvisas. Aven andra alternativ hade
dryftats men fdven de motts av atskilliga berattigade invindningar. I betrak-
tande av de svarigheter fragan salunda alltjamt erbjéde och d& som nimnts
oliigenheterna av den giillande ordningen nu vore betydligt mindre 4n forut,
hade utskottet icke ansett sig bora [6rorda niagon lagstiftning i dmnet.
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Utskottet hemstillde, att motionerna icke matte till nigon riksdagens at-
gird foranleda. Fem ledamoter i utskottet reserverade sig emellertid mot
utlitandet. Forsta kammaren biféll motionerna, varemot andra kammaren
bifoll utskottets hemstillan. Fragan hade alltsd anyo forfallit.

Vid 1935 ars riksdag vicktes tre motioner i dmnet. I tvA av motionerna
hemstilldes, att riksdagen maétte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om lag-
bestammelser till skydd fér ratt till barplockning & skogs- och hagmark efter
vissa i motionerna angivna riktlinjer. I den tredje motionen yrkades, att
riksdagen ville hos Kungl. Maj:t hemstilla om aterupptagande av den ar
1922 nedlagda utredningen angdende ratten att tillvarataga skogsbiar; dir-
jamte upptogs i denna motion jamvil fragan om atgirder till forhindrande
av plockning av omogna skogsbar.

Forsta lagutskottet, som behandlade motionerna, avgav den 28 februari
1935 utlatande i dmnet (nr 21). Har ma anmarkas att Kungl. Maj:t den 1
i samma manad férordnat, att lagberedningen fran och med den 1 mars 1935
skulle 6vertaga den péagaende utredningen om revision av aktiebolagslag-
stiftningen, att en eller tva av lagberedningens ledaméter skulle utfora er-
forderliga forberedande arbeten for revision av jordabalken samt att bered-
ningen sedan utredningen angiende revision av aktiebolagslagstiftningen
slutférts skulle 6verga till behandling av fragan om en reform av jorda-
balken.

I sitt utlatande papekade utskottet till en borjan att, sisom av den utav
utskottet i saken limnade redogorelsen framginge, de i motionerna berérda
sporsmalen forut vid upprepade tillfidllen varit féremal fér Gverviganden.
Utskottet anférde darefter foljande:

Vad férst angir den civilrittsliga frigan om rittigheten att tillgodogora
sig biren har vid dessa Overviaganden & ena sidan anférts, att jordigaren
borde beredas foretridesratt Atminstone till en del av de biar som vixa i
hans mark. A andra sidan har hévdats, att bédren aldrig tillkommit jord-
dgaren sdsom sidan och att han fordenskull icke kunde gora ansprak pa
dem framfor andra.

Det ar riktigt att lagen i vart land av gammalt icke uppstallt nigot for-
bud att tillgodogéra sig vilda bar 4 annans mark. En viss begrinsning i méj-
ligheterna héartill har dock forefunnits genom bestimmelser som meddelats
i andra syften. I detta hinseende kan utskottet erinra om forbudet i 24 kap.
11 § strafflagen att taga vig Gver annans tomt, aker, 4ng, plantering eller
andra Agor, vilka dirav kunna skadas. Den, som icke ager betrida viss
mark, i4r uppenbarligen icke heller berattigad att dér tillgodogéra sig bir och
dylikt. Vad betriffar andra dgor har val understundom gjorts gillande att
jordigaren skulle #ga ritt att bestimma om dér vaxande bar ehuru deras
tillgodogérande av andra icke blivit straffbelagt. Det torde emellertid med
fog kunna siigas, att man ganska allmént funnit det naturligt, att befolk-
ningen pa en ort skulle kunna gemensamt tillgodogora sig baren & skogs-
marken i trakten. Nagot berittigat missnéje till f61jd av denna ordning torde
icke heller tidigare ha forefunnits.

Genom kommunikationsmedlens utveckling pa senare tid ha férhallan-
dena emellertid visentligen férindrats. Det har blivit allt vanligare att folk
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fran samhiillena bege sig ut till mer eller mindre avligsna trakter for att dar
tillgodogora sig den birskord, som lidigare visentligen varit forbehillen
ortsbefolkningen. Enligt utskottets mening kunna dessa férhallanden un-
derstundom leda till foér rittskinslan mindre tilltalande resultat. Mingen
jordbrukare dr sjalv i minst lika stort behov av att kunna skaffa sig ett
bidrag till hushillet genom att skérda skogsbir som de ménniskor i under-
stundom vilsituerad stillning vilka fran andra hall uppséka hans marker.
Det miste da synas stotande att vem det vara ma skall édga tillgodogéra sig
hela den skord av bir som viixer 4 jordigarens mark utan méjlighet fér ho-
nom att reservera nagon del for eget bruk. Ofta ir det ocksa oméjligt for
honom och hans familj att skérda béaren innan dgorna éversvimmas av bir-
plockare fran annan ort. Enligt utskottets mening ar det diarfor ett beritti-
gat onskemal att en jordigare beredes mojlighet att i ndgon man férbehéalla
sig ritten till de bir som véxa 4 hans mark. Av praktiska skil ligger dirvid
nirmast till hands, att denna ritt kommer att avse de dgor som éro beligna
narmast hans gard.

Sedan utskottet hiirpa berort fragan om forbud att skérda omogna lingon,
i vilket hiinseende utskottet — siasom nedan nirmare angives — forordade
vissa lagstiftningsatgirder, fortsatte utskottet:

De av utskottet berérda spdrsmalen torde béra bli foremal for skyndsam
utredning. Sasom utskottet i sin férut intagna redogérelse erinrat har fra-
gan om ritten till biren forut behandlats av lagberedningen i dess forslag
till jordabalk. Det ir emellertid uppenbart att den med férdel kan vinna sin
16sning utan avvaktan & resultatet av den nya utredning om revision av
jordabalken som, enligt vad chefen for justitiedepartementet tillkénnagivit,
kommer att forberedas. Den sirskilda fragan om férbud att skérda omogna
lingon torde icke ha nigot som helst samband med sistnimnda utredning.

Under aberopande av vad silunda anférts hemstillde utskottet, att riks-
dagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla, att Kungl. Maj:t ville
skyndsamt verkstiilla utredning i de av utskottet angivna hinseenden samt
for riksdagen framligga det forslag vartill utredningen kunde féranleda.

Vid utskottets utlatande fanns fogad en av sju ledaméter i utskottet av-
given reservation, diri hemstilldes att motionerna icke matte till nagon riks-
dagens atgird foéranleda. I nu forevarande hiinseende motiverade reservan-
terna sin standpunkt silunda:

Betriffande den civilrittsliga fragan om rittigheten att tillgodogéra sig vilt
viixande skogsbir lirer ingen vilja fullstindigt ber6va menige man hans
hiivdvunna ritt i niimnda avseende. Utskottsmajorileten synes ocksa hirvid-
lag ha forordat en 1sning av sporsmalet huvudsakligen i enlighet med det
forslag, som ar 1909 framlades av lagberedningen och gick ut pa, att jord-
igaren skulle dga foretriide Lil! biarplockning inom etl avstand av 300 meler
fran hans tomlplats eller tridgard, d. v. s. elt omrade av minst 60 tunnland.
Mot en sidan anordning resa sig dock redan av prakliska skiil stora betink-
ligheter. Och i tiitare bebyggda delar av landet skulle den for 6vrigt medfora
att ritten till »fri» birplockning si golt som férsvunne. Aven om sisom pa-
statts nagon gang skulle intriffat att vilsituerade personer kommit farande
langviiga ifran £f6r all plocka bort biren intill smabrukarens husknutar, hélla
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vi dock fére att den stora mingden av birplockare upptridder mera forsynt
och tillhor helt andra folkgrupper. Framfor allt larer vil barplockning bedri-
vas av fattigt folk, som darigenom sdker forbattra sina torftiga villkor. Man
kan da fraga sig, om det verkligen dr med billigheten 6verensstimmande att
nu férlina jordigaren, som dock sitter pa sin gard, en ritt som han aldrig
forut haft, pa bekostnad av verkligt behévande. Och man ma vil dven sporja
om det kan vara klokt att silunda intensifiera dganderatten. I varje fall
synes det oss opékallat att nu, da en revision av jordabalken i dess helhet
star {or dorren, utbryta ifrdgavarande spérsmal ur sitt naturliga samman-
hang och gora det till féremal for sirbehandling.

Vid fragans behandling i kamrarna stannade dessa i olika beslut, i det att
forsta kammaren bif6ll utskottets hemstillan, medan andra kammaren bi-
foll reservationen. Fragan hade alltsi dven denna gang forfallit.

Vid 1937 ars riksdag vicktes dnyo en motion i dmnet. Diri hemstalldes,
att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhilla om utredning om

2

skydd foér markigaren for ritten till barplockning 4 skogs- och hagmark,
beligen nirmast hans gard, samt & omraden, dar han vidtagit sidrskilda
atgiarder for att féorhéja lingonskoérdens storlek.

Forsta lagutskottet, som behandlade motionen, framhéll i utldtande (nr
12) att fragan om ritten att tillvarataga vilt vixande bir flerfaldiga génger
varit foremal for riksdagens prévning. Utskottet anforde dérefter:

Utskottet hyser full forstaelse for de synpunkter som ligga till grund for
den nu forevarande motionen. Att gillande ordning medfor vissa oligenheter
och ofta innebir ett irritationsmoment for den jordagande befolkningen &
landsbygden torde icke kunna bestridas. Ingen torde dock vilja fullstindigt
beréva menige man hans hivdvunna ritt till barplockning. Men & andra
sidan synes det icke vara skiligt att jordagaren skall vara betagen mdjlig-
heten att i ndgon man foérbehalla sig ritten lill de bar som véxa 4 hans mark.
Vid behandlingen av drendet inom utskottet innevarande ar har sirskilt
framhallits, hurusom trevnaden och hemfriden stores, da birplockare begiva
sig fram dnda in pa husknutarna, samt att skada & virdefulla skogsplante-
ringar litt astadkommes av kringstrovande skaror av birplockare. Aven om
dessa synpunkter niarmast dro hinférliga till andra lagstiftningsomraden —
sarskilda bestimmelser om straff {or fridsbrott och fér averkan finnas ju i
strafflagen — anser utskottet dem bora tillerkdnnas en viss betydelse dven
for beddmandet av den nu forevarande fragan.

Vid de tillfallen da saken tidigare varit féremal for riksdagens behand-
ling har nagot positivt resultat icke statt att erna, huvudsakligen pa grund
av svarigheter av praktisk och lagteknisk natur. I den nu féreliggande mo-
tionen har icke heller limnats nagot i visentliga delar nytt uppslag till fra-
gans losning. DA hértill kommer att lagberedningen vid dess snart stun-
dande arbete med en reform av jordabalken torde komma att upptaga jamval
hiir ifrigavarande sporsmaél, anser utskottet sig icke bora foresla riksdagen
att nu gora nigon framstéllning i drendet till Kungl. Maj:t.

Utskottet hemstillde, att motionen icke matte till ndgon riksdagens &t-
gird foéranleda.
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Vid utskottets utlitande fanns fogad en av fyra ledaméter i utskottet av-
given reservation. Diri uttalades, att det vore av synnerlig vikt att ifréga-
varande 6mtiliga spérsmal bleve féremal for fornyad omsorgsfull utredning.
Med hinsyn dirtill hemstillde reservanterna, att riksdagen matte besluta
underdanig skrivelse med begiran att drendet av Kungl. Maj:t for sddan ut-
redning overlimnades till lagberedningen att upptagas vid arbetet med en
reform av jordabalken.

Riksdagen bifoll utskottets hemstillan.

Vid 1942 ars riksdag viicktes tvd motioner i Amnet. I den ena motionen
hemstilldes, savitt nu ar i fraga, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
matte anhalla om utredning till skydd fér markigarens ratt till skogsbar 4
egen mark, och i den andra, att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t anhélla
om vidtagande av atgiirder till skydd fér markéagarens ratt att plocka skogs-
bir pa egen inhidgnad skogs- och hagmark.

Forsta lagutskottet anforde i sitt éver motionerna avgivna utlitande (nr
35) i huvudsak att lagbheredningen damera vore sysselsatt med utredning
rérande revision av jordabalken samt att utskottet ansige, att riksdagen
icke da borde taga stillning till frigan hur jordiganderittens omfang skulle
bestimmas med avseende pa skogsbiren, utan att lagberedningens utred-
ning av sporsmalet borde avvaktas.

Utskottets utlatande, som var enhélligt, bifélls av riksdagen.

Fragan aterkom vid 1944 ars riksdag, da i en motion yrkades, att riks-
dagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhilla om skyndsamt utarbetande
och framliggande av forslag till lagbestimmelser angiende skydd fér mark-
agares ritt till barplockning pa egen skogs- och hagmark.

I utlatande (nr 20) éver motionen anférde forsta lagutskottet:

Allminheten i vart land har sedan gammalt ansetts dga ritt till barplock-
ning pa annans mark. Den fria barplockningsritten far silunda anses utgora
en verklig »alle mans riitt>. Tillrdckliga skil ha enligt utskottets mening icke
forebragts for ett upphivande eller inskrinkande av denna ritt. Tidigare
framlagda lagférslag i imnet ha icke inneburit nagot bestimt brytande med
den hivdvunna uppfaitningen utan utgjort kompromisslésningar, avsedda
alt forbehalla jordigaren ensamritt till baren & vissa begrinsade omréaden,
foretriadesvis i narheten av hans gard. Aven mot en sadan losning av spors-
mélet kunna emellertid allvarliga invindningar goras. Sarskilt mi fram-
hallas att den fria birplockningsritten i de titare bebyggda delarna av riket
dirigenom kunde bliva illusorisk. Over huvud taget dro férhallandena i vart
land sadana — vilket ocksa framhalles i forevarande motion -— att enhet-
liga bestimmelser for hela riket icke lampligen kunna inforas. Att forbe-
halla jordigaren ritt till birplockning pa egen skogs- och hagmark torde
salunda vara uleslulet savitt angar Norrland och stora delar av Svealand.
Aven ur nationalekonomisk synpunkt skulle lagregler som uteslote menige
man {ran riitten att plocka skogsbiar pa annans mark vara olimpliga.
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Utskottet vill & andra sidan icke bestrida, att nu gillande ordning kan
medféra olagenheter for den jorddgande befolkningen. Allmianheten torde
icke alltid visa den hinsyn och aktsamhet som skiligen bér kunna fordras.
Att trevnaden och hemfriden kan stéras da birplockare begiva sig dnda
fram till girdarna och att tridplantor och annat kunna skadas torde vara
uppenbart. Ett visst skydd mot dylika férfaranden erbjuder emellertid stad-
gandet i 24 kapitlet 11 § strafflagen, som straffbeligger olovligt tagande av
vig Over annans tomt, dker, éng, plantering och andra igor, vilka dirav
kunna skadas, och i den man en bérplockare orsakar skada & annans agor
ar han enligt allminna skadestandsregler skyldig att utgiva ersiittning for
skadan.

Utskottet har inhdmtat att lagberedningen icke - - sdsom man tidigare
antagit — torde komma att i samband med det pigdende arbetet for en
revision av jordabalken upptaga fragan om ritten {ill skogsbiren till be-
handling. Bestimmelserna i 24 kapitlet strafflagen komma diremot att upp-
tagas till fornyat 6verviagande vid straffrittskommitténs fortsatta revisions-
arbete. Utskottet finner 4ven av denna anledning olimpligt att nu foresla en
inskrinkning i allménhetens ritt till birplockning 4 annans mark.

Utskottet hemstiillde, att motionen icke matte till nigon riksdagens at-
gard foéranleda. Denna hemstillan bifolls av riksdagen.

Atgiirder till forhindrande av skordandet av omogna skogsbir.

I en motion vid riksdagen ar 1913 foreslogs, att riksdagen matte hos
Kungl. Maj:t anhilla om utredning och férslag till lag angiende fridlys-
ningstider for lingon. Motionen avslogs emellertid av riksdagen.

Vid 1917 ars riksdag yrkades i motioner férbud mot plockning av lingon
fore viss dag. Riksdagen hemstillde detta ar i skrivelse till Kungl. Maj:t,
att Kungl. Maj:t ticktes snarast lita verkstilla utredning om och i vad man
bestimmelser kunde utfirdas, genom vilka lingonplockning fore viss, for
lampligt omréde arligen av linsstyrelsen bestimd dag skulle vara vid ansvar
férbjuden, samt fér riksdagen framligga de férslag, vartill utredningen
kunde foéranleda.

I anledning hirav férelade Kungl. Maj:t ar 1918 riksdagen en proposition
med forslag till lag om férbud mot plockning av lingon fére viss dag. Vid
behandlingen av fragan stannade kamrarna i olika beslut, i det férsta kam-
maren avslog propositionen under det andra kammaren godkinde ett av
Jordbruksutskottet avgivet forslag i huvudsaklig 6verensstiammelse med
propositionen. Friagan hade silunda férfallit.

Friagan angiende lagstiftning om inskrinkning av tiden fér skérd av
lingon upplogs anyo i en vid 1927 ars riksdag vickt motion. Aven nimnda
ar forfoll fragan genom skiljaktiga beslut i kamrarna.

Ar 1928 vicktes ater motion i dmnet. Riksdagen hemstillde detta ar i
skrivelse till Kungl. Maj:t, att Kungl. Maj:t ticktes lata verkstilla utredning
angdende inskrinkning av tiden fér skord av lingon samt for riksdagen
framligga det forslag, vartill utredningen kunde {éranleda.
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Ar 1930 forelades riksdagen ny proposition i dmnet. Enligt denna skulle
Konungen, darest férhallandena sadant pakallade till férhindrande av ait
lingon plockades innan de uppnatt limplig mognad, aga att pd framstill-
ning av hushallningssallskap och landsting férordna, att inom visst omride
plockning av lingon, dir dessa ej omedelbart fortirdes i samband med
plockningen, icke finge 4ga rum fére dag, som av ldnsstyrelsen bleve be-
stdmd.

Jordbruksutskottet anforde i avgivet utlitande o6ver propositionen, att
utskottet i huvudsak icke hade nagot att erinra mot densamma, men att
enligt utskottets mening markégaren och arrendator borde undantagas fran
forbudet i fraga. Utskottet hemstillde fordenskull, att riksdagen métte
lamna propositionen utan bifall men anhaélla, att Kungl. Maj:t matte med
beaktande av det anférda utarbeta nytt férslag i arendet.

Vid utskottsutlatandet fanns bland annat fogad en reservation, diri hem-
stalldes, att riksdagen enbart matte avslad propositionen.

Forsta kammaren bifoll utskottets hemstéllan, varemot andra kammaren
anslét sig till nyssndmnda reservation. Propositionen hade salunda avsla-
gits utan att riksdagen begérde nytt foérslag i dmnet.

Sasom ovan berorts upptogs fragan i en vid 1935 ars riksdag vackt motion.
Dirvid hemstilldes i nu férevarande avseende, att riksdagen ville hos Kungl.
Maj:t hemstilla om vidtagande av atgirder i samma syfte som avsigs med
»1930 ars proposition till riksdagen angdende bestimmelser om férbud for
plockning av omogna skogsbéars.

I sitt forut omnimnda utlatande (nr 21) i drendet yttrade forsta lagut-
skottet betridffande denna fraga foéljande:

Erfarenheten har givit vid handen, att konkurrensen om béren féranlett
att de i stor utstrickning skérdas langt innan de blivit mogna. Denna
oldgenhet skulle vil i viss man forminskas, direst pa sitt utskottet forut-
satt ratten till biaren i ndgon utstrickning foérbehélles jordigaren. Det lirer
emellertid dven i 6vrigt vara synnerligen 6nskvirt att man soker ingripa
mot den sirskilt betraffande lingonen utbredda oseden att skdérda dem
mycket for tidigt. I fraga om mdojligheterna f6r ett sidant ingripande kan
det vil vara forenat med vissa svarigheter att sasom tidigare foéreslagits lata
offentlig myndighet bestimma viss tid fére vilken lingonen a en viss ort ej
mé skordas. Ett forbud att pa uppenbart for tidigt stadium skérda lingonen
skulle dock alltid pa denna vdg kunna crhallas. Aven andra utvégar iro
emellertid tiankbara. Silunda finner utskollet icke uteslutet att det skulle
kunna meddelas en bestammelse enligt vilken jordagaren skulle dga alt hos
landsfiskalen i orten utverka forbud att skérda omogna lingon & viss mark.
For overtradelse av forbudet borde stadgas ell lagt bétesstraff, som dock
icke skulle dga tillaimpning i andra fall 4n dir nagon efter det forbudet
blivit exempelvis genom anslag kungjort uppsatligen eller genom oursiktligt
férbiseende asidosatt detsamma. Genom atl giéra forbudel mot plockning
av omogna lingon beroende av jordagarens inilialiv skulle detsamma icke
beho6va bli mer omfattande An behovet kriver. For en sidan regel kan aven
anforas att elt forbud av ifragavarande slag aldrig lirer kunna bli effektivt,
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direst icke jordigaren ar intresserad av att medverka till dess uppritthal-
lande. Vidare m& framhallas att den ifragasatta bestimmelsen alltid skulle
medge ritt att plocka mogna lingon. Att pa detta satt for straffbudets till-
lampning kréva, att nagon verkligen illojalt forsokt forekomma andra och
skordat biren i fortid, torde dven vara ¢verensstimmande med rittskdnslan.
Da avsikten med en bestimmelse av nu berért innehdall icke ir att bereda
jordigaren en féorman framfér andra, synes det vara konsekvent att fore-
skriva att, dar jorddgaren betraffande viss mark utverkat ett sddant férbud
som forut namnts, icke heller han sjalv eller hans folk ma déar skérda lingon
i omoget tillstand. Vissa invindningar, som férut anforts mot ett sidant for-
bud jamvail for jorddgaren och hans folk, torde icke dga berattigande dérest
bestammelsen i dvrigt utformas pa det sitt utskottet ifrigasatt.

Utskottets hemstillan avsag att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
matte anhalla, att Kungl. Maj:t ville skyndsamt verkstilla utredning i de
av utskottet angivna hinseenden samt for riksdagen framligga de forslag
vartill utredningen kunde foéranleda.

I den reservation, vari hemstilldes att motionerna icke matte till nagon
riksdagens atgird foranleda, motiverade reservanterna sin stidndpunkt till
nu férevarande spérsmal pa foljande satt:

Vad angar det hushallstekniska sporsmalet om forbud mot plockning av
omogna lingon har detta sporsmaéal upprepade ganger varit foremal for ut-
redning, varjimte detaljerade lagférslag i dmnet i anledning av skrivelser
fran riksdagen framlagts. Da fragan emellertid erbjudit utomordentliga
svarigheter betriffande den praktiska utformningen, har icke nigot av de
framlagda forslagen lyckats vinna riksdagens bifall. Den motionir, som nu
anyo fort fram sporsmaélet, har icke limnat nagot som helst nytt uppslag for
fragans l6sning. Utskottsmajoriteten synes foér sin del nirmast vilja for-
orda en bestimmelse, enligt vilken jordigaren skulle adga att hos lands-
fiskalen i orten utverka férbud vid bétesansvar att skorda omogna lingon &
viss mark. Detta forslag synes emellertid minst lika omdojligt att realisera
som de tidigare framlagda.

Fragan forfoll pa grund av kamrarnas skiljaktiga beslut.

1 en vid 1942 ars riksdag vickt motion (II: 151) hemstilldes bland annat,
att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om atgéarder i syfte
att forhindra att omogna bir avplockades.

1 utlatande (nr 35) over denna och en annan motion yttrade férsta lag-
utskottet betrdffande nu forevarande sporsmal bl. a. féljande:

Vad hirefter betraffar fragan om foérhindrande av att biren plockas i
omoget skick, idr det naturligen med hinsyn till nu radande foérsérjnings-
lage av vikt att atgarder, som kunna finnas lampliga i detta syfte, bliva vid-
tagna. De forslag harutinnan, som tidigare framlagts foér riksdagen, ha
emellertid icke lyckats vinna riksdagens bifall, framst pa grund av de stora
svarigheter som framtriitt i fraga om forslagens praktiska utformning. I den
nu foérevarande motionen II: 151, som upptager denna fraga, har ej heller
nagot nytt uppslag for fragans lésning framlagts. Med hénsyn hértill har
utskottet icke ansett sig bora i anledning av motionen férorda nigon fram-
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stallning i fimnet till Kungl. Maj:t. Utskottet forutsitter emellertid att de
olika organ, som syssla med hithérande férsorjningsfragor, ha sin upp-
mirksamhet fistad pa det nu ifriagavarande spérsmailet och, direst nigon
godtagbar losning erbjuder sig, framkomma med forslag harom.

Utskottet hemstiillde, att motionerna icke matte till ndgon riksdagens at-
gird foranleda, och denna hemstéllan bifélls av riksdagens badda kamrar.

Fragan upptogs dnyo i en vid 1943 érs riksdag vickt motion (II:194),
diri hemstalldes, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte begira,
att »sadana bestimmelser utfirdas, som foérhindra, att omogna skogsbir

avplockas och skordas».
I utlatande (nr 8) dver motionen anférde forsta lagutskottet foljande:

Fragan om atgirder till forhindrande av att skogsbar plockas innan de
blivit mogna har, sdsom av utskottets redogérelse framgar, vid upprepade
tillfiallen varit foremal for riksdagens provning. Dérvid har 6vervigts mojlig-
heten att genom lagbestimmelser stadga forbud mot for tidigt skérdande av
skogsbir. Icke nagot av de olika forslag till lagstiftning som framlagts har
emellertid lyckats vinna riksdagens bifall, och de i férevarande motion an-
givna riktlinjerna fér bestimmelser i dmnet innebéra icke nigot nytt upp-
slag. Statens livsmedelskommission, som pa forekommen anledning haft att
taga stindpunkt till den i motionen behandlade fragan, har framhallit vissa
praktiska svarigheter vid utformningen och tillimpningen av ett forbud mot
for tidig plockning av skogsbir. Enligt uttalande av kommissionen skulle
syftet att férhindra sddan plockning kunna frimjas genom lamplig propa-
ganda och upplysningsverksamhet. Atgirder av detta slag hava ocksa vidta-
gits av kommissionen.

Sasom utskottet i sitt vid féregdende ars riksdag avgivna utlitande 6ver
den nu anyo upptagna fragan framhallit, ir det naturligen med hinsyn till
ridande forsorjningslige av vikt att atgarder vidtagas for avhjilpande av det
forekommande missférhallandet att skogsbir skordas omogna. Som detta
sikerligen i ménga fall har sin grund i okunnighet och obetdnksamhet fran
allminhetens sida, synes den pa kommissionens foéranstaltande bedrivna
propagandan och upplysningsverksamheten vara av stort virde. Motiondérer-
nas hemstillan, att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhéilla om
utfirdande av bestimmelser som férhindra att omogna skogsbir avplockas
och skoérdas, finner utskotlet ddremot med héinsyn till sviarigheten att prak-
tiskt utforma sadana bestimmelser ej skil tillstyrka.

Utskottet hemstillde pa grund av det anférda, att motionen icke matte
till nagon riksdagens atgird foranleda.

I en reservation hemstilldes om bifall till motionen.

Riksdagen bifoll utskottets hemstillan.

Vid 1944 ars riksdag vicktes tva motioner i fragan. I motionerna, vilka
voro likalydande, hemstilldes att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
métte begira, att beslimmelser utfirdades till forhindrande av att omogna
skogsbar plockades och skoérdades.
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I sitt forut nimnda utlitande, nr 20, anforde forsta lagutskottet i denna
fraga:

Betriffande den i motionerna vickta frigan om atgarder till férhind-
rande av att skogsbir plockas innan de blivit mogna, ma till en bérjan
erinras om att de forslag till lagstiftning i detta dmne som vid tidigare till-
fillen framlagts for riksdagen icke vunnit dennas bifall. Jamval statens
livsmedelskommission, som i skilda sammanhang tagit fragan under over-
vigande, har avstyrkt att lagstiftningsatgirder i sadant syfte vidtagas. Vid
fragans tidigare behandling har framhallits att utformningen och tillimp-
ningen av bestimmelser om forbud mot fér tidig skord av skogsbir dro
forenade med stora svarigheter. Dirvid har sirskilt papekats, att biren
mogna pa olika tider och att 6vervakningen av ett forbud ar svart att genom-
fora. I nu férevarande motioner har icke heller framlagts nagot nytt forslag
till fragans l6sning.

Livsmedelskommissionen har ansett att plockande av omogna skogshir
borde forhindras genom lamplig propaganda och upplysningsverksamhet
och har dven vidtagit atgirder av sadant slag. Det torde icke vara litt att
forebringa utredning om den omfattning vari omogna skogsbir skoérdas eller
om resultatet av den pa livsmedelskommissionens initiativ bedrivna upplys-
ningsverksamheten. Man torde likvil kunna antaga att upplysningsatgirder
iaro Agnade att motverka missforhallandet att skogsbar skoérdas i omoget
skick. Med hinsyn hirtill och till svarigheterna att utforma lampliga for-
fattningsbestimmelser i dmnet finner utskottet sig icke bora férorda bifall
till motiondrernas hemstillan.

Utskottet hemstillde att motionerna icke matte till nigon riksdagens at-
gard foéranleda, vilken hemstéllan bifélls av riksdagen.

Utskottet.

Fragan om ritten att plocka skogsbir pa annans mark har sdsom fram-
gétt av det ovan sagda vid ett flertal tillfidllen varit foremal for riksdagens
provning. Senast intriaffade detta &r 1944, da i en motion yrkades att riks-
dagen skulle hos Kungl. Maj:t hemstiilla om utarbetande och framliggande
av forslag till lagbestimmelser angdende skydd for markigares ratt till
biarplockning 4 egen skogs- och hagmark. Forsta lagutskottet hemstillde i
sitt utlatande om avslag & motionen. Denna hemstillan bifélls av bada
kamrarna. I utskottsutlatandet anfordes i huvudsak att den fria barplock-
ningsritten finge anses utgéra en verklig »alle mans ratt», att tillrickliga
skil icke anforts for ett upphivande eller inskrankande av denna ritt samt
att allvarliga invandningar kunde goras mot de férslag till kompromiss-
I6sningar av fragan, som foérut framlagts. I sistnimnda héinseende fram-
holls bl. a. att forhallandena i vart land vore sadana, att enhetliga bestim-
melser for hela riket icke lampligen kunde inforas.

De skil, som salunda vid 1944 ars riksdag anférdes mot inférande av
lagbestimmelser angdende markéigares ensamritt till birplockning & visst
omrade av hans fastighet, anser utskottet birande. Betriffande det i nu
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forevarande motioner framlagda forslaget, att en grinsdragning skulle ske
silunda att ett omrade inom 200 meters avstdnd fran markégarens hus
och tridgard skulle undantagas fran utdvande av den fria barplocknings-
ritten, ma sarskilt anmirkas att en regel av denna innebérd skulle komma
att verka mycket ojimnt och slumpartat, savitt den avsage att tillférsikra
jordigaren ensamritt till bar p4 hans mark.

Icke heller skulle bestimmelsen utgdra nagot verksamt skydd mot sto-
rande intrang och skadegorelse i gardarnas nirhet av biarplockare, enir den
icke skulle innebira forbud att betrida marken i fraga. Liknande invind-
ning kan géras mot den i motionerna payrkade bestimmelsen om befogen-
het fér skogsvardsstyrelserna att i visst fall féorbjuda barplockning pa skogs-
odlad mark. — Mot skadegorelse & mark och vixtlighet genom nedtramp-
ning o. d. erbjuder bestimmelsen i 24 kap. 4 § strafflagen ett visst skydd.
Detta lagrum stadgar straff fér den som olovligen tager vig éver tomt eller
plantering eller 6ver annan fga som kan skadas dérav.

Vad slutligen angir yrkandet i motionerna om inférande av férbud mot
att skérda omogna skogsbir, s har dven denna fraga upprepade ginger
behandlats i riksdagen. Tidigare framforda forslag ha avvisats av riksdagen
pa grund av svarigheterna att utforma liampliga bestimmelser och att éver-
vaka att ett forbud efterleves. Nu forevarande motioner anvisa icke négot
sitt att dvervinna dessa svarigheter.

Pa grund av vad nu anforts finner utskottet sig icke kunna férorda bifall
till motionerna.

Utskottet far darfor hemstilla,

att férevarande motioner, 1: 331 och II: 387, icke matte
féoranleda nagon riksdagens atgird.

Stockholm den 24 februari 1950.

Pa tredje lagutskottets vignar:
ABEL ANDERSSON.

Vid detta drendes behandling ha ndrvarit

fran f6rsta kammaren: herrar Carl Edmund Eriksson, Nils A. Lars-
son, Hermansson#*, Werner, Eskilsson, Grym#*, Nislund# och Ivar Nilzon;

fran andra kammaren: herrar Andersson i Lébbo, Ericsson i Sorsjon,
Holm, Andersson i Moélndal, Fagerholm, Utbult, Jansson i Aspeboda och
froken Vinge.

* LEj néarvarande vid utldtandets justering,
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Reservation

av herrar Werner, Ivar Nilzon, Utbult och Jansson i Aspeboda, vilka ansett,
att utskottets utlatande bort hava foéljande lydelse:

Fragan om ritten — — —— (lika med utskottet) - — limpligen kunde
inforas.

Vad som salunda yttrades vid 1944 ars riksdag anser utskottet riktigt
savitt det avser skogsbir som viixa pa utiigor eller eljest pa nigot avstind
fran markigarens bostad eller indigojord, under foérutsittning att skogs-
plantering eller annan kulturatgird 4 marken icke skadas. Att det pa oppen
skogsmark pa ett visst avstand fran 4garens bostad eller inidgojord skall
vara tillatet for envar att tillgodogéra sig skogsbir, star i 6verensstimmelse
med svensk rittsuppfattning, och det kan icke nu komma i fraga att be-
rova allménheten denna ritt.

Nagot annorlunda stéller det sig emellertid med bir, som vaxa i bostadens
omedelbara nirhet eller pa indgor eller inhdgnad mark. Sdsom av den forut
lamnade redogérelsen framgar ha sedan lang tid tillbaka vid flerfaldiga
tillfallen i riksdagen fran jordigarhdll framstillts yrkanden om att skogs-
biar som vidxa & sadan mark borde foérbehallas markigaren. Dirvid har
framhallits savil att det vore rimligt att markéigaren finge sjéilv bestimma
om han ville behalla de pa denna mark viixande biren for egen del liksom
ock att han kunde #iga beriittigade anspriak pa att skyddas mot storande
intrang omedelbart inpa sin egen bostad. Enligt utskottets uppfattning
kunna jordagarnas pa detta sitt ytterst begransade intressen icke i ling-
den avvisas. De gang efter annan aterkommande motionerna i dmnet visa
att ett behov foreligger att fi fragan allsidigt utredd och slutligt reglerad
genom bestimmelser i lag. En sadan utredning bor enligt utskottets mening
lampligen kunna ske i samband med den nu pigéende revisionen av jorda-
balken.

I motionerna har vidare yrkats att bestimmelser skulle inféras om be-
fogenhet for skogsvardsstyrelserna att i visst fall férbjuda birplockning pa
skogsodlad mark. Gentemot detta yrkande kan invindas, att erforderligt
skydd i forevarande hiinseende redan torde finnas genom bestimmelsen i
24 kap. 4 § strafflagen om straff for den som olovligen tager vig over éga,
som kan skadas dirav. Yrkandet synes darfor icke boéra féranleda nagon
ytterligare riksdagens atgérd.

Vad slutligen angar — — — (lika med utskottet) — -— — &vervinna
dessa svarigheter. Utskottet kan darfor icke tillstyrka bifall till motionerna
i denna del.

Pa grund av vad nu anforts far utskottet i anledning av forevarande
motioner, I: 331 och II: 387, hemstalla,
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att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla
dirom, att vid nu pigaende revision av jordabalken till ut-
redning mdtte upptagas fragan om ritten att plocka skogs-
bir pA annans mark inom inhignat omride eller inom visst
avstdnd frdn markégarens bostad eller indgojord.



