Andra lagutskottets utlitande nr 435. 1

Nr 45.

Utlatande i anledning av Kungl. Maj:ls proposition med f5rs(ag
till férordning om kommuns bidrag till kostnaderna

for folktandvdrden.

Genom en den 17 februari 1950 dagtecknad proposition, nr 92, vilken
hinvisats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, har Kungl.
Maj:t, under aberopande av propositionen bilagt utdrag av statsradsproto-
kollet over inrikesirenden, foreslagit riksdagen att antaga foljande for-
slag till

Forordning

om kommuns bidrag till kostnaderna fir folktandvarden.
Hirigenom férordnas som foljer.

18§.

Diér barn ammilts till regelbundet deltagande i folktandvard, som lands-
ting eller stad utanfér landsting anordnat med bidrag av statsmedel, alig-
ger det den kommun, inom vilken barnet dr kyrkoskrivet, att till lands-
tinget eller staden erligga den &rliga behandlingsavgift, som, enligt vad
dirom ér sirskilt stadgat, skall utga for barnet.

2 8.
Jamvil i annan ordning fin i 1 § sédgs figer kommun bidraga till bestri-
dande av kostnader for folktandvard at inom kommunen kyrkoskrivna
svenska medborgare.

Denna forordning trider i kraft den 1 januari 1951, di férordningen den
3 juni 1938 (nr 360) om lindring i obemedlades och mindre bemedlades
tandvardskostnader m. m. upphér att gilla.

I proposition nr 84 till innevarande ars riksdag har Kungl. Maj:t fore-
slagit vissa dndringar i folktandvardens organisation m. m. Till grund fér
de forslag, som framlagts i ndmnda proposition, har legat ett av sirskilda,
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jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 26 april 1946 utsedda sakkun-
niga (1946 drs folktandvdrdssakkunniga) den 3 december 1948 avgivet be-
tankande med foérslag angiende folktandvardens organisation m. m. (SOU
1948:53) jamte diaréver avgivna yttranden.

I nimnda proposition uppdragas riktlinjer fér folktandvardens fortsatta
utbyggnad och organisation och framféras olika férslag, som innebira av-
vikelse fran vad som nu giller pa detta omrade. Till det vid propositionen
fogade statsradsprotokollet uttalade féredragande departementschefen,
statsrddet Mossberg, att i anledning av vissa av de framlagda férslagen den
nu gillande foérordningen den 3 juni 1938 (nr 360) om lindring i obemed-
lades och mindre bemedlades tandvardskostnader m. m. borde ersittas med
en ny foérfattning.

Departementschefen har i propositionen anfért féljande:

»>Enligt kungérelsen den 3 juni 1938 angédende statsbidrag till folktand-
vard skall barn, som anmalts till regelbundet deltagande i folktandvird,
dga dtnjuta tandbehandling mot viss angiven arsavgift. I 1 § forsta stycket
tidigare ndmnda férordning stadgas, att dar barn anmiilts till regelbundet
deltagande i folktandvard, som landsting anordnat med bidrag av stats-
medel, aligger det barnets kyrkoskrivningskommun att till landstinget er-
ligga den &rliga behandlingsavgift, som sialunda skall utga for barnet. 1
samma paragrafs andra stycke foreskrives, att om barnet varken ir obe-
medlat eller mindre bemedlat kommunen &ager uttaga avgiften av veder-
bérande malsman. Tillika forordnas, att avgiftsbelopp, for vilket kommu-
nen ej idger uttaga ersittning, icke skall vara att anse sisom fattigvird.

Av dessa bestimmelser synes foreskriften om kommuns skyldighet att
erligga behandlingsavgift kunna bibehallas i huvudsak oforandrad. Vad
diaremot angar den ritt kommun enligt 1 § andra stycket 1938 ars forord-
ning har att i vissa fall uttaga avgifter av barnets malsman, sa har i pro-
positionen nr 84 pa min hemstilllan foreslagits, att denna befogenhet skall
bortfalla. Bestammelserna i 1 § andra stycket 1938 ars férordning bora
darfor utga.

Enligt 2 § 1 mom. i ndmnda férordning figer kommun, som anvisat till
fattigvard ej hanférliga medel for bestridande av avgifter for folktandvird
it obemedlade och mindre bemedlade vuxna, erhélla statsbidrag till kost-
naderna i sidant hinseende enligt vissa i denna och i 4 § nirmare angivna
grunder.

Angéaende tandvard at obemedlade och mindre bemedlade samt det dir-
med foérbundna statsbidraget anforde jag till det vid propositionen nr 84
fogade statsradsprotokollet.

Folktandvarden har i avsevirt mindre omfattning &n man fran bérjan

riknade med begagnats av obemedlade och mindre bemedlade vuxna per-
soner. De sakkunniga ha upplyst, att statsbidrag for obemedlades och mindre
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bemedlades tandvard under budgetaret 1945/46 utgatt till 53 landskommu-
ner och 15 stider med sammanlagt 17 306 kronor. Under budgetaren 1947/48
och 1948/49 uppgingo statsbidragen till 32 287 resp. 31 567 kronor. I remiss-
yttrande over betinkandet har svenska landskommunernas férbund fram-
hallit, att dven med de gynnsammare bidragsgrunder, som de sakkun-
niga foresld — ifradgavarande statsbidrag skulle ur kommunalekonomiska
synpunkter sakna betydelse. Ansoknings- och prévningsforfarandet skulle
ocksid dsamka ett arbete, som knappast stode i proportion till bidragsbe-
loppens storlek. Forbundet har darfér ansett statsbidraget overflédigt. Jag
anser det for min del 6nskvirt, att de obemedlade och mindre bemedlade
skola kunna utnyttja de mdéjligheter, som folktandvardsorganisationen er-
bjuder, enir deras tandvard eljest i stor utstrickning torde bli forsummad.
Med hinsyn till vad landskommunernas férbund anfért, finner jag dock
det sirskilda statsbidraget till kommunerna bora slopas. Samtidigt vill jag
emellertid uttala, att det ir angeliget, att kommunerna iven i fortsittningen
ansli medel f6r indamalet och att medlen icke hianfoéras till fattigvard.

Forslaget att statsbidraget skall slopas féranleder, att férordningens 2
och 4 §§ bora upphivas.

D4 kommunerna — bortsett frian stider utanfor landsting — nu séledes
icke lingre avses skola atnjuta nagot som helst statsbidrag for folktand-
vard, kan tveksamhet uppsti om kommunernas kompetens att ansla medel
till bestridande av kostnader, som sammanhinga med folktandvarden, i
varje fall om bidragsgivningen ej sker efter generella normer. Jag har si-
som nyss refererats uttalat ett onskemadl att medel till lindring i de obemed-
lades och mindre bemedlades tandvardskostnader édven i fortsidttningen an-
slds av kommunerna. Jimvil i andra hinseenden kan kommun tinkas bi-
draga till kostnader for folktandvarden, t. ex. fér skolbarnens resor till och
fran poliklinikerna. For att undanréja allt tvivel om kommunernas befogen-
heter i dessa hiinseenden torde dirfor i forordningen bora fastslas, att kom-
mun iger bidraga till bestridande av kostnader f6r folktandvard &t inom
kommunen kyrkoskrivna svenska medborgare jimvil pa annat siitt dn ge-
nom att erligga behandlingsavgifter for barn. Hirigenom skulle kommun
fa ritt att ansla medel till folktandvard efter individuell prévning, utan att
bidraget anses som fattigvard.

Av det anforda framgar, att 1938 ars férordning enligt min mening bor
ersittas med en forfattning av delvis nytt innehdll, som reglerar fragan om
kommunernas bidrag till kostnaderna for folktandviarden. I enlighet hir-
med har inom inrikesdepartementet upprittats forslag till férordning om
kommuns bidrag till kostnaderna for folktandvirden, upplagande tva para-
grafer.

I 1 § har inforts den forut omniamnda bestiammelsen, som i huvudsak
motsvarar 1 § forsta stycket 1938 ars forordning. En redaktionell jiamk-
ning har dock vidtagits. Den nu gillande férordningen innehaller i 3 § et
stadgande av innebord, ait stad, som icke deltager i landsting, skall med
avseende pa bestimmelserna i féorordningen vara jimstalld med landsting.
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Detta stadgande ar i vad avser 1 § av betydelse huvudsakligen i det fall,
att ett barn gar i skola i sadan stad men #ir kyrkoskrivet i annan kommun;
kyrkoskrivningskommunen skall i sadant fall erligga avgiften till staden.
I departementsforslaget har 3 § uteslutits. I stiilllet ha bestimmelser av
samma innebérd inarbetats i 1 §.

Den féreslagna férordningens 2 § innehiller den férut behandlade kom-
petensregeln.

Foérordningen synes bora trida i kraft samtidigt med de i propositionen
nr 84 forordade éindringarna i folktandvardens organisation, d. v. s. den
1 januari 1951.»

Enligt vad utskottet under hand inhamtat har statsutskottet, som behand-
lat proposition nr 84, ej haft nigot att erinra mot nimnda proposition i
den del denna berér forhallanden, som avses i proposition nr 92,

Utskottet. Utskottet har icke funnit anledning till erinran mot det genom
propositionen framlagda forfattningsforslaget och far diarfér hemstilla,
att riksdagen matte bifalla forevarande proposition.

Stockholm den 9 maj 1950.
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