Férsta lagutskottets utldtande nr 7, 1

Nr 7.

Utldatande i anledning av vdckta motioner om éversyn av bestim-
melserna angdende skadestdnd.

Forsta lagutskottet har till behandling férehaft tva inom riksdagen vick-
ta, till lagutskott hiinvisade motioner, nr 97 i forsta kammaren av herr
Sunne och nr 117 i andra kammaren av herr Nihlfors. 1 motionerna, vilka
aro likalydande, hemstalles, »att riksdagen matte i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhélla, att en 6versyn av skadestiandsritten snarast matte féranstal-
tas, varvid sirskilt torde tagas under 6vervigande om betalningsskyldighe-
ten av storre skadestandsbelopp till viss del skulle kunna overflyttas pa det
allméinnas.

Betraffande motiveringen fér motionarernas hemstallan far utskottet hén-
visa till motionerna.

Allminna bestdmmelser om skadestidnd i utomobligatoriska férhallanden
finnas i 6 kap. strafflagen. Betriffande dessa bestimmelsers innebérd mé
hir anméirkas foljande. For skadestandsskyldighet erfordras i allménhet,
att det ar friga om skada a sak eller person, d4stadkommen genom positiv
handling. Ideell skada skall i viss utstrickning ersittas. De viktigaste
exemplen #ro sveda och virk samt lyte. Ratt till skadestand foreligger en-
dast, om uppsit eller valiande ligger skadevallaren till last. Nir skadestands-
skyldighet foreligger, skall skadan i regel ersittas till sitt fulla virde.
Jamkning kan ske pa grund av medvillande fradn den skadelidandes sida.
Vidare kan jimkning férekomma, nir skadevillaren ir otillriknelig eller
underdrig. En sarstillning intaga de sniva reglerna for utdomande av ska-
destand till efterlevande i 4 §.

Bestimmelserna i 6 kap. strafflagen dro alderdomliga och knapphindiga.
Av sirskild betydelse har darfor blivit den vigledning, som finnes i hogsta
domstolens avgéranden.

Pa vissa omriden ha de allmidnna bestimmelserna kompletterats genom
siarskild lagstiftning, varigenom vanligen ett stringare skadestindsansvar
foreskrivits. Genom sérskilda bevisregler sittes den skadelidande ofta i gynn-
sammare stillning. Det vikligaste exemplet ir lagen den 30 juni 1916 anga-
ende ansvarighet fér skada i féljd av automobiltrafik. Motsvarande bestim-
melser finnas for jarnvigstrafik och luftfart. Ett stringt skadestandsansvar
avilar dgare av hund enligt lagen den 30 juni 1943 om tillsyn éver hundar.

Intresset av att liden skada blir ersatt har i vissa fall tillgodosetts genom
lagstadgad skyldighet att teckna forsdkring. Detta giller fér motorfordons-

o

trafiken enligt lagen den 10 maj 1929 om trafikférsikring d motorfordon

1 Bihang till riksdagens protokoll 1950. 9 saml. 1 avd. Nr 7.
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Forsiakringsgivarens forpliktelse enligt den obligatoriska forsidkringen om-
fattar endast skadestand. Av betydelse i detta sammanhang ar aven forsiak-
ringsplikten enligt lagen den 17 juni 1916 om férsdikring for olycksfall i ar-
bete. Genom denna lag tillfoérsdkras i princip envar arbetare ersdttning fér
skada till foljd av olycksfall i arbete.

I anledning av en vid 7946 drs riksdag vackt motion, nr 175 i andra kam-
maren av herrar Werner och Pettersson i Ersbacken, anhé6ll riksdagen, pa
hemstillan av utskottet i dess dver motionen avgivna utlatande, nr 33, i
skrivelse den 25 maj 1946, nr 270, att Kungl. Maj:t matte féranstalta om
skyndsam utredning angaende revision av bestdmmelserna i 6 kap. 4 § straff-
lagen, med beaktande av vad utskottet anfort i utlatandet, samt fér riksda-
gen snarast mojligt framligga det foérslag, vartill utredningen kunde féran-
leda. Detta drende ar alltjimt beroende pa Kungl. Maj:ts provning.

Vid behandlingen av motionen hade utskottet &ven att taga stillning till
frdgan, huruvida en allmin éversyn av skadestandsriatten borde komma till
stand. Utskottet anférde i denna del bland annat féljande:

De svenska rattsreglerna om skadestand i utomobligatoriska f6rhallanden
innefattas dels, savitt angar genom brott tillskyndad skada, i de alderdom-
liga och knapphindiga bestAimmelserna i 6 kap. strafflagen, dels i vissa sér-
skilda lagar och forfattningar och dels i ett stort antal avgéranden av hogsta
domstolen. Motiondrernas uttalande att rattspraxis icke priglas av den en-
hetlighet och klarhet som vore 6nskvird torde knappast innebira nigon
overdrift. Detta forhallande torde framst vara férorsakat av bristen pa klar-
liggande lagbestdmmelser i Amnet. Rattspraxis har endast kunnat hamta
ofullstindigt st6d i skriven lag. Pa grund hirav har skadestandsritten ock-
sd, sdsom motiondrerna framhalla, blivit mycket svaréverskadlig. Detta ar
uppenbarligen icke tillfredsstéllande. For den enskilde dr det mangen gang
svart eller omgjligt att avgéra huruvida han har att svara fér en uppkom-
men skada eller ej. Motsvarande svarigheter uppkomma fér avgérandet av
fragan vem som ar ndarmast till att tacka skaderisker genom férsikring. Aven
domstolarna stillas mangen gang infoér betydande svarigheter vid avgoran-
det av skadestandstvister.

Delade meningar kunna naturligtvis ocksa rada i frdgan huruvida gallan-
de principer fér skadestandsritten i alla hinseenden 4ro dndamadlsenliga och
val avvagda.

Skadestandsrittens uppgift torde fran bérjan ha varit att tillgodose rena
rattvisesynpunkter. Ansvaret for en intriffad skada borde avila den som
ur sddana synpunkter kunde anses ndrmast till att bara skadan. Overvi-
ganden av sadan art torde ha utgjort den egentliga grunden foér culparegeln.
Det har ansetts rattvist att den skadelidande under vissa forutsattningar er-
haller gottgorelse fér den skada han lidit. Denna restitutionsverkan torde
alltjamt i allminhet betraktas som en mycket betydelsefull uppgift for ska-
destandsreglerna. Genom restitutionen skapas ocksa en viss trygghet for den
skadelidande. Det har emellertid framhallits att hansyn dven bor tagas till
medborgarnas behov av trygghet mot att raka ut fér skadestindsskyldighet.
Genom trygghetssynpunkten erhalla skadestindsreglerna anknytning till
forsakringsinstitutet, som i viss utstrickning kompletterar skadestandsrat-
tens regler. En annan uppgift for skadestindsreglerna har ansetts vara ati
medverka till att allmanheten avhaller sig frin skadebringande handlingar.
Detta preventiva syvfte har skadestindet gemensamt med straffet.
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Om det skulle anses att rena rattvisesynpunkter alltjamt bora vara av-
gorande for skadestandsskyldigheten, kan det ifragasittas huruvida det ar
rimligt och rattvist att exempelvis sma barn, pa sitt emellanat sker, for-
klaras vallande eller medvallande till intraffade skador eller att en lots eller
tagforare far iklada sig en ruinerande betalningsskyldighet for kanske tam-
ligen ursiktliga forsummelser i tjdnsten. Aven ur restitutions- och preven-
tionssynpunkt synes skadestandsplikten i fall av anférda beskaffenhet i
regel vara foga pakallad. Tvekan kan ocksa rada om utgangen varit rattvis
och limplig 1 vissa fall, i vilka t. ex. portvakten fir en fastighet alagts en
betungande ersattningsskyldighet ill person, som skadats genom halkning
utanfor fastigheten eller en butiksinnehavare fatt svara fér skada som drab-
bat hans kunder genom olycksfall i butiken. Fragan om statens och kom-
munernas ansvar for atgirder av tjanstemin torde ocksa héra till de spors-
mal inom skadestandsratten som behdva upptagas till saklig omprévning.

Lampligheten av de regler som gélla i fraga om skadeersittningens om-
fattning och berdkningen i olika fall av skadestandets belopp kan ocksa
ifragasattas. T olika sammanhang har foreslagits att de principer om ski-
lighetsprévning som kommit till uttryek i exempelvis 6 kap. 6 § strafflagen
och 30 § sjomanslagen skulle komma till en mera vidstrickt anviandning
inom skadestidndsriatten. Aven enligt utskottets mening kunna beaktansvir-
da skil anforas for en utvidgning av omradet fér en sadan skalighetsprov-
ning. Betraffande malsidgandebegreppet synes bl. a. den svarutredda fragan
i vad min malsigandens ritt ma kunna 6vergd pa efterlevande bora upp-
tagas till provning. Om Onskvirdheten av att skadestandsplikten om moj-
ligt gores mera effektiv 4n for niarvarande torde enighet rada.

Atskilliga skl tala salunda f6r att en allmén 6versyn av den utomobliga-
toriska skadestandsritten bér komma till stand. Behovet av fastare grund-
satser pa detta centrala omrade av réattsordningen maste férr eller senare
gora en sidan 6versyn ofrankomlig. Darvid bor bland annat 6vervigas i vil-
ken utstriackning hithérande grundsatser boéra upptagas i skriven lag och
huruvida en kodifikation av skadestandsritten bor ske i samarbete med vara
nordiska grannlinder.

Utskottet anser sig icke kunna taga stallning till fragan huruvida tiden
nu ar mogen for en allmiin 6versyn och eventuell kodifiering av rittsreg-
lerna pa forevarande omrade. Det édr uppenbarligen férenat med stora sva-
righeter att uppdraga nagra klara och enhetliga riktlinjer for ett lagstift-
ningsarbete av sa vittutsecende och invecklad beskaffenhet. Skadestandsrat-
ten befinner sig alltjamt i stark utveckling. Olika tendenser och askadnings-
satt bryta sig mot varandra. Hiarom vitlnar den stora méngden domstols-
avgoranden med faktiskt eller skenbart motsatt utgang i likartade situa-
tioner, liksom den stora forekomsten av skiljaktiga meningar i hithérande
mal. Tilldimpningen av culparegeln dr belysande for svarigheten att finna
fastare normer pa detta ritisomrade. Culparegeln synes, sdsom ovan antytts,
alltjimt i huvudsak uppritthallas, men den har efter hand erhallit ctt éind-
rat innechall i praxis. Genom skarpning av aktsamhetskravet har culpabe-
greppet ultunnats i sadan grad, att man gjort gillande att skadestandsplik-
ten i vissa fall grundats pa fingerad culpa. T atskilliga viktiga fragor rada
delade meningar bland de foérfattare som behandlat skadestandsrittsliga
sporsmal. Det kan salunda med fog sigas att atskilligt flyter inom skade-
standsrittens omrade.

Genom anlitande av mojligheten att tiicka uppkommande risker genom
forsikring tillgodoses skadestandsreglernas restitutiva syfte men fven den
ovan berorda trygghetssynpunkten. Den skadelidande far mojlighet att vin-



4 Férsta lagutskottets utlatande nr 7,

da sig mot ett kapitalstarkt férsikringsbolag, och den skadevallande und-
gar en kanske ruinerande ersittningsplikt. Daremot idr forsikringsskyddet
uppenbarligen icke dgnat att tillgodose skadestandsreglernas preventiva syf-
te. Snarare kunde befaras att forsakringsskyddet skulle leda till en minsk-
ning av férsakringstagarens varsamhet och dirmed ocksa till en 6kning
av antalet skadebringande handlingar. Huruvida férsikringen medfort dy-
lika icke dnskviarda verkningar undandrager sig utskottets bedémande.

Uppenbart torde vara att en revision av skadestandsritten bor ske under
starkt hidnsynstagande till férsikringsvisendets skadeutjaimnande mdojlig-
heter. Det ar ingalunda osannolikt att skadestandsreglerna i en framtid
kunna utformas si att de i likhet med viss férsikringsverksamhet fa till
huvudsaklig uppgift att skapa social trygghet. Den allminna utvecklingen
synes snarast peka mot ett sidant mal. Vid en blivande 6versyn av skade-
standsratten bora de sociala synpunkterna starkt beaktas. Mojligheten att
i storre eller mindre utstrickning samordna skadestandsratten med social-
forsakringen och den allminna socialpolitiken bér alltsa icke limnas ur
sikte. Aven inom dessa omraden pagar for nirvarande ett omfattande re-
formarbete. Det ir icke uteslutet att avseviirda andringar i gillande skade-
standsritt kunna befinnas pakallade ur socialpolitisk synpunkt. Sirskiit
kan ifragasittas huruvida det ur saddan synpunkt ir motiverat att den ska-
delidandes mdjlighet att erhalla skadestand i sa hoég grad som fér narva-
rande ir beroende av det sitt pa vilket skadan uppkommit,

Fragan om skadestand pa grund av brottslig giarning far antagas komma
att upptagas till 6verviagande av strafflagberedningen i samband med dess
utarbetande av férslag till ny straffbalk eller skyddsbalk. Méjlighet fore-
ligger darfor att 6 kap. strafflagen kommer att upphévas savitt avser skade-
stand sasom brottspafdljd. Det kan uppenbarligen icke vara lampligt att
de i detta kapitel upptagna bestaimmelserna, vilka efter ordalagen endast dga
avseende a brottsliga gérningar, hirefter bibehallas sasom normer for ska-
destandsritten i allméinhet.

Initiativ till ett Aterupptagande av det nordiska lagstiftningsarbetet har
nyligen tagits fran svensk sida. Enligt vad utskottet inhdmtat torde skade-
stindsriatten komma att bliva féremal for overldggningar i detta samman-
hang.

D& det med hidnsyn till vad nu anférts kan forutsiattas att fragan om en
allmin revision av skadestindsritten inom en relativt snar framtid upp-
tages till provning, finner utskottet sig sakna tillridcklig anledning att fore-
sla riksdagen att hemstédlla om en utredning av sadan omfattning.

Den 13 januari 1947 férordnade Kungl. Maj:t davarande revisionssekre-
teraren professor Ivar Strahl att i samrdd med representanter fér 6vriga
nordiska linder verkstilla en forberedande utredning angdende lagstiftning
pa skadestandsrdttens omrdde. Enligt vad utskottet inhamtat kommer ut-
redningsmannen att inom kort avgiva betinkande i dmnet.

Fragan om en Oversyn av de nuvarande skadestandsreglerna i vad angar
ersittning fér sveda och virk samt lyte och framtida men vicktes motions-
ledes vid 1949 drs riksdag. 1 sitt av riksdagen godkanda utladtande, nr 9,
torklarade sig utskottet icke finna sdrskild utredning i anledning av motio-
nen pakallad. Utskottet hinvisade déarvid bland annat till ovannamnda fér-
beredande utredning pa skadestindsrittens omrade.

I sitt ar 1949 avgivna principbetinkande rérande forsdkringsvisendet
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(SOU 1949: 25) behandlade 1945 ars férsdkringsutredning bland annat fra-
gan om inférande av obligatorisk ansvarighetsférsédkring. Utredningen fann
overvigande skil tala emot en sddan anordning och gjorde i samband déir-
med vissa av motionirerna aberopade uttalanden i férevarande dmne. Sa-
lunda antorde utredningen:

D4 en allméan obligatorisk ansvarighetsférsikring av ovan angivna skél {or
niarvarande icke synes genomférbar, har utredningen sékt finna en annan
vag for en reform pa det foreliggande omridet. Att en skadelidande till £6l1jd
av skadevallarens oférmaga att betala icke kan utfa skadestandet dr namligen
— sarskilt vid mera omfattande skador - ett problem av si allvarlig art,
att en 16sning darav icke bér undanskjutas. Aven de mangen gang férodande
verkningarna pa en skadevallares ekonomi, som en mera betydande skade-
standsskyldighet kan medféra, bora i detta sammanhang beaktas. Utred-
ningen har funnit att en sadan 16sning boér 6vervigas, att betalningsskyldig-
heten for varje storre skadestandsbelopp - med de inskrénkningar, som
kunna befinnas nodvindiga eller lampliga — dverflyttas pa det allminna
till den del skadestandsbeloppet Overstiger nidgon viss, timligen hog sum-
ma. Kostnaderna kunde darvid uttagas skattevigen.

Den ovan angivna tanken torde bora nirmare utredas. Da det harvid ej ar
fraga om férsidkring utan om ersittningar av allmidnna medel, ligger en sa-
dan undersokning utanfér ramen for forsikringsutredningens uppdrag. Ut-
redningen vill darfor foresla, att uppgiften Gverlimnas till sarskilda sak-
kunniga. Vid en utredning i dmnet torde f6ljande synpunkter béra beaktas.

Man har i forsta hand att 6vervidga om det allménnas betalningsskyldighet
skall avse bade personskador och egendomsskador eller begriansas till alle-
nast personskador. I fraga om egendomsskador skulle en oinskridnkt ersitt-
ningsplikt for det allmanna -— utéver den faststidllda bottensumman -
teda till att det allmidnna vid exempelvis brandskador och sjéhaverier finge
i de fall, d4 nagon kunde géras ansvarig som skadevéllare, bekosta all er-
sdttning utéver bottensumman. En sidan omfattning av det allméinnas for-
pliktelse torde icke bora ifragakomma. D& det giller brandskador och sjé-
haverier bér dgaren skydda sig genom brand- respektive sjofoérsikring, nigot
som han i regel ocksa gor. Det torde darfor icke, i varje fall av hinsyn till
den skadelidande, finnas nagon anledning f6r det allmidnna att éver huvud
taget ikldda sig ersiattningsplikt vid sddana skador. A andra sidan kan man
starkt ifragasitta lampligheten av att fran det allmidnnas betalningsskyl-
dighet utesluta vissa slag av egendomsskador, sdsom de nyss ndmnda, men
ersiatta andra. Man bor darfér mahidnda inskranka sig till att inféra den
avsedda ersittningsformen endast betriffande personskador.

I den ansvarighetsférsikring, som meddelas av enskilda forsdkringsanstal-
ter, inbegripes icke ersittningsskyldighet vid avsiktligt vallande. Ett betal-
ningsatagande fran det allmidnnas sida synes icke lampligen béra begrinsas
pa motsvarande sitt. Det torde fastmer ligga niarmast till hands att lata
det allmidnnas atagande, i likhet med vad som stadgats for trafikforsikring-
en, gilla savil till forman fér den skadelidande som fir den skadevallande.
Inskrinkning av prestationsskyldigheten gentemot den skadelidande skulle
dirvid icke fa betingas av annat dn den skadelidandes eget handlingssitt,
sisom att han medverkat till skadan eller underlatit att efter férmaga sérja
tor avvarjande eller minskning av densamma. Vad skadevéllaren angar synes
det allmannas atagande i regel icke boéra befria honom frin ersattnings-
skyldighet i de fall, da han orsakat skadan av uppsiat eller grov vardsloshel.
I namnda fall skulle det allminna salunda dga att av vallaren soka dter vad
som utgivils i ersittning till den skadelidande. Vid ulformningen av regler
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for det allminnas regressratt bor dock hansyn tagas till att omstindigheter-
na stundom kunna vara sadana, att ett utkrivande av skadestdndet fran
skadevallaren, i varje fall i full utstrackning, skulle medféra orimliga sociala
konsekvenser eller te sig uppenbart obilligt.

Det allminnas atagande synes bora begrinsas till sadana fall, da en laglig
ritt till skadestand foreligger. Utredningen avser dock icke hirmed, att ett
domslolsavgorande i varje sarskilt fall skulle erfordras som villkor for er-
sittning. Kan skadestandsfordringen med tillfredsstillande sikerhet fast-
stallas utan domstolsprévning bor detta vara till fyllest. En skadelidande
bor ha ritt till ersiattning dven i sadana fall, da den ersittningsskyldige ar
okidnd och talan infér domstol av denna anledning icke kan féras. Over-
vidgas bor huruvida och i vad man det allminnas forpliktelse bor inskrin-
kas vid skadefall, for vilka ersitining utgar pa grund av forsikring, i var-
je fall da fraga ar om obligatorisk forsikring. Undantag bor évervigas aven
betraffande skador, for vilka innehavare av jarnvig eller dgare av luftfartyg
enligt lag eller forfattning ar skyldig galda skadestand, och eventuellt dven
1 andra speciella fall. Nagon inskriankning av det allmannas ersattningsplikt
med hansyn till skadevallarens eller den skadelidandes ekonomiska férhal-
landen bor icke ifrdgakomma.

Betraffande storleken av den bottensumma, som skulle undantagas fran
det allminnas forpliktelse, har diskussionsvis framforts ett belopp av 1 000
kronor. Vid ett belopp av denna storlek komme ersattningsriatten att bli be-
gransad till socialt viktiga fall. I administrativt avseende vunne man den
fordelen, att antalet fall som skulle komma under provning bleve relativt
ringa. Man skulle icke heller riskera att anordningen leder till nagon upp-
luckring av den allmidnna aktsamheten. I sistnamnda avseende bor dven be-
aktas den foreslagna regressritten gentemot en skadevallare i de fall, da
skadan orsakats av uppsat eller grov vardsloshet.

Vad till sist angar fragan om de kostnader, som den ovan ifragasatta an-
ordningen skulle medféra f6r det allmdnna, kan nigon nirmare berikning
harav sjalvfallet icke goras innan villkoren utformats. For att fa en fore-
stillning om storleksordningen har utredningen emellertid s6kt uppskatta
de arliga kostnaderna for ctt ersittningsatagande fran statens sida betraf-
fande skadestandsfordringar till den del dessa éverstiga 1 000 kronor for
varje sarskilt fall samt i 6vrigt begransat enligt de villkor, som gilla f6r den
av forsikringsbolag meddelade ansvarighetsforsiakringen, och darvid kommit
till ett belopp av i runt tal fem miljoner kronor, férvaltningsutgifter orak-
nade. Det ar emellertid bl. a. att mérka, att forsikringsbolagens ansvarig-
hetsatagande i regel ar begransat till, i fraga om personskada 60 000 kronor
for varje skadefall och hogst 20 000 kronor f6r varje darvid skadad eller
dodad person samt betriaffande egendomsskada 10 000 kronor. — Av det
ovan uppskattade kostnadsbeloppet beloper omkring en fjardedel pa egen-
domsskador. Vad férvaltningsutgifterna angar béra dessa, da fraga endast
blir om skaderegleringskostnader, kunna hallas laga.

Over forsikringsutredningens betankande ha, efter remiss, yvttranden in-
hamtats av atskilliga myndigheter och sammanslutningar.

Enligt vad utskottet inhdamtat behandlas jamvil de av forsikringsutred-
ningen anférda synpunkterna i ovannamnda férberedande utredning pa ska-
destandsrattens omrade.

Utskottet. Fragan om en reform pa skadestandsrattens omrade har, sdsom
den foregdende redogorelsen visar, de senaste aren varit foremal for livligt
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intresse inom riksdagen. I sitt vid 1946 ars riksdag avgivna utlatande upp-
tog utskottet fradgan till ingdende behandling. De viktigaste bristerna i de
nuvarande reglerna pdvisades, och olika utvigar att na en tillfredsstillande
lésning dryftades. Utskottet kan nu i huvudsak hénvisa till vad di anférts.

For ndrvarande pagar en forberedande utredning angaende lagstiftning pa
skadestandsrittens omrade. Resultatet av denna utredning, som bedrives i
samridd med representanter fér 6vriga nordiska linder, vintas inom kort
foreligga.

I sitt 1949 avgivna principbetinkande rorande forsikringsviasendet har
1945 ars forsikringsutredning framfort tanken att betalningsskyldigheten
for storre skadestandsbelopp skulle 6verflyttas pa det allménna till den del
skadestindsbeloppet &verstege nagon viss, tdmligen h6g summa. Motioni-
rernas begiran om Jversyn av skadestandsratten f6rbindes med anvisningen
att den av forsidkringsutredningen framforda tanken borde sirskilt tagas
under 6vervigande.

Forsiakringsutredningens betinkande ir efter remissbehandling foremaél
tor Kungl. Maj:ts provning. Vad forsikringsutrednigen anfort i férevarande
amne blir enligt vad utskottet inhdmtat jaimval fé6remal for behandling vid
den forberedande utredningen angaende lagstiftning pa skadestandsrittens
omréade.

Under angivna férhallanden torde nigot initiativ frdn riksdagens sida i
motionernas syfte icke vara pakallat. Utskottet far darfér hemstilla,

att forevarade motioner, I: 97 och II: 117, icke métte for-
anleda nagon riksdagens atgird.

Stockholm den 21 februari 1950.

Pa forsta lagutskottets vagnar:
OLOV RYLANDER.

Vid detta drendes behandling ha ndrvaril

fran f6rsta kammaren: herrar Ahlkvist*, Lodenius, Lundgren*, Lind-
blom~, fru Sjéstrom-Bengtsson, herrar Cassel och Nystrom;

frin andra kammaren: herrar Rylander, Hedlund i Ostersund, Olsson
i Mellerud, Johansson i Norrfors, Lindberg, Johnsson i Stockholm, Land-
gren och Héastad*.

* Ej niirvarande vid utlitandets justering.



