4 Motioner i Andra Kammaren, nr 209.

Nr 209.

Av herr Vigelsbo m. fl.,, om inrdttande av en hégsta prévningsin-
stans i folkpensionsfragor.

Enligt 37 § lagen om folkpensionering kan enskild sakigare anfora besvir
over pensionsstyrelsens beslut endast om pensionsstyrelsen limnat tillstand
dartill. Sidant tillstind skall dock alltid lamnas i vissa fall, nimligen om av-
vikande mening uttalats inom styrelsen vid drendets behandling, om styrel-
sen finner friga huruvida sékandens arbetsforméaga ar hoggradigt nedsatt
vara tveksam och tillika av stor ekonomisk betydelse, om styrelsen finner
fraga om beridkning av s6kandens inkomst vara tveksam och tillika av stor
betydelse ur ekonomisk synpunkt, da fraga ar om tillampning av pafsljds-
bestimmelse och da styrelsen eljest finner sirskilda skil foreligga att be-
vilja tillstind. Om salunda besvir éver pensionsstyrelsens beslut far full-
foljas i atskilliga fall utan begridnsning maste det dock te sig féga rimligt
att samma myndighet som beslutar i drendet limnar tillstdnd till huruvida
besvar fir anforas dver dess beslut.

Nir beslut om att enskilda sakigare i vissa fall skulle fa ritt att 6verklaga
pensionsstyrelsens beslut fattades av 1947 ars riksdag, skedde detta pa
grundval av ett ar 1946 av socialvardskommittén avgivet betinkande.
Kommittén foreslog i detta sammanhang att frdgan om inrittande av en
socialférsakringsdomstol som hégsta instans upptogs till utredning. Kom-
mittén framholl bl. a. att behovet av besvarsmojligheter dkade i den man
pensionsférménerna fingo stérre ekonomisk betydelse for den enskilde.

Departementschefen uttalade visserligen att inrittandet av en fér olika
socialférsikringsgrenar gemensam hégsta provningsinstans borde bli fore-
mal fér overvigande men ansig att tidpunkten dnnu inte var inne pa grund
av att reformarbetet pa socialférsikringens omride idnnu inte var slutfort.
Utredningen om en socialfdrsikringséverdomstol borde darfér ansta tills
vidare. Andra lagutskottet hade ingenting att inviinda mot departements-
chefens uttalande, och detsamma godkéndes dven av riksdagen.

Det star klart att den nuvarande ordningen betriaffande maojligheterna for
enskilda personer att besvira sig 6ver pensionsstyrelsens beslut ir allt annat
an tillfredsstillande. Det kan icke sdsom ovan papekats vara riktigt att pen-
sionsstyrelsen med vissa undantag skall avgora huruvida klagan éver dess
beslut far fullfljas. Inrittandet av en instans Gver pensionsstyrelsen i pen-
sionsfrigor synes vara en ur flera synpunkter pakallad atgird. Huruvida
detta skall ske genom inrattandet av en for de olika socialférsikringarna
gemensam socialforsikringséverdomstol eller pA annat sitt kan icke utan
ingdende Overviganden avgoras. Uppenbart dr emellertid att denna fraga
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blivit allt mera brinnande i samma man som de férméner, socialférsakring-
arna skiinka, fi storre betydelse for den enskildes ekonomi och livsforing.
Det framstar som synnerligen angeldget att den enskilde pad detta omrade
tillforsikras samma rattssiikerhet som giller pA omraden som inte tillhora
den sociala lagstiftningen.
Med st6d av vad som ovan anforts hemstilles,
att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla om foérutsiattningslds utredning anglende inrittan-
de av en hogsta provningsinstans i folkpensionsfragor liksom
i fragor rorande andra socialférsdkringsformer.

Stockholm den 25 januari 1950.
Sven J. Vigelsbo.

David Boman E. Pettersson, Per Persson,
i Stafsund. Ersbacken. Norrby.



