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KL

§ 1.

Justerades protokollet fér den 20 in-
nevarande maj.

§ 2.

Féredrogos, men bordlades ater ut-
rikesutskottets utlatande nr 6, banko-
utskottets utldtande nr 46 samt forsta
lagutskottets memorial nr 46 och 47.

§ 3.

Foredrogos vart efter annat statsut-
skottets utlatanden och memorial:

nr 176, i anledning av Kungl. Maj:ts
forslag om anslag fér budgetaret 1949/50
till avskrivning av nya kapitalinveste-
ringar;

nr 177, i anledning av Kungl. Maj:ts
forslag om anslag f6r budgetaret 1949/50
till avskrivning av oreglerade kapital-
medelsforluster;

nr 178, angdende tilldggsstat II till
riksstaten for budgetaret 1948/49; och

nr 179, angicnde uppskov med be-
handlingen av vissa till utskottet hin-
visade frenden.

Kamimaren biféll vad utskottet i
namnda utlatanden och memorial hem-
stiillt.

§ 4.

Prisreglerande atgirder pa jordbrukets
omride.

Foredrogs jordbruksutskottets utla-
tande nr 53, i anledning av Kungl
Maj:ts proposition angiende atgirder i
prisreglerande syfte pa jordbrukets
omrade jimte i imnet viickta motioner.

Kungl. Maj:t hade i en till riksdagen
den 22 april 1949 avliten, till jord-
bruksutskottet hiinvisad proposition,
nr 212, under aberopande av ett bilagt

11 fm.

utdrag av protokollet &ver jordbruks-
irenden fér samma dag foreslagit riks-
dagen att

dels medgiva Kungl. Maj:t att vidta-
ga erforderliga atgirder for reglering
under nistkommande regleringsar av
produktions- och avsittningsférhéillan-
dena pa jordbrukets omrade i huvud-
saklig Overensstimmelse med i propo-
sitionen angivna riktlinjer;

dels 4 riksstaten fér budgetéiret
1949/50 under nionde huvudtiteln an-
visa

a) till Prisreglerande atgirder pa
jordbrukets omrade ett reservationsan-
slag av 103 000 000 kronor;

b) till Kostnader i samband med
Svenska spannmélsaktiebolagets verk-
samhet ett reservationsanslag av
20 000 000 kronor;

dels ock antaga vid propositionen
fogat forslag till forordning angéende
fortsatt giltighet av férordningen den
10 juli 1947 (nr 378) om viss avgift &
mjo6lk, gridde och ost.

Enligt propositionen borde slutlig
stallning ej redan nu tagas till fragan
om prissittningen pa jordbrukets pro-
dukter f6r regleringsaret 1949/50.
Kungl. Maj:ts beslut i prisfragan gill-
de dirfér i forsta hand endast andra
produkter iin mjolk och mejeriproduk-
ter. Fragan om en definitiv prisavvig-
ning for sistnimnda produktslag och
darmed den definitiva prisavviigningen
i dess helhet for jordbrukets produkter
hade ansctts béra upptagas forst ling-
re fram. Kungl. Maj:ts beslut i prisfra-
gan innebar i stort sett ingen foriind-
ring i forut gitllande priser.

I detta sammanhang hade utskottet
diirjiimte behandlat ett antal till utskot-
tet hiinvisade motioner.

[ de likalydande motionerna I: 329
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av herr Mannerskantz m. fl. och II: 415
av herr Norup m. fl. hade hemstillts,

dels att varprissittning 4 jordbrukets
produkter matte foéretagas i huvudsak-
lig o6verensstimmelse med i motionen
angivna riktlinjer,

dels ock att 4 riksstaten foér budget-
aret 1949/50 under nionde huvudtiteln
matte till Prisreglerande Aatgirder pa
jordbrukets omrade anvisas ett reser-
vationsanslag av 141 500 000 kronor.

I motionen 1I:416 av herr Svensson
i Ljungskile m. fl. hade hemstillts, att
riksdagen matte uttala sig for ett bot-
tenpris pa igg av 2 kronor 25 6re samt
ett hogsta pris av 3 kronor 25 ére per
kilogram.

Utskottet hemstallde,
A. att riksdagen matte

I. med bifall till Kungl. Maj:ts fo6r-
slag samt med avslag & motionerna
1: 329 och II: 415 samt II:416:

1) medgiva Kungl. Maj:t att vidtaga
erforderliga atgirder for reglering un-
der nistkommande regleringsar av pro-
duktions- och avsittningsforhallandena
pa jordbrukets omrade i huvudsaklig
overensstimmelse med de i propositio-
nen angivna riktlinjerna;

2) & riksstaten fér budgetaret 1949/50
under nionde huvudtiteln anvisa

a) till Prisreglerande atgarder pa
jordbrukets omrade ett reservationsan-
slag av 103 000 000 kronor;

b) till Kostnader i samband med
Svenska spannmalsaktiecbolagets verk-
samhet ett reservationsanslag av
20 000 000 kronor;

II. antaga vid propositionen fogat
forslag till férordning angiende fort-
satt giltighet av férordningen den 10
juli 1947 (ar 378) om viss avgift 4
mjolk, gradde och ost;

III. i anledning av motionerna I: 48
och II: 46, I: 174 och II: 225 samt I: 175
och II: 207 i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att Kungl. Maj:t ville dverlam-
na motionerna till smabruksutredning-

en for att av utredningen tagas under
overvigande vid fullgérandet av dess
uppdrag;

B. att motionen II:217 icke matte
foranleda nagon riksdagens atgird;

C. att motionerna I:124 och II: 145
icke matte foéranleda nagon riksdagens
atgird.

Reservation hade avgivits av her-
rar Tjdllgren, Ndslund, Aaby-Ericsson,
Svensson i Ljungskile, Norup, Johns-
son i Kastanjegarden och Haggblom,
vilka ansett, att utskottet i punkten A.I
bort hemstilla, att riksdagen matte, i
anledning av Kungl. Maj:ts forslag och
motionen II:416 samt med bifall till
motionerna I: 329 och II: 415,

1) medgiva Kungl. Maj:t att vidtaga
erforderliga atgirder fér reglering un-
der nistkommande regleringsar av pro-
duktions- och avsittningsférhallandena
pa jordbrukets omrade i huvudsaklig
overensstimmelse med de riktlinjer,
reservanterna angivit;

2) & riksstaten for budgetaret 1949/50
under nionde huvudtiteln anvisa

a) till Prisreglerande atgirder pa
jordbrukets omrade ett reservationsan-
slag av 141 500 000 kronor;

b) till Kostnader i samband med
Svenska spannmaélsaktiebolagets verk-
samhet ett reservationsanslag av
20 000 000 kronor.

Sedan utskottets hemstillan foredra-
gits, anforde:

Herr NORUP: Herr talman! I samman-
fattningen av det forslag som innefat-
tar prisreglerande atgiarder for jord-
bruket under produktionsiret 1949/50
framhélles féljande: »Med hinsyn till
det samband, som Aatgirderna i pris-
reglerande syfte pa jordbrukets omrade
ha med den allmidnna ekonomiska sta-
biliseringspolitiken har Kungl. Maj:t
ansett slutlig stéllning ej redan nu béra
tagas till frigan om prissittningen pa
jordbrukets produkter fér reglerings-
aret 1949/50.» Detta uttalande att skjuta
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pa avgorandet om priser pa jordbru-
kets produkter till hosten har viickt en
hel del férvaning och undran hos jord-
brukets folk. Den kalkyl som varje ar
uppgores gir ju ut pa dels att klar-
ligga skorderesultatet for det gangna
aret, dels att stilla prognos for det ar
som kommer. Foljaktligen #r jordbru-
kets priskalkyl ingalunda en kalkyl
over jordbruksproduktionens birighet,
utan man soker genom kalkylen konsta-
tera de férandringar i jordbrukets in-
komster och kostnader som skett sedan
basaret 1938/39. Man har dock genom
kalkylens resultat forsokt skapa ett ut-
gingslage fér kommande ars priser si
att jordbruket skall fa tickning for oka-
de kostnader och justering av priserna
1 den man férandringar skett som mo-
tivera detta.

Niar en prissittning pa jordbrukets
produkter skall ske, dr det helt natur-
ligt att jordbrukarna vilja veta priset
pa de olika produkterna si tidigt pa
varen som mdojligt fér att kunna plan-
ligga sin odling och produktion. De fa
hirigenom mdojlighet att foreta de for-
andringar, som de kunna vilja gora
pa grund av prissittningen. Man har
ocksa dnda sedan 1943 forsokt att fast-
stilla denna kalkyl s& tidigt som moj-
ligt. Fore 1943 {6rdes mycket segslit-
na forhandlingar mellan regeringen och
jordbrukets organisationer, innan det
gick att f& denna princip fastslagen.
Nu har man i manga ar tillimpat den-
na princip, och bland jordbrukets folk
ir det ett mycket starkt 6nskemal, att
man fasthiller vid denna princip att
prisbildningen skall faststiillas redan
pa varen. Det ir ett berittigat krav fran
jordbrukarna att i god tid fa veta vil-
ken prisbildning som skall vara gil-
lande.

Utskottsmajoriteten har ocksa anslu-
tit sig till denna synpunkt, sasom fram-
gar av f6ljande uttalande i utlitandet:
»Obestridligen ir det {or jordbrukarna
en betyvdande férdel, att grunderna for
prisregleringen av jordbrukets produk-

ter faststillas redan pa varen, innan
planering skett fér den kommande pro-
duktionssiisongen, varigenom mdojlighet
skapas att berdkna lonsamheten f{or
olika produktionsgrenar och anpassa
produktionen direfter pa lampligt sitt.»
Reservanterna ha ocksa kraftigt under-
strukit 6nskvirdheten av varprissatt-
ning.

Man fragar sig da: Vad &r anled-
ningen till att vi i ar inte f& prissitt-
ning i god tid utan att regeringen fore-
slar att man skall uppskjuta prissatt-
ningen till hdsten av i synnerhet den
for jordbruket allra viktigaste produk-
ten, nimligen mjolken? Man siger fran
regeringshall att anledningen hirtill ér,
att om stabiliseringspolitiken skall kun-
na genomfoéras maste overliggningar
forst ske med olika grupper. Regering-
en kan dessforinnan inte ta stdllning
till fragan om jordbruksprodukternas
prissiitining. Jag vill uttala den for-
hoppningen att detta uppskjutande till
hésten med denna fraga ar ndgot rent
tillfalligt. Det skulle givetvis vara av
virde, om man hir i dag ifran stats-
radsbinken kunde fa fastslaget, att det
verkligen ir en tillfdllighet och att re-
geringen inte hir &r inne pa en ny
princip.

Jag niamnde att det ifrin regeringens
sida har sagts, att det ar nodvindigt
att i ar skjuta pa faststillandet av jord-
brukspriserna. Det har vidare sagts, att
det ir ndédviandigt att till hiosten sam-
mankalla representanter fran LO, fran
TCO och fran jordbruket for att kunna
fora gemensamma 6verliggningar. Detta
gbr, att jordbrukarna se¢ dnnu morkare
pa situationen. Nir det fran regeringens
sida talas om att skjuta pa denna fraga
till hésten, fragar sig mangen jord-
brukare vilken tidpunkt som avses: ar
det pa sensommaren, i augusli manad,
ir det i september manad eller ar det
férst i oktober méanad? Jag férmodar,
att fragan om vilken 1oneniva man skall
underhandla om inte gor sig aktuell
vare sig for dem som aro anslutna till
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LO eller till TCO férrin langt fram pa
hésten. Jag 4r mycket angeligen att
hir papeka, att jordbruket inte kan
vanta pa att underhandlingarna betrif-
fande jordbrukets prissiittning uppskju-
tas manad efter manad. Det skulle vara
att onodigt fresta talamodet hos jord-
brukarna. Om underhandlingarna skulle
uppskjutas alltfor linge, kan ingen
makt i virlden hindra, att talamodet
brister hos jordbrukarna.

Savil jordbrukets prissittning som
stabiliseringspolitiken ha diskuterats,
nir regeringen under varens lopp kal-
lat representanter fér lantbruksférbun-
det och RLF, saledes jordbrukets orga-
nisationer, till éverliggningar med re-
geringen om dessa ting. Jordbrukets
organisationer ha vid atskilliga tilifil-
len deklarerat, att de 4ro beredda att
stddja stabiliseringspolitiken. Jag vagar
hiivda, att ingen grupp i samhillet tor-
de vara mera angeligen om att stabili-
seringspolitiken fortsiittes in jordbru-
karna. Detta beror pé olika omstindig-
heter. Se vi det rent kalkylmissigt, far
ju jordbrukaren inte ligga en produk-
tionskalkyl till grund fér prissittning-
en. Det ir forst i efterskott, sedan man
har konstaterat skérdeutfallet som en
prognos kan stillas, och detta medfor
att jordbruket i efterhand fir sin pris-
justering. Jag kan ocksi konstatera att
under de ir som gatt, sedan allvarstider
och kristider intritt i vart land, har
det svenska jordbruket inte nagot ar,
pa ett eller tvd undantag nir, kunnat
bidraga till en inflationistisk utveck-
ling i vart land, eftersom jordbruket
fatt sin prisbildning faststilld forst i
efterskott.

Nir jag siiger att vi inom jordbruket
aro villiga att stédja stabiliseringspoli-
tiken végar jag tala fér jordbrukets sa-
vil ekonomiska som fackliga férenings-
rorelse. Jag vagar ocksd géra det pa
det partis vignar jag tillhér. Vi &ro
till alla delar beredda att motarbeta att
vi komma in pa en inflationistisk vag.
Regeringen ir underkunnig om den sa-

ken. Vi ha framhallit detta vid olika
tillfillen. Jordbruket har ocksa i hand-
ling visat sig berett att g4 den viigen.
Redan vid fjolarets underhandlingar
avstodo jordbrukarna 15 miljoner kro-
nor av det vi di hade att fordra enligt
kalkylen. Detta skedde dock under den
forutsittningen att det gick ati be-
mistra prisutvecklingen och hindra
Ionekurvan att stiga. Glidjande nog har
ju detta gitt nagorlunda under detta ar.
Nir det giller jordbrukskalkylen har
man i huvudsak varit éverens betrif-
fande berikningen av utgifter och in-
komster. Betriiffande inkomstsidan har
livsmedelskommissionen och livsme-
delskommissionens rid varit Overens
med jordbrukarna om inkomsternas
storleksvolym. Diremot ha meningarna
gAtt isdr om vad som skall riknas med
pa kalkylens inkomstsida, vilket ju har
betydelse for prisbildningen. Fran jord-
brukshall har framhallits, att vissa in-
komster, t. ex. inkomster av oljeviixter,
endast tillfalla en del jordbrukare, och
dirtill jordbrukare som bruka vart
lands bista jord och bo pi slittbygder-
na. Det kan da inte vara ritt, att de
jordbrukare som bo i de simre delarna
av landet, t. ex. i skogsbygder, och som
I huvudsak #ro hiinvisade till mjoélk-
produktion, skola avsti frian sin ritt-
mitiga inkomst av mjoélkproduktionen
for att dirmed tillgodose anspraken pa
att tillrickligt med matfett produceras
i detta land. Glidjande nog har ju mat-
fettsproduktionen okats, si att man in-
nevarande ar kunnat avveckla ranso-
neringen av matfett. Detta har ju be-
rott dels pa att mj6lkproduktionen kun-
nat nagorlunda uppritthallas, dels att
vi haft en si pass stor oljevixtodling.
Pa jordbrukarhill ha vi varit av den
meningen, att vid berikningen av in-
komstkalkylen bh6ér man taga bort en
del merintidkter av oljeviixtodlingen, det
s. k. stimulanspriset, utéver de extra
kostnaderna fér att framstiilla oljevix-
ter vilka skola tilliggas pa utgiftssidan.
Detsamma giller producentbidraget.
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Producentbidraget har ju tillkommit
for att tillgodose de ofullstindiga jord-
bruken i vart land, eller sidana jord-
brukare som arbeta under sidana
forhallanden att de inte ha méjlighet
att pd sina hemman fa tillrickligt stor
inkomst fér sig och sin familj. Aven
om dessa ofullstaindiga jordbruk é&ro
smi, producera de dock en hel del for-
noédenheter, som iro si pass nddvin-
diga for livsmedelsforsorjningen i vart
land, att man inte kan draga ett streck
over dessa ofullstindiga jordbruks pro-
duktion. Det dr darfér nédvandigt att
tillse, att dessa jordbrukare aven i fort-
sittningen fi existensmojligheter. Men
dven har kan man siga, att nir det
giller bidrag till en grupp jordbrukare,
som behovas i produktionen men som
inte av sina hemman kunna fi tillrdck-
ligt stora inkomster, skall detta inte be-
talas enbart av andra jordbrukare utan
av samhéllet i dess helhet. Vi ha alltsa
pa jordbrukarhall vagat hivda, att detta
bér vara en angeliigenhet for hela sam-
hillet.

Vad betriaffar jordbrukets utgifter
har det vid de éverliaggningar som for-
des inom livsmedelskommissionens rad
fran lantarbetarférbundets ordférande
framférts den synpunkten att den ut-
giftspost, som arbetskostnaden utgor,
ar tilltagen fér stor. Livsmedelskommis-
sionens prisdelegation, som har hand
om utredningen av kalkylen, har stott
sig pa socialstyrelsens siffror, och det
har fran jordbrukets sida framhallits,
att vi inte ha anledning att betvivla rik-
tigheten av dessa siffror. Det har pé
lantarbetarhall sagts, att om siffran
skulle bli godkind, s skulle lantarbe-
tarna till hosten framstilla krav pd yt-
terligare héjning av lonerna. Jag iir
évertygad om att om man i detalj synar
socialstyrelsens uppgifter, vilket jag
inte skall géra hiir, sa skall man finna,
att dessa iro de riitta. Om ocksa inte
den kontanta timlénen ir sd hog, sa
tillkommer évertidsersiitining och fram-
for allt semesterersiittning, varigenom

man kommer upp till det av socialsty-
relsen beriknade beloppet.

Vid berikningen av jordbrukets ar-
betskostnader har man anvint en me-
tod, som forefaller nagot egendomlig,
om man skall hilla pA med den i ling-
den. En hel del av kammarens ledamo-
ter veta ju, att man gatt in fér princi-
pen att man minskar jordbrukets ar-
betskostnader med 1% % om aret. Vis-
serligen m erkiinnas att genom meka-
niseringar inom jordbruket ha ménga
jordbrukare kunnat minska arbetskost-
naderna, men samtidigt har det skett
I6nedkningar, och jag far siga, att pa
mitt jordbruk har jag under de senaste
tio aren inte kunnat fa arbetskostnader-
na att gi ned i kronor riknat, utan de
ha stigit mycket starkt. Foljaktligen
méste vi pa jordbrukarhall reagera mot
att man fortsitter med detta system att
minska arbetskostnaderna med 1% %
om aret.

En annan sak, som ocksa varit fore-
mal fér diskussion, dr ridntekostnaden.
Vid berikningen av den ersiittning jord-
bruket skall ha fér sina kapitalinveste-
ringar har man hittills tillimpat sam-
ma rinta som var gillande for hasaret.
I 4r har man gjort en noggrann under-
s6kning pa den punkten och kommit
fram till tre olika férslag. Livsmedels-
kommissionens prisdelegation &4r ju
sammansatt av ledaméter ifran olika
grupper av samhillet. Diar 4ro bade
producenter och konsumenter repre-
senterade #dvensom livsmedelskommis-
sionen, priskontrollnimnden och kon-
junkturinstitutet. Aven jordbrukarna ha
representanter dir. Prisdelegationens
majoritet har kommit fram till ett A-al-
ternativ, enligt vilket rintekostnaden
for jordbruket skulle vara 283,9 miljo-
ner kronor for sistforflutna ar. Enligt
B-alternativet, som bakom sig har lant-
bruksforbundets representant direktor
Stensgard, har man kommit till 294,2
miljoner kronor, och ecnligt alternativ
C, som bakom sig har priskontrollnimn-
dens representant hyrachefen Carbell



8 Nr 22.

Fredagen den 27 maj 1949 fm.

Prisreglerande atgirder pa jordbrukets omrade.

har man stannat vid 199,6 miljoner kro-
nor. Fran majoritetens sida har sagts
att dven om jordbruket #r berittigat
att fa denna rianta, kan man i ar inte
tillstyrka att jordbruket far den, utan
man vill uppskjuta saken till en annan
tidpunkt. Foljaktligen har man gatt pa
alternativ. C och varit overens med
priskontrollnimndens representant om
att man inte nu skall ta upp réantekost-
naden. Skillnaden mellan de olika alter-
nativen grundar sig saledes pa denna
olika uppfattning om rintan.

Vad betriffar det underskott som ir
konstaterat har man kommit till det re-
sultatet att jordbruket skulle ha en kost-
nadsersittning enligt prisdelegationens
majoritet av 235 miljoner kronor, en-
ligt direktér Stensgard av 236,9 miljo-
ner kronor och enligt byrachefen Car-
bell av 167 miljoner kronor. Skillnaden
mellan direktor Stensgards ursprung-
liga férslag och byrachef Carbells alter-
nativ dr silunda 69 miljoner kronor.
Det dr f6ljaktligen rintekostnaden som
aAstadkommit detta.

Man har pa olika hall varit 6verens
om att det statshidrag som nu utgér till
jordbruket i form av subventioner,
namligen 128 miljoner kronor, varav
90 miljoner kronor falla pa mjélken
och 30 miljoner kronor pa slaktproduk-
ter, skall utgd dven under det ir som
kommer. Det underskott som sedan
Aterstdr, skulle enligt majoriteten inom
prisdelegationen stanna vid 47,9 miljo-
ner kronor, under det att direktor
Stensgird hévdar, att jordbrukets un-
derskott ar 116,9 miljoner kronor. De
116,9 miljonerna motsvara i runt tal
tre ores hojning av priset pd kg mjolk.
Egentligen bo6r jordbruket inte vara
tillfredsstallt med tre ores héjning av
mjolkpriset. Det 4r god anledning
att fora fram rattvisekrav pa att fa er-
sattning for féljande saker: dels 69 mil-
joner kronor i 6kad rintekostnad, dels
att av inkomsten pa oljevixtodlingen
béra 35 miljoner kronor féras fran in-
komstsidan och dels nir det giller pro-

ducentbidraget béra 39 miljoner kronor
{6ras bort fran inkomstsidan. Man kom-
mer di upp till ett tilligg av 143 mil-
joner kronor. Dértill aterstir det av alla
konstaterade underskottet, 47,4 miljo-
ner kronor, vilket gér, att man ifran
jordbrukets sida har anledning konsta-
tera ett underskott pa sammanlagt 190
miljoner kronor.

Nu ha jordbrukarna ingalunda tinkt
sig att kriava en prishéjning med hela
det belopp som vore nédvindigt for
att fa de flesta produktionskostnaderna
tickta foér mjolken. Nej, det begira vi
icke, men vi anse att de tre Orenas
forhojning bor kunna medgivas. Fra-
gan uppstar da: Kan denna prisférhoj-
ning rymmas inom stabiliseringspoliti-
kens ram? Ja, enligt var mening kan
den det, och vi anse, att man icke da
har ndgon anledning fran statsmakter-
nas sida att skjuta pa ett avgérande be-
triffande jordbrukets prissattning till
hosten.

Jordbrukarna édro icke ensamma om
att anse det nodviandigt med en pris-
héjning pa mjélken. Man kan konstate-
ra, att kravet pa 3-6reshoéjningen mott
stor uppslutning. Samtliga tre borger-
liga partier ha enat sig om en motion,
vilken gir ut pa att jordbrukarna béra
fd de 128 miljoner som de begira. Man
har ocksd i motionen framhallit néd-
vindigheten av att mj6élkproduktionen
stimuleras. Gér man icke det, kommer
det att ske saker och ting som nog
ingen o6nskar. Jordbrukarna komma att
trottna p4 denna foga l6nande produk-
tion, och uraktlitenheten att redan nu
bestimma mjoélkpriserna for 1949/50 kan
komma att férrycka sommarens nor-
mala paldgg for mjélkkornas rekryte-
ring, vilket kan astadkomma en del
svarigheter icke bara for kort tid utan
for langa tider framét.

Det ir ganska mirkligt att se, att en
massa konsumenter icke reagera for en
skilig o6kning av mjélkpriset. Dagens
Nyheter, som ingalunda ir nagon jord-
brukarvinlig tidning, har gjort en gal-
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lupundersékning om saken, vars resul-
tat blivit, att 45 procent av dem som
tilifragats icke ansett att 5 6res hojning
av mjolkpriset skulle vara orimlig. Vi
ha icke begirt 5 6re, vi ha endast begirt
3 Ore. Vart krav maste f6ljaktligen an-
ses rimligt.

Om man ser pa invigningssiffrorna
f6r mjolk for dagen, féreligger vil ingen
risk fér att vi inom en snar framtid
skola std utan mjolk. Det dr dock vissa
tecken som tyda péa att om man under
en lidngre tid icke ger jordbrukets for-
nimsta produktionsgren béttre férhal-
landen kommer mjélkproduktionen att
avtaga. Det dr olika ting som tala hir-
féor. Om vi se pa befolkningsutveck-
lingen pa landsbygden, finna vi, att un-
der de scnare aren har det skett en for-
flyttning av ménniskor fran landsbyg-
den till titorter och stider, detta siker-
ligen pa grund av jordbrukets daliga
birighet. Siffrorna dro pa en hel del
hall verkligt skrimmande. I vissa lands-
ortskommuner kan man konstatera, att
det av personer i arbetsféra aldrar en-
dast finns 3 kvinnor mot 10 min. Detta
ir sd4 mycket mer bekymmersamt som
kvinnorna i stor utstrickning deltaga
i arbetet just nir det giller mjolkpro-
duktionen, vilken for savil jordbruket
som o6vriga delar av samhéllet har si
stor betydelse. Manga unga jordbru-
kare, som skulle vilja bilda hem och
inga aktenskap, kunna icke detta pi
grund av svarigheterna for landsbyg-
dens folk. En annan sak ir den tendens,
som tydligen gor sig gillande, att jord-
brukarna i allt stérre utstrickning silja
sina kor fér att i stillet ha antingen
helt kreatursfria jordbruk eller jord-
bruk med minskad djurbesittning. En-
ligt gjorda undersékningar —— jag skall
icke ga in i detalj pad denna sak —- ha
under de senaste tio dren icke mindre
an 20 000 jordbrukare, ja 6ver 20 000,
overgitt till kreatursldsa jordbruk ecller
minskat sina djurbesiltningar. Enbart
under ar 1948 ha icke mindre in 6 000
jordbrukare kiint sig foranlatna att av-

std fran att i storre utstriackning dgna
sig 4t mjolkproduktion. Man siger, att
denna minskning forsiggar vid de jord-
bruk, dir man har anstilld arbetskraft.
Nej, studerar man de gjorda utredning-
arna skall man finna, att det sker obe-
roende av jordbrukets storlek och att
tendensen skir igenom hela jordbru-
karskiktet. Dirav kan man draga den
slutsatsen, att det maste finnas ett skil
till en sadan utveckling, och skiilet kan
icke vara négot annat én att 16nsamhe-
ten for mjolkproduktionen ar foér dalig.

Vad prisbildningen pa jordbrukets
produkter betriffar ha vi ocksd fram-
hallit nédvindigheten av rérlighet i
priserna. Under det ar som gatt ha vi
kunnat bevittna prissinkningar pa &gg
och potatis, och vi mena, att dylika pris-
sinkningar f& lov att kompensecras ge-
nom hdéjning av priset pa andra produk-
ter, t. ex. mjélk. Den prissinkning som
skett har medfért en sinkning av lev-
nadskostnadsindex och framfér allt
livsmedelsindex. Salunda har livsme-
delsindex sjunkit fran september 1948
till mars 1949 med icke mindre én 4
enheter. Den héjning jordbrukarna hér
begira skulle méjligen medféra en en-
hets héjning av livsmedelsindex. Man
fragar sig da: Ar det jordbrukets pris-
utveckling, dr det vad jordbruket begir,
som i dag ir en fara for att stabilise-
ringspolitiken icke skall kunna fullf6l-
jas? Nej, enligt min mening icke. Dir-
emot har det férekommit hojningar av
levnadskostnadsindex betriffande ctt
par saker. Levnadskostnadsindex har
betriffande klader och skodon stigit
med cirka 2 enheter. Denna héjning, som
forsiggatt under nidgra manader, har
ingen hért talas om. Jag har icke sett
att det f6r den skull i tidningarna talats
om att stabiliseringsstriivandena éro i
fara. Men niir det giller jordbruket si
skulle ¢n prishdjning, som medfor cu
hojning av levnadskostnadsindex med
en enhet, foranleda att vi maste skjuta
pa jordbruksprodukternas prissiitining,
annars kan stabiliseringspolitiken kom-
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ma i fara. Nér det talas om jordbrukets
prishéjningar tar man alltid till sa
harda ord, men nir det talas om andra
grupper i samhillet gar det hela lugnt
och tyst och ingen minniska siger na-
got. Det dr ganska mirkligt att icke
priskontrollndmnden har papekat och
stoppat en utveckling, som medfér en
héjning av levnadskostnadsindex med
2 enhcter.

Trots att livsmedelskommissionens
delegation konstaterar, att jordbruket ar
berittigat till en rintehdjning, foérkla-
rar man att ndgon saddan icke far fére-
tagas, eftersom man da riskerar si
mycket. Nog vilja jordbrukarna vara
med om cn lugn samhéillsutveckling och
forsoka hjialpa till att skapa forstaelse
mellan olika grupper, men man far
icke bli férvanad, om vira jordbrukare
halla pa att bli fortvivlade 6éver att ar
efter 4r f4 ha en lidngre arbetstid 4n
andra grupper mot en ersiittning som &r
betydligt ldgre in andras.

Jag skulle tro att man hir skulle
kunna g& jordbrukarna till métes utan
att gora avsteg fran stabiliseringspoliti-
ken. Jordbruket dr berett att vid varje
tillfalle ga in i Overliggningar om att
halla vart penningvirde uppe. Vi vilja
icke vara orsak till att det icke lyckas
att dstadkomma balans i samhiillseko-
nomien.

Det ar ocksd ganska intressant att
konstatera, att trots att man under at-
skilliga riksdagar uttalat, att de som
arbeta vid jordbruket skola fa samma
ersiittning for sin insats i samhillspro-
duktionen som andra grupper fi, har
man, varje gidng man stilles infér ett av-
gorande, nagot skidl att skylla pa. I
1947 ars riksdagsbeslut om riktlinjerna
fér jordbrukspolitikens utformning fér-
klarades, att jordbrukarna skola ha sam-
ma ersittning for sitt arbete som andra
vrkesgrupper. Ja, vi begira inte att
vi skola fa det béttre dn andra. Men det
ar mirkligt hur vi gang pa gang fa er-
fara, att detta ar omdjligt att uppnéa
for jordbrukarna.

Hur ligger det nu till med priserna
pa de livsmedel, som komma fran jord-
bruket? Om priserna pi jordbrukets
produkter héjas i enlighet med férelig-
gande forslag, far da en svensk lénta-
gare i dag arbeta mera for att kunna
képa de livsmedel han behéver dn han
maéste gora {6re kriget? Jag har hir en
liten statistik som ger besked om den
saken.

En industriarbetare i Stockholm far
i dag, for att ta ett exempel, arbeta
sju minuter fér att kunna képa samma
kvantitet mjélk som han ar 1939 fick
arbeta i nio minuter fér att kunna képa.
Om reservanternas hir foreliggande fér-
slag skulle ga igenom, si medfor det,
att denne industriarbetare i stillet maste
arbeta i atta minuter. Nir det giller
mejerismoér fick samme man arbeta 111
minuter ar 1939 mot 201 minuter i dag.
For ost d&ro motsvarande arbetstider 77
minuter 1939 och 62 minuter i dag.
Nir det géller dgg var 1939 irs arbets-
tid 62 minuter mot 86 minuter under
det sist forflutna aret, med di radande
livsmedelsindex. Med dagens prislige
behover han dock bara arbeta i 64 mi-
nuter. For potatis fick han arbeta 5
minuter 1939 och sex minuter férra
aret. Med den prisbildning, som vi nu
ha pa potatis, ricker det emellertid med
fyra minuter.

Jag skulle kunnat fortsiitta att lisa
upp hela denna lista, varvid man skulle
finna, att en arbetare i dag icke be-
hover arbeta sd lang tid for att kopa
livsmedel, som han var tvungen att
gora fore kriget. Foljaktligen ir det inte
att sdtta stabiliseringspolitiken i fara,
niar vi fran jordbrukarhall framstilla
dessa krav, som vi anse vara mycket
berattigade.

Jag méste dn en gang understryka, att
vi jordbrukare #ro betinksamma nir
man fran regeringens sida vidjar till
oss att vi skola hjidlpa till i stabilise-
ringspolitiken, under det man samtidigt
underlater att se till, att jordbruket far
sina Dberittigade krav tillgodosedda.
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Men nidr man gjort det, skola vi vara
innu mera beredda idn nu att hjilpa till.

Betrdffande forhallandena pa jord-
brukets omrade niista ar har man tidi-
gare forutsatt, att de hittills utgaende
statssubventionerna, 120 miljoner kro-
nor, skulle utgda dven da. Det skedde
dock en forindring dérvidlag i mars
méanad i ar. Da héjdes smorpriset med
40 ore per kilogram samtidigt som pri-
set pa margarin sinktes med lika
mycket. I samband dirmed bestimdes,
att jordbruket skulle fa behalla hela
okningen av smorprisef, men samtidigt
drog man in det statsbidrag, som dit-
tills utgitt for smérmjolken. Vi mena,
att detta borde dndras tillbaka igen for
den kommande tiden. Efter den 1 sep-
tember 1 ar, di bestimmelserna enligt
den nya prognosen bdrja tillimpas, bor
jordbruket kunna fa ut dven det fulla
statsbidraget f6r smérmjolk, 70 6re per
kilogram sméorfett.

Sedan skall jag med nagra ord berdra
de synpunkter, som vi reservanter ha
framfért betriffande oljeviixtpriset. Vi
ha ansett, att det belopp pa uppskatt-
ningsvis 35 miljoner kronor, som utgor
summan av stimulanspriset a oljevixter
samt i kalkylen icke upptagna merkost-
nader for denna odling, skall utbrytas
ur kalkylens inkomstsida. Det dr nam-
ligen ett hela samhiillets intresse att en
s stor méingd som maojligt av fettimnen
astadkommes. Det maste da vara fel-
aktigt att de merpriser, som iro nod-
vandiga for att Aastadkomma denna
oljeviixtodling, skola avdragas pa de
jordbrukares inkomster, som annars
aro hinvisade till mjélkproduktion.
Diirfér ha vi reservanter foreslagit, att
35 miljoner kronor uthrytas ur kalkylen.

Det dr samma sak med producentbi-
draget. Det har varit féremal foér mycket
stora foriindringar. Under basaret 1938/
39 utgick det med endast 3,5 miljoner
kronor, men for innevarande ar beriik-
nas det till 75 miljoner kronor. Lfter
den 1 juli 1948 utgar sidant bidrag en-
dast till jordbrukare, som ha hogst tio

hektar jord, vilket medfér, att sadana
jordbrukare som ha mellan 10 och 15
hektar jord som fingo bidrag i fjol, nu
fa vidkinnas en inkomstminskning pa
icke mindre in cirka tio miljoner kro-
nor. Det ir onekligen mycket begirt att
dessa jordbrukare skola bédra en si stor
inkomstminskning, samtidigt som jord-
brukare med mindre in tio hektar jord
pa grund av speciella férhdllanden
erhalla en inkomstékning p& néagot 6ver
39 miljoner kronor. Vi reservanter anse
diirfér, att ett avdrag pa 39 miljoner
kronor bor goras pa kalkylens inkomst-
sida.

Niar det sedan giller rantekostnads-
stegringarna ha vi reservanter den me-
ningen, att om vi ocksa inte nu kunna
fa de 69 miljonerna — man har ju {6r-
klarat att det inte gar — sa bor det i
vart fall vara beriittigat att den rinte-
kostnadsokning som har uppstatt mel-
lan produktionsiren 1948/49 och 1949/
50, nimligen 7 miljoner kronor, upp-
fores pa kalkylens kostnadssida.

Om vi nu summera tillsammans de
olika poster, som jordbruket hir har
begiirt: 35 miljoner kronor till olje-
viixtodlingen, 39 miljoner kronor till
producentbidrag och 7 miljoner kronor
till rantekostnadsékningar, si& éro vi
uppe i 81 miljoner kronor. Om vi till
denna summa ligga det bidrag till téc-
kande av beriknat underskott, som alla
varit éverens om, niimligen 47,4 miljo-
ner kronor, s& komma vi fram till 128,4
miljoner kronor, vilket ér det belopp
som reservanterna i dag begiira.

Betriiffande fragan om hur dessa bi-
drag skola utgd ha reservanterna icke
velat framliigga nigot detaljerat forslag.
Vi ha i stiillet menat, att Kungl. Maj:t
genom overliggningar med livsmedels-
kommissionen oclt jordbruksorganisa-
tionerna bor bestimma detta och soka
astadkomma en anpassning for att av-
talsmiissigt tillfora jordhruket vad vi
hiar ha begirt. Vi ha dock i reserva-
tionen fireslagit, alt man genom en hoj-
ning av konsumtionsmjélkpriset med
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tre 6re och hojning av priset pa ost och
gridde samt en del andra produkter
skall tillféra jordbruket 87 miljoner
kronor. Aterstoden bor tillféras jord-
bruket i form av statsbidrag. Dirigenom
blir det nédvindigt att det av regering-
en féreslagna bidraget Gkas fran 103
miljoner kronor till 141,5 miljoner kro-
nor. P4 det sittet kan man ge jordbru-
ket vad det begiirt, och det rymmes en-
ligt vir mening inom stabiliseringspoli-
tikens ram.

Till slut maste jag uttala min férund-
ran over att regeringen, nir den vidjar
till jordbruket att 6ka sin produktion
for att hjalpa till att aterstilla balansen
i samhillsekonomien, later denna vid-
jan atféljas av den hir ddagalagda bris-
ten pa forstaelse fér jordbrukarnas be-
rittigade krav. Jag stiller mig ocksa
fragande till de jordbrukare, som i dag
icke vilja stédja jordbrukarnas eget for-
slag, utan anse att vara krav bli till-
godosedda genom regeringens forslag.
Det som vi jordbrukare hiir begira,
kommer ju dndé att medféra, att ritt-
visa skipas foér tusentals yrkesbroder.

Herr talman! Jag har hir férsokt
framlidgga nagra av de synpunkter, som
vi jordbrukare ha pa féreliggande fra-
ga, och jag skall be att fa sluta med att
yrka bifall till den reservation, som &r
avgiven av herr Tjillgren m. fl.

Hiruti instimde herrar Persson i
Norrby, Boman i Stafsund och Carls-
son i Bakerod.

Chefen for jordbruksdepartementet,
herr statsradet STRANG: Herr talman!
Sedan nu oppositionens huvudtalare,
herr Norup, har haft ordet, anser jag
det vara pé sin plats att deklarera rege-
ringens standpunkt och stillning till
denna fraga och ange orsakerna till att
vi tyvirr inte lyckats fa till stdnd en
forhandlingsmiissig  6verenskommelse
av samma slag som fjolarets.

Herr Norup sade vid flera tillfiallen i sitt
anférande, att man pa jordbrukarhall var

v

mycket angeligen om att std pa samma
linje som regeringen nir det giller sjal-
va principen i stabiliseringspolitiken.
Herr Norup erinrade om att jordbru-
karna under fjolarets férhandlingar ga-
vo bevis for detta, och menade, att man

-dven under arets férhandlingar hade in-

tagit samma attityd. Jag ir beredd att
verifiera, att de svenska jordbrukarna
under 1948 visade all den forstaelse,
som kan begiras, for regeringens stabi-
liscringspolitik. Att vi icke kommit
O6verens i ar beror naturligtvis ytterst
P4 att regeringen i stabiliseringspoliti-
ken har en annan gradering én jord-
brukarna. De senare hivda, att det inom
ramen foér stabiliseringspolitiken finns
stérre mojligheter in vad regeringen
anser.

Efter den samlade uppgoérelsen med
olika grupper av lontagare: statstjinare,
jordbrukare och representanter fér han-
del och industri, kommo vi forra aret
fram till den stabiliseringspolitik, som
i dag giller, och vi kunna sa hir i efter-
hand glidjande nog konstatera att poli-
tiken har lyckats, fastin kanske méanga
av oss icke voro sa bergfast dvertygade
om att den skulle géra dect. Den prissteg-
ringsvag, som varit pa vig inom landet
sedan 1945 och fram till 1948, har hej-
dats. Sedan stabiliseringspolitiken inau-
gurerades och fram till den dag som ir
ha vi i stort sett haft oférindrade lev-
nadskostnader. Jag menar dirfor, att
fjolarets stabiliseringséverenskommelse
och allt vad som lag bakom den var na-
got av ett mogenhetsprov pa det sven-
ska folkets samhiilsekonomiska insik-
ter och realistiska verklighetssinne.
Bakom den o&verenskommelsen lago
stillningstaganden, som onekligen inne-
buro stora uppoffringar. Jordbrukarna
forklarade sig da, som herr Norup ock-
sa anforde, beredda att avsta fran de 15
miljoner kronor, som erfordrades for
att fjolarets kalkyl skulle balanseras.
Stats- och kommunalanstillda tjinste-
min avstodo fran en summa, som man
brukar uppskatta till mellan 75 och 100
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miljoner kronor. Fackforeningsfolket
foljde den stabiliseringslinje, som stats-
tjanarna hade anslutit sig till, och pro-
longerade praktiski taget alla sina av-
tal. Detta innebar naturligtvis utomor-
dentliga uppoffringar fran de olika
fackforbundens sida. Jag ber att fa er-
inra om, att man 1947 gjorde cn hel del
kollektivavtalsmassiga 6verenskommel-
ser av den karaktaren, att man skulle
anpassa lénerna till den omlagda dyr-
ortsgrupperingen. Man kunde inte goéra
detta pa en gang, och darfor skrev man
avtalsutfistelser, dar man hade arbets-
givarnas accept pé, att man skulle ga
halva vagen 1947 och andra hilften
1948. Trots denna klara utfastelse pa
forhand avstod fackforbundsfolket i sta-
biliseringens stora och viktiga intresse
fran att begira fullféljande av denna
anpassning. Hur mainga tiotals eller
hundratals miljoner kronor som de dar-
med avstodo ifran finns det ingen upp-
skattning av, men det rader ingen tve-
kan om att det uppgick till mycket sto-
ra summor.

Stabiliseringspolitiken Ivckades un-
der fjolaret helt enkelt darfor, att man
genomforde den konsekvent. Det tolere-
rades inga undantag {ran stabiliserings-
linjen, ty om man skulle gjort undan-
tag, sa skulle undantagen ha blivit re-
gel. Det fanns pa sa oandligl manga
hall utomordentligt vilmotiverade an-
sprak pa den eller den lilla justeringen,
men alla sddana ansprak avvisades hin-
synslost i stabiliseringens intresse. Man
horde inte pa sakskal, man tog inga sak-
skal, ty man visste, att om det sprack
pa en enda liten punkt i denna front,
sa skulle hela aktionen misslyckas. Da
skulle fronten rullas upp i hela dess
vidd.

Denna politik har synts ménga man-
niskor stel och kantig, och regeringen
har fitt uppbira mycket Klander for
stabiliseringspolitikens konsekvenser pa
bl. a. prisomradet. Man har sagt att lin-
jen har varit stel. och att den har, som
man sager, forsvaral den smidiga an-

passning, som i vissa lagen varit onsk-
vird. Men jag ber att fa erinra om, att
ett misslyckande i stabiliseringspoliti-
ken hade for oss alla inneburit sd up-
penbara samhalleliga vador, att jag inte
tror att nagon #rlig manniska hade va-
rit beredd att ta alla de konsekvenser,
som en ny giv i pris- och lonestegrings-
avseende skulle ha inneburit. For att
halla den linje som regeringen foretratt
ha vi haft den mycket bestimda upp-
fattningen, att man far ta stabiliserings-
politikens nackdelar, dess stelhet och
kantighet, darfor att det ar ett mindre
ont an dess alternativ.

Nu har regeringen, och jag kan ock-
sa saga fackforeningsfolk, jordbrukare,
l6ntagare och tjanstemain, icke tagit alla
dessa besvirligheter bara for att fa ett
6gonblicks andrum, for att sedan fort-
siatta jakten efter obefintliga virden,
mot ett 6delagt penningvarde. Inom re-
geringen ha vi en mycket bestimd upp-
fattning om att stabiliseringspolitiken i
och for sig icke ar nagon intressant pa-
rentes 1 det samhillsekonomiska sam-
manhanget. Den ar i stillet en gemen-
sam, nationell kraftanstrangning langt
utover det vanliga for att radda fram-
for allt de breda lagrens levnadsstan-
dard, en kraftanstrangning som far
halla i sid liange prisstegringstendenser
och inflationsfara aro dagsaktuella pro-
blen.

Fran dessa premisser har regeringen
behandlat jordbrukets prisfragor inne-
varande ar. Nar det under de hallna
overlaggningarna visade sig, att man
fran jordbrukarhall icke ansag sig kun-
na traffa overenskommelser f6r nasta
regleringsar enbart genom att balansera
jordbrukets totalkalkyl efter hittills till-
lampade grunder och regler jag ber
att [a understryka: efter de grunder
och regler, som ha gallt under de atta

nio ar vi ha haft totalkalkvlen sasom
rattesnore for jordbrukarnas kompensa-
lioner da blev detta for regeringens
del ieke en friga cenbart mellan jord-
brukarna och regeringen. Da blev del
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en friga, dir alla de i stabiliseringspoli-
tiken involverade grupperna iro direkt
engagerade.

En balans enligt de gamla grunderna
skulle motsvara en kompensation till
jordbruket pa 47 eller 48 miljoner kro-
nor. Kravet har nu fran jordbrukarhall
konkretiserats, dels i den gemensamma
borgerliga partimotionen och dels i den
vid utskottets utlatande fogade reserva-
tionen, till en kompensationssumma pa
128 miljoner kronor. Kravet konkretise-
rades vidare till att ocksd innebira tre
ores forhojning pa all konsumtions-

mjolk och — hér siger jag nigot som
kanske inte framgick av herr Norups
anférande -— fyra ores férhdjning pa

den flaskmjolk, som siljes i Stockholm
och Goteborg. Nir jordbrukarna dess-
utom kréavde prishéjningar pa ost, griad-
de och kétt och déirutéver cirka 20—25
nya miljoner i statssubventioner — ja,
d& kunde regeringen inte med biista vil-
ja i virlden fa detta att passa in i den
stabiliseringspolitik, som nu féres.

Jag vill hir passa pi tillfallet att ett
litet 6gonblick uppehélla mig vid en de-
talj. Man har nidmligen fran jordbrukar-
hall inte bara begirt, att de gamla sub-
ventionsmiljonerna  till smérmjdlken
skulle fortsidtta, utan man har ocksa,
som jag sade, begirt 20—25 nva miljo-
ner. Arrangemanget med prishéjningar
p& smor och prissinkningar pa marga-
rin innebar némligen, att staten spara-
de 38 a 40 miljoner kronor i mjslkpris-
tilligg till produktmjslken, men staten
forlorade samtidigt mellan 20—25 mil-
joner i icke erlagda margarinacciser.
Foljaktligen blev den verkliga bespa-
ringen endast skillnaden mellan de
forstnidmnda 38 a 40 miljonerna och de
20-—25 miljoner, som vi férlorade i ute-
bliven margarinaccis. Nir jordbrukar-
na darfér nu begira hela beloppet, 40
miljoner kronor, s& innebir det, att man
diar maste siitta till nya subventions-
miljoner. Jordbrukarnas krav, som pre-
ciserades till dessa 128 miljoner kronor
och detaljpreciserades i dessa prishéj-

ningar och subventioner, féljdes dess-
utom av den deklarationen, att det hiar
ar elt bud med visst férbehall, ett bud
som giller f6r niista regleringsar under
cen mycket bestimd foérutsiittning, nim-
ligen att stabiliseringspolitiken fér alla
ovriga grupper fortsitter iven under
nista ar. Om det blir pa det sittet, att
staistjinsteméannen, fackféreningsfolk,
Iontagarna 6ver huvud taget, utnyvitja
hostens diskussioner for att fa nigon
kompensation i héjda loner, ja, did ha
jordbrukarna forklarat att de icke sta
for detta bud pa 128 miljoner fér niista
regleringsar. Da skola de vara med och
ha en ny priskompensation till jordbru-
ket, som foljer parallellt med vad 16nta-
garna till dventyrs - detta ir ju giss-
ningar —- kunna utverka. Ja, jag vill
inte sfiga nagot illa principiellt sett om
sjilva denna attityd. Man kan naturligt-
vis séiga fran jordbrukarhall, att om det
brakar loss i host, om det blir allminna
I6ne6kningar, da skola ocksid vi vara
med for att inte komma i ett siimre lige.
Men det édr ju angeliget att understry-
ka, att jordbrukets stillningstagande i
dag innebir en 6verenskommelse under
vissa bestimda foérbehall, nimligen att
de andra grupperna ligga stilla. Blir det
nu vorelser pa den kanten 4r vad som
foreslagits i partintotionen och i reser-
vationen' endast en partiell kompensa-
tion till det svenska jordbruket.

Nir saledes budet fick karaktir av en
férhandsinteckning i den gemensamma
diskussion, som under alla férhallan-
den maste dga rum i host och dir, efter
vad jag forstir, dven jordbrukarna
méiste kopplas in, framstir det sd myc-
ket klarare, hoppas jag, fé6r kammarens
ledaméter, att regeringen inte giirna
kunde vara beredd till denna partiella
uppgorelse under vissa férutsittningar.

Nu har man gjort gillande, att detta
regeringens handlingssitt kommer i
kollision med den av riksdagen 1947
uttalade principen om varprissitining
pa jordbrukets produkter. Det méaste be-
traktas som ganska sjilvklart att rege-
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ringen och riksdagen i sirskilt motive-
rade fall skola kunna goéra avsteg fran
principen om varprissittning. Aven re-
servanterna ha ju klart stillt sig pa den
stindpunkten, att sadant avsteg skall
kunna ske om synnerliga skil dartill
foreligga. D& kan man fraga sig: fore-
ligga dessa skidl? Jag hoppas att jag
med vad jag inledningsvis har anfort
dven har motiverat att dessa skil dro
mycket klart for handen innevarande
ar. De vid méanga tillfillen uttalade far-
higorna for att ett uppskjutande av
prissdttningen pa mjolk till hosten kun-
de medfora risker for var mjolkforsori-
ning och svarigheter fér den enskilde
jordbrukarens produktionsplanering, be-
traktar jag som mera kinsloméssigt dn
sakligt grundade.

Jag har tidigare i kammaren i sam-
band med ett interpellationssvar till
herr Jansson i Aspeboda erinrat om att
den nedgang i siffrorna for mjolkpro-
duktionen, som vi bevittnat under se-
nare ar nu glidjande nog ser ut att av-
16sas av en uppgang. Att nedgingen var
markant under 1948 var inte si &ver-
raskande med hansyn till 1947 ars
utomordentligt daliga foderskérd. Jag
erinrade vid nyssnimnda tillfille om
att dven nir siffrorna fér mjélkproduk-
tionen voro som lagst, voro de dnda
visentligt hogre dn efter forra gangen
vi hade missviixt, i boérjan pa 40-talet.
Inviigningssiffran for forsta kvartalet i
ar ligger 4!/, procent hoégre in for ctt
ar sedan. Storboskapsslakten dr ocksa
en miitare av utvecklingen pa det hir
omrédet. Den ligger 17 procent ligre dn
i fjol. Livdjurspriserna, en tredje mii-
tare av liget pa omradet, dro hoégre i
dag in vad de nagonsin varit tidigare.
Och om man forséker fa en uppfatt-
ning om fastighetsviirdenas utveckling
inom det svenska jordbruket, finner
man att tendensen édr klar och otvety-
dig. Den iir alltjimt absolut och mar-
kant stigande, och intet undantag goéres
for  fastighetsviirden inom tvpiska
mjilkproduktionsomriaden.

S4 mycket kunna vil dndd kamma-
rens praktiska jordbrukare vara ense
med mig om, att om det mjolkpris, som
kommer att fixeras nir detta reglerings-
ar har gatt till dnda, dvs. den 1 septem-
ber i host, blir oférdelaktigt ur jord-
brukarnas synpunkt, kanske s oférdel-
aktigt att det foranleder jordbruket att
dndra sin produktionsplanering, s
framtvingar vil inte detta ett stdllnings-
tagande for vederbérande jordbrukare
i dag, nir djuren gi pa bete, nir han
har foder fér dem praktiskt taget gra-
tis, nir de g och éta upp sig och oka i
vikt. Han kan uppskjuta detta still-
ningstagande tills i hést, nir han bedé-
mer sina foderresurser for kommande
ar och betraktar dem i samband med
da gallande mjoélkpris. Detta stillnings-
tagande komma de svenska jordbrukar-
na att stillas infor i oktober méanad i
ar. Jag tilliter mig hysa den férhopp-
ningen, att vi da skola ha triffat upp-
gorelse med jordbrukarna om det nya
mjolkpriset. Jag nidmnde att nu gillan-
de avtal inte utgar forran den 1 septem-
ber. Regeringen har meddelat jordbru-
karnas forhandlare, att regeringen har
for avsikt att i s& god tid som méjligt
ta upp nya diskussioner med jordbru-
karna, fo6r den hindelse kammaren hir
i dag foljer regeringens férslag, nya dis-
kussioner, som ha annonserats till ma-
nadsskiftet augusti—september. Rege-
ringen riknar d& med att kunna koppla
tillsammans dessa diskussioner med de
ckonomiska diskussionerna med ovriga
samhiillsgrupper.

Jag skulle, herr talman, hir kunna
sluta denna mera allminna motivering
for regeringens stallningstagande. Jag
tinker inte upptaga kammarens dyrba-
ra tid med cn detaljdiskussion om till-
forlitligheten och sanningsenligheten av
nagon speciell post & jordbrukskalky-
lens inkomst- eller utgiftssida. Jag tror
det Ionar sig mycket litet. De jordbru-
kare, som i likhet med mig haft till-
fille att syssla med dessa fragor under
atskilliga ar, ge mig sikerligen ratt pa
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denna punkt. I den borgerliga reserva-
tionen forekomma dock ett par uttalan-
den, som jag finner anledning att dnda
1 all korthet beméta.

Jag vill forst ett 6gonblick uppehalla
mig vid de hir ifragasatta prisstegring-
arnas indexmiissiga verkan. Denna har
av jordbrukarna sjilva taxerats till en
enhet. Man har motiverat sin stand-
punkt med att denna héjning bér kun-
na tolereras, eftersom konsumenterna
genom prissinkningen pa potatis och
igg under det gingna aret faktiskt ha
vunnit en enhet. En sadan diskussion
har ju alltid sitt 1eoretiska intresse. I
en skrivelse, som jordbrukarorganisa-
tionerna ha ingivit till Kungl. Maj:t och
som finns atergiven i propositionen, &r
man till och med sa djirv att man si-
ger: i fjol riknade vi med att fa ett pris
av 3: 30 per kilogram 4gg och i ar ha vi
fatt ett pris av 2: 50 per kilogram. Skill-
naden blir 80 6re per kilogram. Om vi
rikna med en kvantitet av 80 miljoner
kilogram, ha konsumenterna hiirigenom
faktiskt gjort en besparing pa 64 miljo-
ner kronor. Jag ber att fi understryka
att detta dr en utomordentligt teoretisk
diskussion. Vara berikningar i fjol var
om vad priset skulle bli och vara be-
riakningar i ar firo dock intet annat in
gissningar, iven om dessa for all del
kunna baseras pa en mycket hog grad
av sannolikhet. Man kan ju bara for att
illustrera hur orimligt det ir att bita
sig fast alltfér hart vid en sadan hir
linje siga: skulle vi i fjol ha gissat, inte
pa 3: 30 utan pa, vad skall jag siga, 4
eller 5 kronor per kilogram, hade skill-
naden blivit ett par ganger stérre. D&
hade man kunnat siga, att hiar ha kon-
sumenterna tjinat tva a tre ganger me-
ra, som skulle ha kompenserats genom
hégre priser pa nagonting annat. Nej,
hir far man helt naturligt taga hiansyn
till vad priset blev och vad inkomsten
for jordbruket blev.

Innan jag gar nirmare in pa detta
sporsmal vill jag bara for att under-
stryka hur regeringen ser pd sjilva

prisstegringstendenserna sla fast, att vi
i dagens liage ha ett index pa 166. In-
dextalet 4r 169 eller nirmare precise-
rat 168,51. Passeras denna siffra skola
som bekant statstjinare och andra, som
ha sina l6ner indexreglerade, ha de 75
—100 miljoner kronor, som de avstodo
under fjolaret, och dirutover en lone-
justering. Jag vet inte hur mycket den-
na kan uppga till, men den &r vil un-
gefar av samma storleksordning, kan-
ske ndgot mera. Det dr val ingen som
tror, att det i en sddan situation blir
stilla pa lonemarknaden i o6vrigt. Da
ha vi fatt det hela i rullning, och déir-
féor maste regeringen vara sa utomor-
dentligt forsiktig gentemot alla reella
stegringar av index. Ty den marginal
inom vilken vi kunna operera ir myc-
ket liten. Ett genomférande av jord-
brukets prisférslag hojer index med en
enhet, fran 166 till 167. Det kan ingen
jordbrukare forneka. Sedan kan man
naturligtvis siiga, att om priserna skul-
le blivit s4 hoéga som vi trodde i fjol,
skulle siffran varit idnnu hogre. Da
skulle denna héjning med en enhet ha
kommit nagon giang under vintern. Men
vi méaste ju utgd ifran vad som &r sak-
ligt och realistiskt i dag. Det &r att in-
dex genom de foéreslagna prishéjning-
arna stiger fran 166 till 167, utan att
denna stegring balanseras av nigra
nedatgidende priser. Sa dr det reella 1i-
get i dag.

Tala vi denna prishéjning? Det kan
man fraga sig. I de undersékningar,
som vi ha forsokt verkstidlla for att fa
niagon overblick &6ver den troliga ut-
vecklingen, ingd vissa utredningar
ifran priskontrollnimndens sida. Forst
och frimst maste man konstatera att
dven om det ér riktigt som herr Norup
siger, att levnadskostnadsindex har va-
rit oforindrat fran september 1948 till
mars 1949, sa har detta forhallande
inte gallt under april 1949. Livsmedels-
index har stigit med en halv enhet un-
der april manad. Dessutom ridknar pris-
kontrollndmnden med att man inte
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kommer undan vissa andra stegringar,
betingade av foérhallanden, som det
inte gar att komma férbi. Det ar bl. a.
den sisongmiissiga prishojningen pa
igg, en prishdjning som ligger fullt
inom ramen fér regeringens férslag.
Det ar vissa troliga prishéjningar pa
fisk och grénsaker. Det ar ju kiant for
alla, att nar de farska primorerna pa
det omradet komma i marknaden, bli
de dyrare an de gamla gronsakerna
fran fjolaret, vilka vi nu konsumera.
Aven om dessa varor i och {or sig iro
billiga, fiar denna prishéjning sin av-
spegling i levnadskostnadsindex. Man
presumerar saledes att det féreligger
stark risk att vi pa fisk, frukt och
gronsaker ha att vanta en prisstegring
inom de narmaste méanaderna, som
sammantaget betyder en halv enhet.
Om vi skola avveckla koéttransonering-
en och goéra det i samforstind med
dem som allra intensivast kriva kott-
ransoneringens avveckling, framfor allt
affarsmidnnen och slaktarna, daribland
aven jordbrukarnas slakteriférbund,
tror jag att det ir klokt att rakna med
att denna avveckling kommer att hoja
levnadskostnadsindex -— och det gor
man ocksa fran de indexsakkunniga
myndigheternas sida — med ytterliga-
re en enhet.

Jag har anfért detta som en illustra-
tion till det anstringda ldget. Accep-
terar man jordbrukets krav hir i dag,
accepterar man handelns krav vid en
avveckling av kéttransoneringen, far
man den antydda prisutvecklingen pa
fisk och grénsaker och den sasongmis-
siga prishdjningen pa 4gg, som ju ar
odiskutabel — ja, da ha vi faktiskt pas-
serat indextalet med ungefir en halv
enhet. Och sedan forestiller jag mig

att ingen makt i varlden kan hindra
viixelvisa pris- och lonehojningar i

snabb takt och med elt samlat resultat
som ingen i denna kammare onskar.
Men  jag vill ocksd betrakta dessa
problem wur en annan synpunkt, Sa
lange wian har uppgjort en totalkalkyl

for jordbruket, sA har den principen
gdllt, att man gor en relativitetsberik-
ning av jordbrukets inkomster och
kostnader och sager, att det forhallan-
de som radde mellan dessa bida kom-
ponenter i forkrigsliget skall vara det-
samma an i dag. Hur mandvrerar man
en sadan utveckling? Jo, helt enkelt
darigenom att man raknar med kvanti-
teter och priser. Jordbrukets inkoms-
ter far man, som alla forsta, genom en
enkel multiplikation av priser och
kvantiteter. Nir jordbrukarna fa dalig
skérd och sa linge som riksdagen har
den uppfattningen, att jordbrukets
kostnader skola balanseras pa inkomst-
sidan, tvingas vi att ge jordbruket hég-
re priser eller mera inkomster per var-
je kilo mjo6lk, per varje kilo smér och
per varje kilo kott for att det skall
komma upp till den erforderliga ba-
lansen. Nar vi ha goda skérdear och fa
stora kvantiteter, kan det till och med
bli diskussion om att sinka ett enskilt
a-pris. Vi komma #nda totalt sett till
foljd av de stérre kvantiteterna att
skaffa de tickningar som i#ro erforder-
liga. Nu infér man fran jordbrukarhall
som ett stéd for sin argumentering ett
alldeles nytt moment i denna prisdis-
kussion. Man gor gillande, att efter-
som aggpriset har sjunkit och eftersom
potatispriset har sjunkit, ha konsumen-
terna andi héarigenom tillférts s4 och
s ménga miljoner, fér vilka jordbru-
karna givetvis borde fi kompensera sig
genom att héja mjoélkpriset. Man har
som sagt i den skrivelse till Kungl.
Maj:t som ar refererad i propositionen
uppskattat konsumenternas vinst pi
aggprissankningen till 64 miljoner kro-
nor. Av  Kungl. Maj:ts proposition
framgar, att jordbrukarnas inkomster
pa aggforsaliningen 1948 prognosmiis-
sigt uppskattades till, jag vill minnas,
186,5 miljoner. Sedan sjonko priserna
icke ovasentligt, men kvantiteterna ste-
go si avsevart, att den reella inkoms-
ten blev dessa 186.6 miljoner kronor.
Nir vi taxera inkomsten av iggpro-

& tndra kammarens protokoll 1949, Nr 22,
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duktionen f6r nista ar, rikna vi fort-
farande med en stor kvantitet och
komma fram till att inkomstminskning-
en for dggproduktionen kan rora sig om
ett tiotal miljoner kronor. Jag tror att
det vore klokt av jordbrukarna att
vara konsekventa och halla pa total-
kalkylens principer. Skulle vi bérja la-
borera med hur man beddmer de en-
skilda produkterna och skulle man
binda fast ett enskilt pris med bortse-
ende fran vad jordbrukskalkylen totalt
ger for utslag, da kan det hinda aft
man frin den andra sidan kommer och
siger: Ni ha fist en sd avgorande be-
tydelse vid a-prisets hojd, att ni fa ac-
ceptera detta a-pris, dven om denna
kvantitet blir liten. Jag vill saledes i
jordbrukarnas eget intresse understry-
ka, att de bora acceptera jordbrukskal-
kylen som den foéreligger, d. v. s. som
en total kalkyl men med ritt fér jord-
brukarna att f& kompensation fér den
kostnadsutveckling, som intréffar, om
man betraktar jordbruket som en enhet.

Jag vill diven sidga nagra ord om det
si4 mycket diskuterade stimulanspriset
pa oljevixter. Jordbrukarna ha begirt,
att man under innevarande ar skall
ligga 35 miljoner kronor av oljevixt-
inkomsterna vid sidan om kalkylen.
Detta innebir, att man fir en brist a
inkomstsidan, som skall tickas genom
prisstegringar pad andra produkter.
Man vill ligga dessa 35 miljoner kro-
nor utanfor kalkylen darfor att det hir
giller, som man siger, en stimulans-
inkomst, vilken tillfaller oljeviaxtodlar-
na. Herr Norup har hir utvecklat
jordbrukarnas synpunkter pa denna
fraga.

Om jag hiar far géra en kort histo-
risk aterblick i denna fraga, kan jag
till en bérjan nédmna, att man 1945
blev 6verens om att det inte lingre
skulle rora sig om néagon stimulansin-
komst for oljevixtpriserna. Man hade
sinkt dessa priser ar frin ar och kom-
mit ned i ett lige, dir jordbrukare och

andra voro eniga om att det inte lingre
féreldg nagot stimulanspris. Sedermera
ha dessa priser hojts fram till 1948.
Att aven kostnaderna under den tiden
hojts, vill jag icke bestrida.

Hur #4r det da i dag, ha vi stimulans-
priser pa oljeviaxterna eller ha vi det
icke? De svenska jordbrukarna iro
icke entydiga i sin uppfattning pa den-
na punkt. Nir livsmedelskommissionen
innevarande var foérde foérhandlingar
med oljeviixtodlarnas centralférbund,
dar alla oljevixtodlande jordbrukare
iro samlade, da lat det inte fullt pa
samma sitt i argumenteringen som fal-
let varit hér i partimotionen, i reserva-
tionen och i riksdagsdebatten i denna
fraga. Jordbrukarnas férhandlare hiv-
dade mycket bestimt, att for de var-
sidda oljevixterna — det giller en
areal av 100 000 ha av den fo6r olje-
vixtodling sammanlagda arealen om
130 000 ha — betydde det nu gillande
priset ingen som helst stimulans. Nu
kommer det om ett par ménader att bli
nya férhandlingar med jordbrukarna
for att man skall fixera priset pa den
hostraps, som skall sas hosten 1949.
Jag skall gidrna associera mig med den
uppfattning, som jordbrukarna ha
gjort sig till tolk fér i dag, och livligt
arbeta fér en reduktion av hostraps-
priset, nidr nu den diskussionen om
nagra manader skall dterupptagas med
jordbrukarna. Jag skall diarvid anvan-
da all den argumentering om stimu-
lanspriserna, som hir kommit till ut-
tryck. Jag skall forsoka gora klart for

herr Norup — det ar mojligt att han
inte sjilv foérhandlar utan gor detta via
nagon annan — att det dr utomordent-

ligt angelidget att taga en reduktion pa
de hostsidda oljeviixterna och i stillet
anvinda den inkomsten till mjélkpro-
duktionen. Jag ar emellertid inte all-
deles overtygad om att det blir si litt
att da4 fa herr Norup och andra i deras
egenskap av oljevixtodlare att accep-
tera den argumenteringen, d. v. s. den



Fredagen den 27 maj 1949 fm.

Nr 22, 19

Prisreglerande atgirder pa jordbrukets omride.

argumentering, som man anvant hir i
dag i sin egenskap av allmin prisfoér-
handlare gentemot regeringen.

Jag vill vidare siga nagra ord om
producentbidraget. Vi ha fér nirva-
rande ctt producentbidrag om 74 milj.
kronor. Reservanterna ha velat ldgga
39 av dessa miljoner kronor utanfor
totalkalkylen. Denna summa har man
ansctt ha 1 viss man social karaktir,
eftersom den kan betecknas som ett
speciellt smabrukarbidrag. Om man nu
skulle gd den végen att ligga detta be-
lopp utanfoér kalkylen, skulle man fa
ett ytterligare hal i totalkalkylens in-
komster, som skulle fyllas med prishdj-
ningar pa andra varor.

Det nuvarande producentbidraget ut-
gar till jordbruk med en areal under
10 ha jord. Enligt statistiken beror
detta cirka hélften av alla svenska
jordbruk eller i runt tal 200 000 styc-
ken. Dessa smabruk édro av alla er-
kinda som minusvarianter, nir man
gor jamforande réantabilitetsberdkning-
ar for jordbruket i olika inkomst- och
storlcksligen. Varfor dro nu dessa sma-
bruk minusvarianter? Ja, orsaken hir-
till &r dessa smabruks tunga produk-
tionsforutsattningar. Dessa smabruk
kunna icke mekaniseras i samma ut-
strickning som de storre jordbruken.
De mindre jordbruken ha en mer kost-
sam arbetsbelastning, de fa sitta in
mera arbete for att producera en enhet
dn vad fallet dr vid de storre jordbru-
ken. Allt detta dr kinda fakta. Nar
man nu med producentbhidraget in-
komstmiissigt favoriscrar dessa sma-
bruk, d. v. s. 50 procent av de simre
stillda svenska jordbruken, pa bekost-
nad av de andra 50 procenten, sa ér
detta ingenting annat in ctt férsok till
en inbdrdes clearing och utjimning av
inkomsterna mellan de olika jordbru-
karna.

Vill man, som hiir foéreslagits, liigga
vissa inkomster vid sidan av kalkyler-
na bara for att de i huvudsak ga till

smabrukarna, d4 bor man ocksi be-
akta, att smébrukets arbetskostnader
iro forhdllandevis stérre per produce-
rad enhet och att dessa rclativt stérre
arbetskostnader vigas in i jordbrukets
totala  arbetskostnadsberikning. Pa
den vigen har man ju fatt fram en
hoégre arbetskostnad med atféljande
krav pa inkomstkompensation &ven till
de storre jordbruken dn vad som i an-
nat fall skulle ha gallt. Man bor sale-
des enligt min mening bedéma denna
fraga ur bade inkomst- och kostnads-
synpunkt. Om man i detta fall konsta-
terar, att det hiir ar fridga om en er-
sittning till de sidmst stillda inom
svenskt jordbruk, da tror jag nog, att
regeringen med litthet kan bemdéta er-
inringen fran reservanternas sida.

En balansering av kalkylen med
oforindrat beridkningssitt kridver i dag
en kompensation pa 47'/» miljoner kro-
nor. Regeringen har erbjudit jordbru-
karna denna inkomstférbittring, men
detta erbjudande har avbdjts. Jordbru-
karna ha preciserat sitt bud till 128
miljoner kronor med en indexstegring
P4 en enhet som en given och ofran-
komlig f6ljd. Jordbrukarna ha vidare
forklarat, att deras bud endast haller,
om det blir fortsatt stopp pa alla andra
fronter. Blir det nigon roérelsec pa an-
nat hall i host, da gilla dessa 128 mil-
joner kronor cndast som en partiell
kompensation med ratt for jordbrukar-
na att i host stilla nya krav. I det li-
get har regeringen sagt sig, att jord-
brukets prisséittning far placeras in i
de gemensamma ho6stdiskussioner, som
under alla férhiallanden maste figa rum.

Herr talman! Jag skall sluta mitt an-
forande med att citera ett uttalande av
Bertil Ohlin. Jag brukar i allmiinhet
inte betrakta honom som mitt politiska
orakel, men icke {f6rty kan han ibland
siiga saker och ting, som jag giirna an-
sluter mig till. Jag skall hir be att fa
refercra ctt yttrande fran hans sida i
debatten i denna kammare 16rdagen
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den 3 juli 1948. Jag utgar ifran att herr
Ohlin talade & sitt partis viignar, nar
han did deklarerade féljande: »Vi ha
understrukit detta pa ett ritt tidigt sta-
dium och upprepat att det ar lampligt,
att man betriffande inkomsthildningen
forsoker att fa samtidiga uppgorelser
for 1949 for alla grupper for att se,
vad som ar mdéjligt inom ramen av be-
varat penningvirde. Regeringen &r
tydligen ocksa inne pa denna vig nu.»
Regeringen var inne pa denna vig
1948 och lyckades. Regeringen ir inne
P4 samma vig dven nu, och jag tror
att det ir den riktiga viigen i ar pa
samma sitt som det var den riktiga vi-
gen 1948. Det skulle vara glidjande,
om herr Ohlin har samma uppfattning
i dag i dessa fragor som han hade for
ett ir sedan rérande deras stora sam-
manhang. Det ir inte utan att jag med
en viss spinning kommer att félja hans
rostning senare hir i dag.

Herr NORUP (kort genmiile): Herr
talman! Betriffande detta sista spors-
mal, som herr statsradet var inne pa,
vill jag siga, att dven om vi pa jord-
brukarhall inte kunna ansluta oss till
den tankegangen, att man noédviindigt
behéver gora upp priserna mellan olika
grupper pA samma gang, sa dro vi nog
till stora delar inom jordbruket ganska
eniga om att viidja till honom, att éver-
laggningarna rorande jordbrukets pris-
bildning pa olika produkter skola for-
siggd pa samma gang. I annat fall riske-
rar man att forst faststilla priserna pa
en del produkter, och sedan fir den
viktigaste produkten, nimligen mjél-
ken, taga vad som blir 6ver. Det skulle
vara glidjande, om vi i det fallet kunde
komma varandra nirmare, si att jord-
brukets priskalkyl kunde faststillas vid
en tidpunkt, som jordbrukarna kunna
accceptera.

Statsrddet var dven inne pa index-
frdgan och dess inverkan pa kalkylen.
Statsradet sade, att vi for dagen hade

ett levnadskostnadsindex pi 166 enhe-
ter, och att det pa sista tiden stigit med
cn enhet. Detta ar alldeles riktigt, men
detta har man inte observerat forrin
nu, nir jordbrukarna skola fa sina pri-
ser faststillda. Tidigare har man all-
deles glomt bort att folja med utveck-
lingen av index, nir prisstegringar
skedde, som jag tidigare sagt, betrif-
fande klider, skodon och andra fé6rné-
denheter. Om man da fran regeringens
och priskontrollnimndens sida hade
varit lika vaksam som man ir i dag,
hade det sdkert funnits utrymme att i
dag ge jordbruket de begirda priserna.
Att fa till stand en prishéjning pa exem-
pelvis mjélken ar ett lika stort intresse
p4 bade konsument- och producent-
sidan hér i landet.

Statsradet framholl vidare, att vi un-
der april manad fatt vara med om en
hdjning av livsmedelsindex med en halv
enhet. Ja, detta ir alldeles riktigt. Men
varfér har detta fatt forekomma? Jo,
pa grund av regeringens egna atgéran-
den genom de fordandringar i smor- och
margarinkonsumtionen, som astadkom-
mits. Jordbrukarna ha siledes icke pa
nigot som helst sitt medverkat till den-
na héjning av livsmedelskostnadsindex.
Men hir kunde regeringen redan un-
der april och infér risken av att stabili-
seringspolitiken skulle kunna iventyras
tillita denna hojning. Det ar bara nir
det gilller jordbruket som man inte
vill vara med om nagra indexhéjningar.
Det ir ganska underligt, att man kan
fa bevittna dylik inkonsekvens.

Statsradet String framhéll ocksa, att
det pris jordbrukarna begirt skulle
astadkomma hoéjning med si oerhért
manga miljoner kronor. Man skulle fa
en hojning av priset pA konsumtions-
mjolk, glasmjolk och gridde. Dessa
prishéjningar motsvara emellertid
knappast en indexenhet.

Herr SVENSSON i Ljungskile: Herr
talman! Jag tror att det #r skil att in-
ledningsvis erinra om vad vi dro 6ver-
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ens om i denna fraga, si att man kan
inringa och fixera den meningsskiljak-
tighet, som 1 sjalva verket rader.

LAt mig da siiga, att man pa alla
hinder ar 6verens om att jordbruket ir
underkompenserat, nir det giller ar-
betslénen och erséttningen foér dess ar-
betskraft. Detta har man i denna kam-
mare uttalat den ena gangen efter den

andra under senare ar. Bl. a. gjorde
man detta, nar riktlinjerna for den
framtida jordbrukspolitiken faststill-

des 1947. Jag skall be att hiar fa lidsa
upp det grundliggande uttalandet i
denna fraga. Utskottet framholl da f61-
jande: »Vad angar avvigningen av det
allminna prisstédet at jordbruket vill
utskottet erinra om att statsmakterna
vid olika tillfallen under senare ar ut-
talat, att jordbrukspolitiken bor syfta
till att bereda jordbruket, bedrivet efter
rationella férhallanden, full 16nsamhet.
Riktpunkten fér den 6énskade inkomst-
forbattringen har dven uttryckts sa, att
reallonen for jordbrukets arbetskraft
principiellt bér vara likvirdig med
reallénen for jimforliga arbetargrup-
per.»

Det kan alltsd inte féreligga négra de-
lade meningar om just den saken. Sa
sent som foérra aret anfordes det med
ett visst beklagande, att man inte kun-
de helt utjaimna léneskillnaden mellan
jordbruk och industri pa grund av den
prisstabilisering, som man da var i
fard med att inleda. Att man énnu inte
kunnat genomféra en saddan léncutjam-
ning framgar bl. a. av l6énesiffrorna for
lantarbetare och industriarbetare pé
landsbygden. Enligt socialstyrelsens
lonestatistik var timlénen 1948 i dyr-
ortsgrupp I kr. 2:40 vid meckaniska
verkstader, kr. 2:19 vid sigverk, kr.
2:28 vid mobelfabriker, kr. 2:61 vid
skoindustrien samt kr. 1:85 fér lant-
arbetare. Jag undrar verkligen, hur
man skulle ha reagerat pa det hall, dir
man nu gar si starkt emot reservanter-
nas resonemang, direst dessa siffror
hade varit omkastade.

Med vad jag nu har sagt vill jag inte
hivda, att man i nuvarande lige skall
gora ansprak pa cn utjimning av 1oner-
na. Det ar riktigt, att vi allesamman éro
6verens om att den pris- och Iléne-
stoppspolitik, som vi tidigare anslutit
oss till, ligger hinder i vigen héarfor.
Sa mycket tycker jag ecmellertid att
man med utgangspunkt fran dessa siff-
ror kan siga, att om det ir friga om
endast att rucka pa dessa siffror jam-
forelsevis obetydligt 4t det ena eller
andra hallet, s4 bér det val i alla fall
vara rimligt, att en si lag lénegrupp
som lantarbetarnas atminstone inte
aker tillbaka under prisstoppspolitiken.

En annan sak, som man i princip ar
overens om i#r, att varprissittning ér
det riktiga, nir det giller jordbruket.
Diar sager utskottsmajoriteten, att det
for jordbrukarna obestridligen ir en
fordel, att man sétter priserna pa va-
ren. Eftersom riksdagen senast 1947
i princip enats om att detta ir en obe-
stridlig fordel, bér det finnas ganska
starka skdl for att man skall géra en
avvikelse fran den linjen.

Utskottsmajoriteten har vidare fram-
hallit, att den fraga, som foreligger till
bedémande, dirfor niarmast synes vara,
huruvida oldgenheterna av ett uppskov
med prisregleringen kunna anses vara
storre in oldgenheterna av en frista-
ende behandling av jordbruksbefolk-
ningens inkomstniva. Lingre vagar ut-
skottsmajoriteten saledes inte gi @n
att den goér det till en bedé6mningsfraga,
vilken vig som medfér de stérre ola-
genheterna. Det 4r ju i den beddm-
ningsfragan som utskottets majoritet
och dess reservanter ha kommit till
olika resultat.

Om man sedan férséker klara ut vil-
ken differens det i detta fall rent mate-
riellt rér sig om, sa finner man, att ut-
skottets reservanter menat, att en juste-
ring i producentpriserna, mmotsvarande
ungefiir 128 miljoner kronor, nu borde
genomforas.  Jordbruksministern har
tidigare har i dag verificrat, att han
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ingenting har att invinda mot dessa
47 miljoner kronor. Han skulle utan vi-
dare ha varit beredd att ge jordbruket
denna summa. Dessa 47 miljoner kro-
nor iro saledes utom all diskussion, och
meningsskiljaktigheten giller i stillet
de Aatersticnde 81 miljoner kronorna.

Alla dessa resonemang om prissteg-
ringar och prisfall p4 har ifragavaran-
de produkter dro sa att siga bruttore-
sonemang, som gilla kostnaden f6r hela
folket. Man vill ju hir girna stilla jord-
brukare och icke jordbrukare, de sist-
namnda sasom livsmedelkonsumenter,
emot varandra. Summorna inrymma
emellertid #ven jordbrukarna, som re-
presentera en fjirdedel av landets be-
folkning. Av dessa omstridda ca 80
miljoner kronor dr det siledes endast
60 miljoner kronor som ha betydelse
for icke jordbrukare sasom livsmedels-
konsumenter. En fjirdedel av dessa
omstridda kostnader — d. v. s. 20 mil-
joner kronor — bira jordbrukarna sjil-
va. Aven om man accepterar jordbruks-
ministerns utgangspunkt, blir det inte
mer in 60 miljoner kronor, varom tvis-
ten i detta fall ror sig. Jag anser, att
det ar fullgoda skil att observera detta
faktum.

Betriffande sedan fragan om hur de
begirda héjningarna komma att paver-
ka konsumentpriserna, ha reservanter-
na féreslagit, att beloppen skola tickas
dels genom subvention och dels genom
héjda konsumentpriser. Subventionsbe-
loppet kommer naturligtvis att fa be-
stridas av oss allesamman, bade jord-
brukare och andra. Av dessa 60 miljo-
ner kronor komma saledes inte alla
att taga sig uttryck i konsumentpriser-
na, eftersom reservanternas férslag gar
ut pa att en del dirav skall tagas ut
subventionsviagen. Jag tror, att det ir
i hdgsta grad nyttigt att pa detta sitt
ringa in den fraga, varom man hir
tvistar, sa att man inte gér problemet
storre dn det i verkligheten ir.

Man har nu hir haft olika meningar
om vissa belopp i kalkylen. Som herr

Norup tidigare nimnde, féreligger en
utredning av sirskilda sakkunniga av
stegringen i jordbrukets kapitalvolym
fran basaret 1938/39 och fram till nu.
Sedan den tiden har man i kalkylen
riknat med en oférindrad kapitalvolym
med undantag av att man under 1940-
talet lade till 10 miljoner kronor i
rintekompensation. A andra sidan har
man minskat jordbrukets arbetskraft
med forst 1 % och sedan med 1% %
per ar. Sammanlagt har man minskat
arbetskraften fran basiret och fram till
nu med 172 milj. manstimmar, motsva-
rande ungefir 15 %. Forutsittningen
for att man pa det siittet skall kunna
minska arbetskraften #4r givetvis en
teknisk rationalisering med 6kad insats
av maskiner, forbittringar av byggna-
der och inférande av arbetsbesparande
anordningar av olika slag. Rent allmint
taget finns det saledes starka motiv for
att man borde taga med réintan pa den
o0kade kapitalvolymen. Men detta har
man fran jordbrukarnas sida inte be-
girt. Visserligen skulle detta i och fér
sig vara det riktiga med hinsyn till
baséaret, men det skulle medféra en in-
komstférbattring jimfért med prissta-
biliseringsaret, och man har darfér av-
stitt fran detta och ndéjt sig med att
begiara 7 miljoner kronor fér den &k-
ning av kapitalkostnaderna, som intratt
efter  prisstabiliseringens  genomfo-
rande.

De tva andra poster, som hir disku-
teras, giilla oljevixterna och producent-
bidraget. Vad forst oljeviixterna betrif-
far s4 gar det nog inte att forneka, att
det foreligger ett stimulanspris. Man
riknade med 45 000 ha i den férra var-
kalkylen. Det blev 79 000 ha. Man rik-
nade med 100000 ha i ar. Det blir
135000 ha eller nagot mera. En sadan
valdsam o6kning av oljevixtodlingen
méste tyda pa att det foreligger ett
stimulanspris. Enligt vad de framhalla,
som behirska alla detaljer i denna jord-
brukskalkyl, giller dven det férhallan-
det, att en del av de extra kostnaderna
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fér oljeviixtodlingen icke medtagits pa
omkostnadssidan.

Jordbruksutskottet har ju nyligen ut-
talat sin betinksamhet mot denna pris-
sittning pa oljeviixter. Denna prissiitt-
ning har emellertid statsradet sjilv f6-
reslagit. Man vAgade fran jordbruksut-
skottets sida inte direkt g4 emot denna
prissiittning med hinsyn till att dessa
oljeviixter spela en betydande roll for
var fettforsorjning. Oljevixtodlingen ar
ju ocksa till férman for landet, nir det
giller att spara p& valutor fér import
av ravaror till margarinindustrien.
Jordbruksutskottet fick dirfér néja sig
med att uppmana statsradet att i fort-
sittningen noga f6lja denna fraga och
se till att rimlig balans i fortsittningen
uppriitthilles.

Men om det nu ar pa det sittet, att
man brutit ut denna prissittning och
gjort den till en sak fér sig samt dirvid
motiverat prissittningen pa ett speciellt
sitt med hinsyn till folkhushallets all-
minna intresse, di kan man med goda
skil siga, att det inte dr rimligt, att det
stora flertalet av jordbrukare, som inte
odla oljeviixter, ensamma skola taga
hela konsekvensen av denna prissiitt-
ning. Jag skall girna medge, att det
knappast finns nigot éverliggningsim-
ne foér oss hir i kammaren, som bittre
passar foér en dndlds diskussion én fra-
gan om jordbrukskalkylen. Det &r sjilv-
fallet inte Litt att gora en kalkyl pa
detta omrade, diar kalkylen omfattar
omkring 3 000 miljoner kronor och av-
ser hela detta méngskiftande jordbruk.
Jag tror emellertid, att det finns goda
skiil fér att den post, som reservanterna
hir foreslagit att stiillas vid sidan om
kalkylen, far biiras av folkhushéllet i
dess helhet, vilket da givetvis innebir,
att den far biiras dven av den fjirdedel
av befolkningen, som jordbrukarna re-
presentera.

Nir det sedan giiller producentbidra-
get, skulle jag fér min del girna ha
accepterat jordbruksministerns resone-
mang, om man hade bevarat detta pro-

ducentbidrag i den form, som f[oresla-
gits fran det hall som jag represente-
rar. Vi ha tidigare sagt, att producent-
bidraget bér vara ett verkligt produ-
centbidrag och att det bér ingd som
en integrerande del i jordbruksregle-
ringen. Vi ville di, att man skulle ha
ett producentbidrag, som utgick med 6
ore i stillet f6r med 12 ére per kilo-
gram men pi dubbelt si stor mjdlk-
mingd i jamférelse med vad som be-
slots. Jag tror, att erfarenheten ute i
bygderna visar, att denna var stand-
punkt var den riktiga. Nu tog man i
stillet och pressade ned detta produ-
centbidrag i botten. Man gav for mycket
per kilogram pa for liten mjélkmingd.
Man har dirigenom till stor del lagt
over detta producentbidrag dven pi si-
dana arbetarsmabrukare, som ha bety-
dande inkomster fran annat hall. Un-
der sidana forhallanden innebir det
ingen inkonsekvens frin var sida, om
vi i nuvarande situation siga, att det,
pé grund av att man pa detta siitt sned-
vridit hela detta producentbidrag och
pressat ned det alldeles for lAngt i bot-
ten, kunde vara rimligt, att en del dirav
lades vid sidan om kalkylen. Det ir un-
der alla forhallanden rimligt, att denna
sak over huvud taget rittas till. Ut-
skottet har enat sig om att i féreliggan-
de situation sa bér ske.

I fraga om bada dessa poster, d. v. s.
savil oljeviixterna som producentbidra-
get, dr det friga om att taga hinsyn till
belopp, som bra illa korrespondera med
den allminna jordbrukskalkylen. Man
bér beakta dessa summor, nir man i
fortsittningen utformar jordbrukspoli-
tiken.

Jag vill har #dven siiga, att 1947 Ars
beslut om jordbrukets priser innebar,
att man skulle limna totalkalkylen och
i stillet ga S6ver pa typjordbrukskalky-
len. Man skulle med andra ord lita
jordbruk med mellan 10 och 20 ha
aker bli i huvudsak avgoérande for pris-
sittningen. Om man skulle forfara pa
det sittet i dag, da bhade bada dessa
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poster spelat en mycket liten roll i kal-
kylens slutsumma med hinsyn till det
principbeslut, som riksdagen fattade
1947. Detta beslut ha vi hittills inte
kunnat verkstilla darfor att det statis-
tiska materialet fattas. P4 grund hir-
av innebira de korrigeringar, som man
hir begir, ingenting som i princip stri-
der mot en gang fattade beslut.

Sedan tror jag fér egen del, vilket
jag dven sade ifrdn i min reservation
till 27-mannakommitiéns betiankande,
att man aldrig kan gora stora politiska
avgoranden till en direkt funktion av
ett statistiskt material. Man maéste taga
hansyn till billighet och rittvisa, till
psykologiska faktorer och allminna
forhallanden 6ver huvud taget. I an-
nat fall blir det ju knappast politik.

Frdn utskottsmajoritetens sida har
sagts att man skulle séka undvika en
sankning av reallonerna, som skulle
siatta in via prisstegringen. Reservan-
terna ha menat, att om man ligger
samman de prisstegringar, som hir fo-
reslds, och jamstiller dem med de
prissinkningar, som i andra samman-
hang 4gt rum, si uppkommer det ingen
stegring av index. Det dr naturligtvis
klart, att det kan bli en stegring av
index genom att andra varor stiga, men
jordbruksprodukterna behéva inte or-
saka nagon stegring av index.

Om det nu verkligen ir pa det sat-
tet, att jordbrukarna representera en
laglonegrupp, ar det vil orimligt, att
man skall bevara index oférindrat ge-
nom att lata jordbruksprodukterna
kompensera vad industriprodukterna
verka i prish6jande riktning. Ser man
efter vad de prishdjningar, som reser-
vanterna hir foreslagit, verkligen inne-
bira, finner man, att de indexmissigt
sett endast géra nigot mindre iAn en
enhet. Om man tar hinsyn till vad po-
tatis och #gg fallit i pris sedan septem-
ber forra aret fram till mars i ar, gor
detta ungefir 1,2 enheter. Nu inryms
i prisfallet p& dgg en viss sisongrérel-
se, men raknar man ifrdn den, skulle

jag tro, att det hela viiger sa jaimnt, att
ingen har kan stdlla sig upp och hevi-
sa, att reservanternas foérslag i och fér
sig innebir en stegring av livsmedels-
kostnaderna. Under sadana férhallan-
den ha ju jordbruket och dess repre-
sentanter inte orsakat nigon sinkt real-
16n. Om reallénen dndock kommer att
sinkas, beror detta pi andra faktorer,
som inverka pa levnadskostnadsindex.

Jag vill har nagot berdra statsradets
resonemang om index. Hans resone-
mang innebar ju en ritt markerad upp-
visning i férmagan att se en del av pro-
blemet och blunda fér andra saker.
S&lunda sade statsrddet, att Hggpriset
kr. 3:30, som man satte in i kalkylen
i augusti i fjol, grundades p& en ren
gissning. Ja, det kan man ju siga, men
dd kan man lika girna siga att hela
jordbrukskalkylen 4r en ren gissning.
Detta 4ggpris ingick namligen i jord-
brukskalkylens inkomstsumma pa sam-
ma sitt som fallet var med andra pri-
ser. Detta pris, kr. 3:30, multiplice-
rade man med #ggproduktionen, och
d& fick man fram den inkomstsumma,
som tillgodoriknades jordbruket. Om
detta var en ren gissning utan realitet,
innebir detta, att en del av de inkoms-
ter, som man i fjol gav jordbruket,
grundade sig p& rena bluffen. Nagot
annat resultat kan det inte bli av ett
sddant resonemang.

Statsridet riknade i sitt anférande
upp de kommande prisstegringar, som
man forutser och som man tydligen ac-
cepterat redan i forskott. Statsradet
fick pd det siattet fram prishéjningar,
som medférde, att man nu inte kunde
justera priset paA mjdlk och mjslkpro-
dukter. Han riknade bl. a. med att
priset pa kott skulle stiga med en en-
het. Det har nu 6verallt frdn socialde-
mokratiskt hall forkunnats, att framfér
allt priset pa kott inte skulle fa stiga.
Men nu férutsitter tydligen statsradet
Striing, att priset pa kott skall stiga lika
mycket som motsvarar alla de andra
justeringar, som man begirt fran jord-
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brukets sida. Dessa prisjusteringar re-
presentera ju, som jag nyss framholl,
inte mer dn knappt en enhet.

Det éir svart att f stindpunkter och
motiveringar i detta fall att 16pa sam-
man. Vi veta alla, att primorer av
gronsaker och frukt iro speciellt dyra.
Saledes dr ny potatis dyrare in gam-
mal potatis, och firska produkter iro
6ver huvud taget dyrare #n produkter,
som lagrats fran foregdende ar. Detta
kinna vi alla till. Sa har férhéallandet
varit i alla a&r. Om man skall resonera
om levnadskostnader, bér man vil i
alla fall rikna med utjimnade medel-
tal per ar och inte bygga upp sitt re-
sonemang pa si uppenbart ohéllbara
konstruktioner som statsradet String i
detta fall forsokt gora.

For sikerhets skull sade han ifradn
att detta resonemang var sakligt och
realistiskt. Jag tror nog att jordbruks-
ministern ir tdmligen ensam om den
asikten. Sasom jag sagt forut, kan man
inte lata den politiska standpunkt, som
det hiir giller att taga, enbart bli resul-
tatet av vissa matematiskt givna forhal-
landen, utan det maste ocksd ske ett
politiskt bedémande.

Jag tror att en mycket stor majori-
tet av folket hiar i landet har utifran
sddana allminna éverviganden kommit
till den uppfattningen, att en hojning
av mjolkpriset ir rimlig och nédvindig.
Av Svenska mejeriernas riksférenings
arsberittelse for féregdende ar fram-
gar, att de svenska konsumenterna un-
der ar 1948 kopte mera mjolk an né-
gon gang tidigare. Mjolkkonsumtionen
O6kade fran ar 1947 till ar 1948 med
2!/, procent. Vad som hir éir avgoran-
de idr hur husmodrarna, som ju bortse
fran asiktsmiissiga och politiska speku-
lationer, bedéma varans pris och vir-
de, och husmédrarna ha tydligen vid
denna bedémning funnit, att en 6kad
mjélkkonsumtion passar vil in i en
forstdndig hushallning. I livsmedels-
index, dir totalsiffran nu ar 181, har
socialstyrelsen upptlagit mjélken till

155 enheter, vilket visar att socialsty-
relsen och husmédrarna ha ungefir
samma uppfattning om mjoélkens rela-
tivt laga pris i forhallande till andra
naringsmedel.

Mjolkproduktionen har diremot mins-
kat under férra aret. 4 600 jordbruka-
re upphérde da helt med sin mjélkpro-
duktion. Liget &ar alltsa det, att kon-
sumenterna o6kat sina inkdép, medan
producenterna minskat sin produktion,
vilket 4r ett ganska gott vittnesbord
om hur priset och kvaliteten pad varan
bedomes av konsumenterna & ena si-
dan och producenterna & andra sidan.

Det har ju, sasom hir tidigare
namnts, publicerats en gallupunders6k-
ning om hur en héjning av mjolkpri-
set med 5 6re — nagot som ju inte nu
har forutsatts -— skulle uppfattas. 45
procent av de tillfrigade ansigo en sa-
dan hojning rimlig, medan 35 procent
tyckte att den inte var rimlig. 19 pro-
cent hade inte n&gon asikt om saken.
Inom TCO ansago 45 procent att hoj-
ningen var rimlig, medan 37 procent
inte gjorde det. Inom Landsorganisa-
tionen t. o. m. ansago sid manga som
31 procent 5-oreshéjningen rimlig.

Nu giiller det, som sagt, inte nagon
5-6reshoéjning, utan en hdjning av brut-
to 3 ore. Dessa 3 6re skulle ju inte hel-
ler i sin helhet liggas till konsument-
priset, ulan en del dirav skulle tillf6-
ras jordbrukarna subventionsvigen.
Det skulle emellertid ha varit ritt in-
tressant att fa se resultatet av en gal-
lupunders6kning om hur en héjning av
mjolkpriset med 3 o6re betraktas. Det
ir nog troligt, att dven bland dem, som
tillhora 1.O, skulle denna ging ett be-
tydligt storre antal ha ansett héjning-
en rimlig.

Det gir inte att komma ifran att det
ute bland jordbrukets folk bérjar fin-
nas en viss kreaturstrétthet. Den so-
ciallagstifining, som féretagits pa sena-
re ar och som i och for sig éar tack-
namlig, har skapat svarigheter att hal-
la tillrackligt med arbetskraft fér dju-
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rens skotsel, och detta har inverkat
ganska starkt pa mjélkproduktionen.
Att sedan mjolkproduktionen var hég-
re under forsta kvartalet i 4r {in under
forsta kvartalet i fjol, d4r inte sia under-
ligt, eftersom 1947 ars skérd var dalig
och 1948 ars skérd bra. Skérdens kva-
litet aterverkar namligen mest pé
mjoélkproduktionen under det komman-
de arets forsta kvartal.

Jordbruksministern framholl hiar, att
jordbrukarnas stillningstagande till en
fortsittning av mjélkproduktionen inte
sker i var utan i hdst. Det kan vara
riktigt, i den mén det giller forsilj-
ning av vuxna djur, men icke i den
man det ar friga om att ligga pa kal-
var fér den fortsatta produktionen, ty
da sker bedémningen lika mycket nu
pa varen som i hdst. Det hade darfor
varit virdefullt att forutom statistiken
over slaktning av storboskap &4ven fa
en siffra for slakten av spidkalvar, ty
denna siffra siger i sjilva verket mera
om tendensen pi litet ldngre sikt.

Det har vidare sagts, att vi nu inte
fa vidtaga nagra atgirder som innebira
att vissa grupper hdéja sina inkomster.
Men vart samhille dr ju som sadant
dynamiskt, och det dr inte mojligt att
ens inom det nuvarande pris- och l6ne-
stoppets tidsgrinser lasa fast utveck-
lingen, utan man maste taga hinsyn till
vissa foérhallanden. Loénestoppet har
nog inte heller blivit hundraprocen-
tigt. Enligt socialstyrelsens siffror har
industriarbetargruppen, tagen i vid-
strickt mening, under tiden fran feb-
ruari 1948 till februari 1949 §kat sina
inkomster med 5,4 procent, vilket i
pengar riknat utgér mellan 300 och
400 miljoner kronor. Det har alltsi
inte betriffande denna grupp lyckats
att héilla nagot absolut lonestopp.

Det har man nog diaremot gjort nar
det giller statstjinstemiinnen, fransett
enstaka lagt avlonade grupper, som vi
nu i ar ha beviljat héjda l6ner. For
jordbrukarnas del uppvisar den l6pan-
de kalkylen, si langt den hunnit kont-

rolleras nir propositionen skrevs, en
underbalans pa 60 miljoner kronor.
Om man bortser fran & ena sidan olje-
vixtodlarna och & andra sidan de
mindre smabrukare, som fa producent-
bidrag eller i varje fall en stérre del
dérav, si tyder denna siffra pa att for
det stora mellanskiktet av jordbrukare
har det skett en inkomstférsimring och
att med h#nsyn dirtill reservanternas
forslag sikerligen ar mycket vialmoti-
verat.

Jordbruksministern var dven inne pa
frdgan om #4ggpriset och det fall som
forekommit i detta. Profetior om ett
dnnu storre prisfall ha ju inte saknats,
och om ett sddant skulle intraffa,
skulle det f6r manga jordbrukare med-
fora ett kinnbart inkomstbortfall. Bort-
sett fran en liten grupp #ggproducen-
ter, som driva det hela i stérre skala,
ir det namligen framfor allt det stora
flertalet smabrukare som igna sig at
dggproduktion, och féor dem har denna
inkomstkélla haft stor betydelse. Vi re-
servanter ha ju inte satt i friga, att
man skulle efterstridva ett hiégre me-
delpris dn det som finns upptaget i kal-
kylen, d. v. s. kr. 2:50, och som ju
inte p& nagot sitt innebir att dggpro-
duktionen skulle favoriseras, snarare
tvirtom. Men 4 andra sidan ha reser-
vanterna velat understryka, att man i
varje fall bor fors6ka halla detta pris.

I denna forsamling skulle det kanske
ocksd vara skdl i att nagot begrunda
den roll som riksdagen tilldelats i det-
ta sammanhang. Sedan jordbruksmi-
nistern timligen ensidigt har beslutat,
att prissittningen i ar inte skall ske nu
pa varen, utan skjutas pa framtiden,
begir han en fullmakt att sjilv klara
av den saken, varvid det heter att vad
jordbruksministern s&lunda kommer
att besluta skall understillas riksdagen
s& snart ske kan. Men nir det kan ske,
veta vi ingenting om. Det har sagts att
prissittningen skall foretagas i augusti
eller senare. Jag tvivlar emellertid pa
att man blir firdig didrmed i augusti.
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I varje fall lir man vil inte bli det, om
den sammankoppling med den &vriga
diskussionen om inkomstbildningen
skall féretagas, som nu siges vara hu-
vudskiilet for ett uppskov, utan det
kommer nog di att drdja betydligt
lingre, innan prissittningen for jord-
bruket ar klar.

Under alla férhallanden innebir
emellertid den viig, som jordbruksmi-
nistern har valt, att riksdagen i reali-
teten inte har nagot att siiga till om
betriffande den fortsatta utvecklingen
— d. v. s. vi fa ju i efterhand tala om
vad vi tycka om det hela, men mera
blir det inte. Statsradet och chefen for
jordbruksdepartementet tycks inte —
det har framskymtat dven i andra sam-
manhang — tillmita den saken négon
storre vikt, men riksdagen sjilv borde
viil fista ett visst avseende dirvid.

Jag ber, herr talman, att med hin-
visning till vad jag hir anfort fa yrka
bifall till reservationen.

I detta anforande, varunder herr
forste vice talmannen 6vertog ledning-
en av kammarens forhandlingar, in-
stimde herrar Gunnarsson, Sandberg,
Lofroth, Sjélin, Andersson i Langviks-
mon, Widén, Stjirne och Mdrtensson i
Smedstorp.

Herr HZEGGBLOM: Herr talman! Vi
ha ju pa hégerhall varit med om béde
trepartimotionen och den gemensam-
ma reservation, som de borgerliga re-
presentanterna avgivit i utskottet, och
jag anser att det finns anledning att in-
féor kammaren deklarera skiilen till det-
ta vart stillningstagande.

I diskussionen hiir har, inte minst
genom statsrddet Strings anférande,
fragan om  jordbruksprisregleringen
stiillts i ett bestimt samband med den
allmiinna  stabiliseringspolitiken. Jag
vill understryka att hiinsynstagandet
till detta samband har i mycket hég
grad varit vigledande &dven foér vart
stindpunktstagande. Vi acceptera i da-

gens lige, att stabiliseringssynpunkten
ar den viktigaste, dven om vi kanske
inte iiro hagade att ge den fullt sa do-
minerande betydelse som regeringen
har velat géra.

Jordbrukets insats i produktionssteg-
rande riktning skymtade ju i regering-
ens fyraarsplan, dir det kalkylerades
med en produktionsékning pa 8,5 pro-
cent for jordbruket. Det ér sjalvklart
av betydelse att produktionsékningen
inom jordbruket kan under ett sa vik-
tigt ar i denna fyraarsplan som det ar,
som borjar den 1 september 1949 och
slutar den 31 augusti 1950, halla den
beriknade takten. Men sivial inom
jordbruket som inom andra néringar
ha givetvis prisfrigorna mycket avgo-
rande inflytande pa produktionsékning-
en, och skulle nu den viktigaste pro-
duktionsgrenen inom jordbruket, ndm-
ligen mjolkhushéillningen och nétkrea-
tursskotseln, som 1 inkomstkalkylen
svarar for mera #n hilften av den to-
tala inkomsten, siittas i en simre still-
ning #in tidigare, s& riskeras i avse-
vird grad det bidrag till niringslivets
produktionsdokning och stabiliserings-
programmets genomférande, som man
i regeringens fyradrsplan riknat med
for jordbrukets del.

Beredskapssynpunkten far inte heller
lamnas alldeles &sido, ndr det giller
att bedéoma hithérande fragor. Det
tycks som om man, sedan man konsta-
terat att mjolkproduktionen under foérs-
ta kvartalet i 4r &r stérre &n under
motsvarande tid forra aret, ville skjuta
alla bekymmer ifran sig. Men det ar
ju dndé& inte bara med mjolk, smorfett
och dylikt som noétkreatursskotseln for-
ser vart folk utan ocksd med andra
ting. Man kan inte upphdra att oroas
for framtiden darfor att margarinfil-
ten, sisom de kallas ute i bygderna,
sta siirskilt vackra och gula i ar. Ty
av rapshalmen fa vi inte, drade kam-
marledaméter, nagra kotletter, medan
vi ju fa oxkott av utmjélkade kor.
Statsradet Striing har hiir meddelat, att
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utslaktningen av storboskap under in-
nevarande ar minskat med inte mindre
an 17 procent, och ga vi dirtill fram
emot en yiterligare atstramning av
mjoélkproduktionen, riskera vi att be-
redskapssituationen i fraga om kott
blir férsamrad.

Det finns, nir vi resonera om da-
gens fraga, iven skil att erinra om att
1947 ars beslut om inkomstutjimning
mellan jordbrukarna och andra folk-
grupper icke ir pa nagot vis av riks-
dagen upphidvt. Men sedan 1947 har
det inte tagits nagot nytt steg i syfte
att minska klyftan i léneavseende mel-
lan i jordbruket arbetande och dem,
som arbeta inom andra niringsgrenar.
Under 1948 kommo verkningarna av
den daliga foderskérden i vigen for ett
beslut i siddan riktning. Jag tycker
emellertid att vi béra erinra om det
16fte som en ging #ar givet. En annan
sak ar, att jordbrukarna sjilvklart iro,
med hénsyn till behovet av en stabilise-
ring, villiga att diskutera om anstand
med l6ftets infriande.

Jag ar dock inte riktigt siger pa att
jordbruksministern mitte med rittvis
hand at jordbruket, nir han hiar tala-
de om de offer som olika folkgrupper
fatt gora i samband med stabiliserings-
strivandena. Han niamnde att jordbru-
karna, nir de skrevo under stabilise-
ringsprogrammet, avstodo fran en ut-
jimning av klyftan mellan inkomster
och utgifter med 15 miljoner kronor,
nien han talade inte om att nir kalky-
len ridknades om, si visade det sig att
jordbrukarna fatt avstd 61 miljoner
kronor. Statsradet sade vidare, att de
Ionedkningar, som de till LO anslutna
arbetarna avstatt for stabiliseringens
genomfoérande, rérde sig om flera
hundra miljoner. Jag misstinker att
statsrddet dirvid riknade idven med
sddana loneékningar, som inte kom-
mit till stdnd dirfér att LO avstatt
fran att utnyttja liget pa arbetsmark-
naden till att uttaga hoégsta méjliga 16-
ner i den foreliggande situationen. Men

skall jamforelsen vara riktig, maste den
naturligtvis ske under hinsynstagande
aven till de priser, som jordbrukarna
vid en fri prisbildning skulle ha kun-
nat erhalla under de gingna &ren, da
importerade livsmedel betingade tva a
tvd och en halv ganger higre pris én
de svenska jordbrukarna erhéllo. Nir
jordbrukarna villigt avstodo fran att
férsdéka ens tillndrmelsevis faA ut t. ex.
virldsmarknadspriset pa brodsiad, sa
maste det sigas att dven de offer, som
gjorts av jordbrukarna, rért sig om be-
tydande belopp.

Fragan om hur en stabilisering skall
uppnas bor ju diskuteras endast ur sak-
liga synpunkter, men beklagligt nog
tycks man alltmer hinge sig at att dis-
kutera denna fraga ur politiska syn-
punkter. Det har under de sista vec-
korna av denna riksdag varit en ten-
dens hos regeringen att tillgripa det
argumentet, att en stabilisering dr néd-
vindig, s& fort det varit friga om att
ta stdndpunkt till en sak som regering-
en har funnit misshaglig. Till och med
hans excellens herr statsministern till-
liat sig under diskussionen om kommu-
nisternas innehav av fortroendeposter
antyda, att upphivandet av bestim-
melsen om slaktgodemin skulle kunna
inverka pa stabiliseringspolitiken.,

Men om man pa detta sitt i tid och
otid kér fram med stabiliseringspoliti-
ken, gar det kanske till sist si som fér
pojken, som skramde med vargen: det
ar ingen som tror att det ligger fullt
allvar bakom det hela. Det kan gi in-
flation ocksa i ord.

Nir saken nu giller, att jordbruket
begir en till sin storlek exakt kiind pris-
0kning med hinsyn till en till sin stor-
lek exakt kiind prissinkning pi jord-
brukets produkter, som har skett sedan
stabiliseringspolitiken inférdes, och nir
vi veta, under vilka tidsperioder detta
har intréffat, finns det enligt min me-
ning sakligt stéd inte fér hur manga
asikter som helst, utan fér endast en
Asikt, Atminstone i sakfrigans avgéran-
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de detaljer. Jag kan med mitt sitt att
resonera inte undgi att komma till att
det avgorande fér bedomningen av hur
en fériandring av jordbrukspriserna péa-
verkar stabiliseringen maste vara livs-
medelskostnadsindex. Det ar vitsordat
och av ingen bestritt, att detta har sjun-
kit fran 185 till 181 sedan den 1 sep-
tember i fjol. Minskningen kan delvis
ha berott pa priset paA importerade livs-
medel och pa fisk, men den har alldeles
siikert ocksa berott pa #gg-, potatis- och
gronsakspriserna. I vilken utstrickning
dessa ha paverkat index &r ju redan
omtalat.

Det har gjorts en saklig invindning
mot detta resonemang, nimligen att
sinkningen av livsmedelskostnadsindex
iven beror pa en sisongmissig sink-
ning av #ggpriset, vilket kan beriknas
Ater stiga under instundande hdost. Men
i s& fall har man vil ocksa ritt att rikna
med att den underbiddning f6r ett &nnu
liigre iggpris nir iggproduktionen okar
fram i december, som sker genom riks-
dagsbeslutet nu, kommer att innebira,
att det bottenpris, som staten garante-
rar, sinkes fran 2 kronor 50 ore till 2
kronor. Detta gor det mycket troligt,
att en prishojning under hostménader-
nas lagproduktion kommer att féljas av
en visentlig prissinkning sedan.

Det har talats om att ett frigivande
av kottet skulle kunna o6ka livsmedels-
kostnadsindex med en procent. Uppgif-
ten forefaller emellertid ritt egendom-
lig med tanke pa att farkottet, som ju
nu har varit fritt, for dagen ir ungefar
80 ore billigare in i fjol for vuxna djur
och ungefir 50 6re billigare for lamm.

Vi rora oss hir pa gissningarnas plan,
men i den man man har nagon hall-
punkt f6r sina gissningar ga dock dessa
icke i den riktning, som statsradet
Strimg  har  utpekat.  Livsinedelskost-
nadsindex hotas inte av forslaget. Den
prissinkning, som har skell inneva-
rande ar, gar till 85 miljoner kronor;
den prishojning, som har begires, gar
till 87 miljoner kronor smorpriset

forutsattes oforandrat och kompenserat
av en prissinkning pA margarin.

Nar statsrddet String behandlade
denna sak, gjorde han sig skyldig till
en, som jag tvcker, ganska egenartad
konsiruktion. Han pekade pa att sink-
ningen av margarinaccisen hade f{or-
orsakat en inkomstminskning fér sven-
ska staten pa 20 miljoner kronor, och
bums var han firdig att fora detta pa
jordbrukets konto. Varje siinkning av
priset pa ett livsmedel, som foéretages
for att livsmedlen skola bli billigare
och varigenom néagon inkomstminsk-
ning férorsakas staten, skall alltsi foras
pd jordbrukets konto.

Vi ha all anledning att nu liksom tidi-
gare bestimt opponera oss mot att livs-
medelssubventionerna férblandas med
nagon sorts jordbrukssubvention. Livs-
medelssubventionerna kommo till i be-
tydande omfattning pa 1940-talet. Un-
der 1930-talet hade vi visserligen haft
statliga prisregleringsatgirder, men da
hade medlen anskaffats huvudsakligast
av jordbruket sjilvt genom acciser pé
kli, kraftfoder och dylikt. Det var inte
féorrdn vi kommo fram till stabilise-
ringspolitiken i krigets borjan som
man inférde livsmedelssubventionerna
for att halla priserna nere. I stillet for
att ge jordbrukarna full och skilig er-
sattning for deras bidrag till folkhus-
hallet tog man alltsd skattemedel och
gav till jordbrukarna for att konsumen-
terna inte skulle beh6va betala sa myc-
ket, emedan man befarade, att stabili-
seringspolitiken annars skulle komma
pad sned.

Detta har emellertid manga ganger
uttolkats och uttolkas sitkerligen av at-
skilliga i denna kammare si, att det
ar jordbruket som skall ha dessa medel
fran statskassan. Det ir emellertid ing-
enling annat én subvention till konsu-
menterna for att deras levnadskostnader
inte skola stiga.

Nar nu ingen kan gora gallande annat
in att livsmedelskostnadsindex har ut-
vecklats i sjunkande riktning, tycker
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jag talet fran regeringens, Landsorgani-
sationens och en del tjinstemannaorga-
nisationers sida om ett hot mot stabi-
liseringen 4r obegripligt. Foér regering-
en ir det tydligen en politisk argu-
mentering. Den vill inte vara med om
denna sak, och si ir det tydligen med
de andra parterna. Aven om inga sak-
skil forebringas for att dessa parter
skulle frantrida den 6verenskommelse,
som ftriaffades forra aret om lonestabi-
liseringen, kan det naturligtvis vara sa,
att man vill gora sig fri fran det l6fte
man gav forra aret och som sikerligen
har medfort, att man inte fatt in s
slora inkomster som man annars skulle
ha kunnat fa. Nu vill man inte vara med
om det lingre, och da séker man fér
att komma ifran l6ftet i fortsattningen
ange det svepskilet, att man inte vill
vara med om stabiliseringen, om jord-
brukspriserna #ndras.

Jag tycker det i denna situation ir
sirskilt beklagligt att jordbrukarorga-
nisationerna, Landsorganisationen och
tjanstemannaorganisationerna inte re-
dan ha sammanférts. Regeringen visste
mycket vil, att avtalen fér de olika
organisationerna inte slutade pa samma
datum. Den har inte haft néigonting
emot och redovisar ocksa tydligt i pro-
positionen, att avtalet med jordbrukar-
na ir slut den 31 augusti, medan de
andra grupperna édro bundna till och
med den 31 december. Jag finner det
hogst egendomligt att man, trots att
man vet att det inte klaffar med data
for forbindelsernas upphérande, reso-
nerar som sa, att de, vilkas kontrakt
utgh tidigast, skola fi detta férlingt
utan deras horande for att man skall
kunna bygga pa det vid férhandling-
arna med dem, vilkas kontrakt utga se-
nare. Rimligare hade vil varit, att man
tagit upp foérhandlingar med alla par-
ter sa tidigt, att saken hade kunnat kla-
ras upp innan jordbrukets avtal utgar.
Trots att man nu vet, att avtalet utgar
den 1 september och att det varit van-
ligt med 6verliggningar redan pa varen,

lovar man inte ens i propositionen att
avtalet skall vara féirdigt till 1 septem-
ber, utan man talar om att jordbruks-
kalkylen skall omriknas i augusti eller
senare. Det gor att man tycker, att
regeringen vid vigandet av de olika
folkgruppernas betydelse for den kom-
mande stabiliseringspolitiken i nagon
man undervirderat jordbruket, och den
har kommit att framstid som mindre till-
motesgdende mot jordbrukarna in mot
andra folkgrupper.

Inkomstsidan av jordbrukskalkylen
visar en inkomstdkning, som samman-
hinger med en 6kning av produktionen
i forhallande till féregidende ar. Vi ha
vil riknat med att sddana inkomst-
okningar, som std i samband med pro-
duktions6kningar, inte #ro inflations-
drivande och ur den synpunkten inte
farliga for stabiliseringen.

Sa ha vi pa inkomstsidan producent-
bidraget, som &r ett socialt bidrag sa-
dant det nu ar utformat. Jag bér kan-
ske erinra om att vi alltid ha fort de
sociala bidragen vid sidan om stabili-
seringen, nir vi diskuterat den eko-
nomiska politiken. Vi ha riknat med
att de 6ka kopkraften, men det ha vi
latit dem gora, emedan vi ha ansett
detta motiverat ur social synpunkt. Nu
rader emellertid det egendomliga for-
héllandet, att dessa sociala bidrag, som
komma de minsta jordbrukarna till del
och som, dirigenom att de tagas ut av
skattemedel, liksom alla andra sociala
subventioner biras av hela folket, de
riknas in pa jordbrukets inkomstsida.
Utdver att dessa bidrag tickas medelst
skattemedel skola de anviindas for att
minska 6vriga jordbrukargruppers moj-
lighet att fa tickning foér de utgifts-
o0kningar, som ha intritt.

Pa utgiftssidan i jordbrukskalkylen
forekomma ocksd arbetsléner, och de
ha blivit riatt mycket diskuterade i sam-
band med kalkylens uppgoérande. Det
redovisas i propositionen, att Lantarbe-
tarforbundets representant i livsmedels-
kommissionens rad har anmilt, att lant-
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arbetarna komma att kriva 16ncok-
ningar i hdst, om denna utrikning god-
kéinnes.

Jag ber att fi erinra om att total-
summan, arbetsléner, som upptages i
utgiftskalkylen, for nasta ar ar 26 mil-
joner kronor mindre én i ar. I drets
kalkyl dr den 2000 miljoner kronor,
och for nista ar ir den berdknad till
1974. Det ir alltsi en absolut minsk-
ning i de arbetsutgifter, som beriknats
fo6r jordbrukets del, och storre delen
hirav har tillkommit jordbrukarna sjil-
va. Timlonen #dr héjd med 0,39 6re och
ir alltsd nidstan exakt densamma som
den som fanns inford i kalkylen for
1948/49. Nir den kalkylen limnades utan
anmérkning frin lantarbetarna, ar det
oforklarligt att de i ar, da det &r prak-
tiskt taget samma timlén men en mind-
re total utgiftssumma f6r 16ner, begira
en justering. Jordbrukarna skola dock
inte anmirka pa nigon sadan justering,
om den star i foérbindelse med juste-
ringar av andra arbetsloner och om
den kan tickas av hojda produktpriser.

Dagens Nyheter har slutit upp pa
denna anmirkningslinje och har gjort
ganska egenartade konstruktioner. Man
har dir sagt, att allt fler bli av den 6ver-
tygelsen, att vi inte borde taga med
l6ner for jordbrukarna och deras famil-
jer i jordbrukskalkylen, utan bara fér
lantarbetarna. Jag vill siga, att om man
hade bérjat med denna metod 1938/39
och fortsatt fram till nu, skulle vi nog
ha fatt precis samma index {6r arbets-
l16nerna som vi nu ha, niar vi iven ha
tagit med jordbrukarna sjilva och deras
hemmavarande barn. Jag ér emellertid
siker pa att en sidan kalkyl kunde ha
astadkommit riitt egenartade orittvisor
i manga avseenden. Lonckostnaden
skulle da ha varit viisentligt ligre; jag
skulle misstiinka, att den skulle vara
bara cn tredjedel av den summa, var-
med den nu ingar i kalkylen. Det gor
alt andra poster i kalkylen skuille ha
inverkat viisentligt mer.

I niista ars kalkyl ha t. ex. handels-

godselmedlen O6kats med 19 miljoner
kronor. De 19 miljoner kronorna utgora
inte mer &n 0,9 procent av de arbetslo-
ner, som nu sti i kalkylen. Hade vi dér-
emot bara haft de kollektivavtalsanstill-
da lantarbetarnas loner med i kalkylen,
skulle en sidan 6kning av handelsgdd-
selmedlen ha inverkat med 4 procent.
Det har siledes inte alltid varit till jord-
brukarnas fordel att vi riknat med
denna stora lénesumma, men om en sa-
dan kalkyl skall stimma ndgot s nir
med verkligheten, ar det nédvindigt att
man plockar med s& mycket av bade
utgifter och inkomster som 6ver huvud
taget ir mojligt. Om inte kalkylen om-
fattar s4 méanga kostnadsposter som
mdjligt, bli forskjutningarna pa enstaka
punkter inte relativt riktiga i forhal-
lande till verkligheten.

Det dr nodvandigt att siga om den
kalkyl, som nu ir godkind som ritte-
snére till dess typjordbrukskalkylen
foreligger, att vi méaste taga den med
férstand. Jordbruksministern har i dag
kraftigt understrukit, att vi méste taga
den sddan som den har varit och inte
andra pa nigon siffra. Ja, drade kam-
marledaméter, det blir sikerligen allt
svarare att gdéra pa si sitt ju lingre vi
komma bort fran den dag, da kalkylen
gjordes upp. De priser pa bade forno-
denheter och produkter, som ha satts
in i den forsta kalkylen, ha tillkommit
under fri prisbildning, och fordelningen
av olika kvantiteter i kalkylen har byggts
pa forhallandena under en fri eckonomi.
Ju lingre vi rora oss bort fran 1938/39,
desto svarare blir det att ta denna
jordbrukskalkyl utan nagra som helst
justeringar.

Vi ha i 4r genom de undersdkningar,
som gjorts av sakkunniga inom livsme-
delskommissionen, fatt besked om att
man ar efter ar har beriknat rintan pa
i jordbruket investerat kapital utan att
6ka detta kapital med de nyinveste-
ringar, som undan for undan ha gjorts
fran 1938 fram till 1945 och iiven se-
nare. Vi bli da fran var sida betink-
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samma om huruvida en sadan kalkyl
trots de uppenbara misstagen skall vara
absolut avgérande utan nagon som helst
justering. Vi maste taga hinsyn till
produktionsférindringar som ha intraf-
fat, och vi maste taga hinsyn till huru-
vida nagra bestimda grupper bland
jordbrukarna ha fatt férmaner som inga
andra grupper ha fatt. Det vill stats-
radet String nu férmena oss, och det
forefaller som om han dven vid de fér-
handlingar, som skola 4ga rum i hést
och vid vilka han kanske inte kommer
att stilla sig helt avvisande till en juste-
ring av mjolkpriset, inte skulle kunna
tinka sig nagra justeringar utdéver de
héjningar pa 47 miljoner, som nu #ro
utriknade men som kanske vid augusti-
utrikningen skola visa sig gilla en né-
got hogre eller ligre summa.

Men, mitt herrskap, tink om man for-
sOkte goéra en sddan hir kalkyl, inte fér
jordbruket, utan fér det svenska hant-
verket med alla dess olika grenar. Lat
oss siga, att skomakarna hade fatt sir-
skilda féorméaner, emedan man ville halla
skorna vid liv sa linge som mojligt och
importera sa litet lider som mdojligt —
jag jamstiller dem med oljeviixtodlarna,
som fatt hoga priser pa sina produkter
emedan man vill att det skall produce-
ras si mycket margarinravaror som
mojligt. Hade det di varit nagon klok
minniska som tyckt, att dirfor att sko-
makarnas fortjinster tillatits stiga skulle
skriddare och malare och bagare och
de andra hantverkarna avsta lika myc-
ket, si att inte hela gruppen far mera
dn forut? Da ar det vil dnda inte rik-
tigt, att nir man i detta fall gjort upp
med en liten grupp av jordbrukare sa
att deras inkomstsumma stiger, sa skola
vi ta detta ifrin 6vriga jordbrukare.
Eller 14t oss se p& dessa producentbi-
drag, som med 75 miljoner kronor kom-
ma endast gruppen smébrukare till del.
Kan det vara rimligt, nir man ger en
sidan social hjilp — som jag férut sagt
skattevigen - - att de 6vriga jordbru-
karna, som inte genom den hjilpen fa

sina utgifter pA nagot sitt sinkta, skola
fa vidkidnnas ligre priser 4n som an-
nars skulle varit fallet?

Det ser ut som om man frin rege-
ringens sida dr beredd att inom jord-
bruket genomféra en punktforbittring
pa samma sidtt som man betriiffande
skatterna givit sig pa4 punktbeskattning.
Men vi veta att punktbeskattningen iir
en orittvis beskattning — en punktfér-
biittring, som alltsd bara kommer en
liten del jordbrukare till godo, dr minst
lika orittvis. Det skulle vara intressant
om vi kunde géra upp en kalkyl, dir vi
plockade bort oljevixtodlarnas inkoms-
ter och utgifter och sméabrukarnas in-
komster och utgifter pad mjolk och sa
hade resten kvar, som inte paverkades
av formaner a4t dessa bigge grupper.
D4 ar jag fér min del ganska évertygad
om att det f6r den stora massan av jord-
brukare, som sti mellan dessa grup-
per, skulle framtrida ett behov av en
visentlig inkomstékning for att deras
kalkyl skulle ga jimnt i las.

Vad hir forut sagts om rinteposten
instimmer jag i, om behovet av mjolk-
prisforbittring instimmer jag i liksom
i frdga om behovet av varprissittning
och skall inte uppta tiden med att
ytterligare dréja darvid. Vad mjolkpri-
set betriaffar har jag sett kalkyler upp-
gjorda med mycket rimliga férutsitt-
ningar och av mycket sakkunnigt folk,
som kommit fram till produktionskost-
nadspriser, vilka ligga mellan 40 och
50 oOre. Jag har foérsokt granska dessa
kalkyler sa kritiskt som det varit mig
mojligt men har inte kunnat finna nagot
anmirkningsvirt. Jag har fér min ringa
del en serie ekonomiska analyser av
mjdlkproduktionen i mitt eget jordbruk
iinda fran 1921, och de tala sitt tydliga
sprik, att de scnaste arens utveckling
lett mot en férsiimrad réntabilitet av
mjoélkproduktionen. Och jag kanske far
crinta om hur experimentet uppe i
Bjiarme — som dock gjordes under fér-
hallandevis gynnsamma betingelser -
resulterade i en betalning fér grovfod-



Fredagen den 27 maj 1949 fm.

Nr 22. 33

Prisreglerande Atgirder pa jordbrukets omrade.

ret som ligger 1angt under produktions-
kostnaderna.

Sa skall jag, herr talman, bara stanna
vid en enda sak till, ndmligen subven-
tionerna. Vi ha fran hégerns sida accep-
terat, att de subventioner som utgingo
foreghende ar och som utbetalades till
jordbrukarna, skola utghd ocksd under
niista produktionsar. Jag vill inte fér-
dolja att vi ur vara allminna politiska
synpunkter varit mycket betinksamma
i friga om ett sidant férord, och jag
vill ocksa siga att man ur jordbrukets
synpunkt har all anledning att stilla
sig betinksam gentemot subventionerna
i fraga om livsmedlen.

Nir subventionerna héalla nere ut-
vecklingen av livsmedelsprisen i lan-
det behéva vi aldrig riskera, att léne-
aktioner som vissa yrkesgrupper gora —
14t oss siiga industriarbetare — medféra
att de, i den méan de 6ka priset pa jord-
bruksforndédenheter, leda fram till 6ka-
de produktkostnader, utan did komma
subventionerna att hindra sddana pris-
fordyringar att sl igenom. Vi ha dock
fr. o. m. 1940-talets stabilisering bdjt
oss for subventionerna men vi vilja
markera, att det dr f6r stabiliseringens
skull och inte for jordbrukets skull. Vi
ha ju en lddersubventionering, men
ingen i denna kammare beskyller vil
var ledamot herr Aqvist for att ta emot
subventioner. Men dessa subventioner
for livsmedelskostnadernas nedpressan-
de torde bra méinga av kammarens le-
daméter betrakta sisom enbart en giva
till jordbruket.

Blir det nya 16neférhandlingar i host
som f6ljd av att avtalet om stabilisc-
ringspolitiken bchover justeras, vore
det oerhort viirdefullt, om man vid
dessa 16neférhandlingar toge upp fragan
om borttagande av den rest utav kris-
tidshushallningen, som ligger diri att
vi ha subventioner fér att halla livsme-
delspriserna nere. Men i den situation
som nu féreligger, herr talman, har jag
ingenting annat att goéra in att ansluta
mig till det som reservanterna anfért i

frdga om subventionssumman liksom jag
ocksa ansluter mig till reservationen for
ovrigt.

Haruti instimde herrar &stlund,
Larsson i Karlstad, Staxdng, Nolin,
Nilsson 1 Bistekille och Nilsson i
Svalov.

Herr KARLSSON i Stuvsta: Herr tal-
man! En av de féregiende talarna, herr
Svensson i Ljungskile, sade att jord-
brukskalkylen &ar ett imne lampat fér
andlosa diskussioner. Jag tror att han
har ritt och vi ha ju erfarenhet déarav
under de gingna aren. Jag har emeller-
tid en kéinsla av att man knappast ge-
nom diskussioner om detaljer i jord-
brukskalkylen kan komma fram till en
16sning regeringen och jordbruksorga-
nisationerna emellan. Det 4r ett stort
sporsmal, siirskilt i debatten i ar, som
jag tror att man knappast kan komma
till ritta med inom jordbrukskalkylens
ram och som man darfér i viss man
méste behandla fristdende, nimligen
frigan om mjdélkproduktionen. Men
forst, herr talman, ett par ord om kal-
kylen, som den féregiende talaren slu-
tade med.

Jordbrukets férhandlingsdelegerade
ha liksom motiondrerna yrkat, att en
del av producentbidraget — 39 miljo-
ner kronor av sammanlagt 75 miljoner
— skulle dras av fran kalkylens in-
komstsida. Motiveringen harfér ir som
bekant att jordbrukare med mindre iin
10 hektar genom de av 1947 ars riksdag
beslutade nya bestimmelserna om pro-
ducentbidraget erhallit en inkomstok-
ning med detta belopp. Man menar nu
att denna inkomstékning icke motsva-
ras av nagon kostadsékning och att vi
dirfér hir ha cn snedvridning av kal-
kylen.

Reservanterna  karakterisera produ-
centbidraget som ett produktionskost-
nadsstod for det mindre jordbruket. Det
ar sviart att veta vad reservanierna
cgentligen mena med detta uttryck. Pro-

3 - Andra kammarens protokoll 1949, Nr 22,
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duktionskostnadsstéd har ju utgatt dven
till andra grupper av jordbruk, och vid
1947 ars riksdag besloto vi i frdga om
riktlinjerna for den statliga jordbruks-
politiken att skapa ett griansskydd for
den inhemska jordbruksproduktionen
gent emot den utlindska for att kunna
uppriitthalla en prisnivd inom landet
som skulle kunna ge en sjilvstindig och
en i férhallande till jamforbara folk-
grupper likviardig utkomst fér jordbru-
kets utévare. Liget pad den internatio-
nella livsmedelsmarknaden tenderar
snabbt att gora behovet av detta grins-
skydd aktuellt. Ett dylikt grinsskydd
ar emellertid principiellt ingenting an-
nat dn ett produktionskostnadsstéd till
hela det svenska jordbruket.

Enligt propositionen har RLF-ordfé-
randen Bernhard Ekstrom sagt vid livs-
medelskommissionens och priskontroll-
nimndens rads gemensamma samman-
tride den 18 mars, att séirskilda produ-
cent- och kontantbidrag borde betrak-
tas sdsom sociala bidrag och icke rik-
nas med i kalkylen. Herr Haggblom an-
vinde ocksa uttrycket sociala bidrag.
Jag skulle vilja fraga de o6vriga re-
servanterna, om man #4r §verens om
denna terminologi. DA bor man siga
ifradn detta, ty man far ju med detta ut-
tryck klart fér sig vilken tankeging som
ligger bakom. Ar d& producentbidraget
att betrakta som samhillelig fattigvard?
Jag anser att denna friga har en viss
betydelse, och det kanske kan erinras
om hur det nuvarande producentbidra-
get kom till.

27-mannakommittén féreslog, det &4r
riktigt, kontanta, behovsprovade bidrag
utan samband med en viss produktion.
Regeringen féreslog behovsprovade pro-
ducentbidrag pad mjolk. Emellertid be-
slutade riksdagen som bekant nigot an-
nat. Den bif6ll namligen en kommunis-
tisk motion om producentbidrag pa
mjolk till jordbruk under 10 hektar, att
utgd utan behovsprévning. For att inte
ta éran av herr Staxing vill jag erinra
om att han hade en motion med lik-

artat innehall. Det nuvarande produ-
centbidraget ir, som jag ser det, ett till-
liggspris pa mjo6lk, levererad fran smaé-
bruk. Vi ha hér i landet 300 000 jord-
bruk med 6ver tva hektars dker, och av
dem aro over 200 000 i gruppen 2—10
hektar. Producentbidragsberittigade dro
salunda inte hilften av de svenska jord-
bruken, som statsradet String forklara-
de, utan tva tredjedelar av alla egent-
liga jordbruk. Skulle vi rakna dit alla
brukningsdelar i landet, alltsi dven de
med mindre jord &n tva hektar, bli tre
fjardedelar bidragsberiattigade.

Det ror sig har om ett pristilligg, mo-
tiverat med hansyn till produktions-
kostnaderna vid det 6vervigande anta-
let jordbruk i landet, som utgar pa en
viss produktion. Att kalla detta socialt
bidrag &r enligt min mening en férnar-
melse mot smabrukarna och avsléjar
ocksd en ytterst osmaklig storbondein-
stillning.

Fran vart hall dro vi i princip med
om en differentierad prissittning péa
jordbruksprodukter, dvs. en prissitt-
ning som tar hinsyn till produktions-
kostnaderna vid olika slag av jordbruk
och i det hiér fallet till produktionsfér-
hallandena vid den 6vervildigande ma-
joriteten av jordbruk. Och vi skulle fér
vir del exempelvis inte ha nagot emot,
att producentbidrag inférdes jamval pa
kott och flisk, om detta vore tekniskt
genomférbart. Vi skulle inte heller vin-
da oss emot ett visst producentbhidrag
dven till innehavare av jordbruk med
en areal av 10—15 hektar. Att produ-
centbidragen utgd av statsmedel har
inte med saken att skaffa — det gor
dven pristilligget pa kott och flisk och
mycket annat av inkomsterna fér jord-
bruket och som i nuvarande lige, det
har herr Heggblom ritt i, far betraktas
som en subvention till konsumenterna.
Jag anser emellertid att det ir oriktigt,
att man utesluter producentbidraget
fran inkomstsidan, i varje fall s linge
vi ha en totalkalkyl.

Med oljevixtodlingen ir det givetvis
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en annan sak. Inkomsterna fran den ha
en mycket liten spridning och det ar
som reservanterna siga, att en storre
ansvilllning av inkomsterna frin denna
produktionsgren hotar att pressa ned
priserna pa andra produkter. Detta vi-
sar emellertid bara hur olamplig en to-
talkalkyl i och fér sig dr som funda-
ment for prissédttningen pi jordbruks-
produkterna.

Det visentliga hirvidlag dr dock un-
der alla forhallanden fragan om mjélk-
produktionens daliga 16nsamhet. Over-
gangen till kreatursldos och kreaturs-
svag jordbruksdrift visar en tilltagande
tendens, d4ven om jag tror att man inte
skall 6verviardera den. Vid den oOverva-
gande delen av vara jordbruk, de smé
och medelstora som svara for stérre de-
len av var animalieproduktion, kan man
nimligen inte ligga ned denna produk-
tionsgren och 6verga till att odla spann-
mél, sockerbetor och oljevixter. Visser-
ligen skulle en sadan 6vergdng inne-
bira en radikal minskning av inneha-
varnas och deras familjemedlemmars
arbetsborda, men den skulle ocksa med-
fora -— trots fordelaktiga priser pa ve-
getabilier -—— en minskning av deras re-
ella inkomst. Fordelen av en sadan
6vergang ligger egentligen i att man kan
minska arbetskraften, och den kan man
utan vidare skiira ned vid ett storjord-
bruk, om man slopar den animaliska
produktionen. Vid de mindre jordbru-
ken utvinner man dirvidlag ingenting,
dd man som regel inte har anstilld ar-
betskraft och naturligtvis inte kan av-
skeda sig sjilv. Bibehallande av anima-
lieproduktionen ir f6r smabrukens vid-
kommande dirfér nédvindigt for att
bevara levnadsstandarden.

Att mjolkproduktionens lonsamhet ir
dalig tror jag att alla dro pa det klara
med. Overgangen dirifradn till annan
produktion vid de stérre jordbruken,
diar man dnd& har den mest rationella
mjolkproduktionen, bevisar detta och
bevisar det enligt min mening bittre éin
vad varje utredning i saken kan gora.

Jag har ocksa en kinsla av att uppgang-
en av fliskproduktionen i nigon méan
sammanhinger med att man #ven vid
de mindre jordbruken anser det for-
delaktigare att f6r ndrvarande anvinda
fodret till svinuppfédning én till mjolk-
produktion.

Mjolkproduktionen é&r ju den stdrsta
av jordbrukets produktionsgrenar och
den avgoérande. Den 4r bade national-
ckonomiskt och for den overvildigande
delen av vara jordbrukare axeln i hela
produktionen. Den maste uppritthallas
och den maéaste o6kas, det anser jag vara
ett nationellt intresse, ett intresse for
hela folket. Hur skulle det g4 med var
s. k. stabiliseringspolitik och sérskilt
var handelsbalans, om vi tvingades
overga till import av ko6tt och smor och
kondenserad mjolk i storre mingder —
om nu dessa varor 6ver huvud taget
kunna anskaffas pi virldsmarknaden?

Detta spoérsmal ér enligt var mening
huvudfragan i arets diskussion om jord-
brukspriserna. Om var mjélkproduk-
tion, som &ar grundvalen for hela jord-
bruksproduktionen, hotas av stagna-
tion, hotas dirigenom utvecklingen av
hela jordbruksproduktionen och dér-
med var sjilviérsorjning. For att moti-
vera Aatgirder mot detta hot behover
man vil inte, som motiondrerna och
reservanterna gora, tillgripa diskutabla
sifferkonster, sdsom att dra vissa sum-
mor av producentbidraget och inkom-
sten frin oljevixtodlingen fran kalky-
lens inkomstsida fér att komma till det
resultatet, att mjolkpriset maste hojas
med 3 6re. Att mjolkproduktionen ten-
derar att stagnera och gé tillbaka &r ett
faktum, och att dtgirder méaste vidtagas
tror jag icke nagon pa allvar kan ifraga-
sitta.

Till de av statsradet String limnade
siffrorna om mjilkproduktionens stor-
lek vill jag gora en liten kommentar.
Det ér riktigt, att man kan pavisa en
héjning av  mjolkinvigningen under
forsta kvartalet i ar jimfort med forsta
kvartalet i fjol. Men jag tror att en sa-
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dan jamforelse dr missvisande. Man bor
se hur mjélkinvigningen tett sig de se-
naste aren, och forst d&, tror jag, far
man fram en rittvisande tendens. Ar
1946 invigdes salunda enligt kungl. pro-
positionen 3520000 ton, 4ar 1947
3422 000 ton och ar 1948 3 361 000 ton.
Siffrorna f6r forsta kvartalet i ar visa
att produktionen repat sig litet grand
efter den stora utslaktningen som sked-
de efter missviaxten. Vi ha fatt en liten
héjning i forhallande till bottenliget.
Men jag tror att ingen skulle vilja pasta
att de 6kade invigningssiffrorna for for-
sta kvartalet komma att ge till resultat
att vi komma upp till toppunkten 1946,
troligen ej heller till 1947 ars siffra.
Jag tror inte, att man fir dvervirdera
denna lilla aterhimtningstendens, som
kunnat konstateras efter missvixten.

Jag tror att stagnationen &r ett fak-
tum och att absolut tillbakaging ir na-
got som méste tas med i synfiltet. D&
det hir tillika rér sig om en produk-
tion som det stora flertalet av véra
jordbrukare, dvs. smabdnderna, dro be-
roende av och av vilken de ha sin hu-
vudsakliga inkomst, #ro atgirder si
mycket mera motiverade.

Jag kanske kan forstd motiven till
motionirernas uppldggning av fragan.
Fran jordbruksorganisationernas sida
har man beredvilligt givit sin anslut-
ning till den ekonomiska politik som
féres. Det innebidr framfoér allt lone-
stopp for arbetare och tjinstemin och
darfér vill man ej nu begéira nagon di-
rekt inkomstférbattring for jordbrukets
del. Men d4 man #nda anser sig bora fa
en sddan, maste man finna motiv for
att, som det heter, »inom den ekono-
miska stabiliseringens rams» ernd en
férbattring, varfér man anser sig till
varje pris bora motivera sina forslag
rent kalkylmissigt. Jordbrukskalkylen
— och de som snickrar ihop den — i
all #4ra, men behéver man verkligen
krangla till denna sak som man gor?
Jag 4r av den uppfattningen att liget
betraffande var mjoélkproduktion ar sa-

dant, att den maste behandlas som
en sirskild fraga, och darvidlag ar det
fér ovrigt icke fraga om néagot undan-
tag. Jag erinrar mig silunda vad som
under de giangna aren gjorts fran stats-
makternas sida for att halla byggnads-
produktionen uppe och for att skogs-
avverkningarna skulle bli s stora som
mdojligt. For ndrvarande talar man om
atgirder for ytterligare utveckling av
var jarnindustri och av hela var export-
industri — och dr da mjolkproduktio-
nen mindre viktig?

Jag kan 4 min grupps vignar de-
klarera, att vi anse att atgirder for en
6kad lonsamhet inom mjélkproduktio-
nen #dro behdévliga i nuvarande lidge och
att vi dven #dro beredda att tillstyrka
bittre prisférhallanden fér dem, som
producera dessa produkter.

Emellertid synas oss vissa skil dnda
tala for regeringens linje i denna fréiga,
vilken linje som bekant gar ut pa att
skjuta pd avgoérandet ett par tre mana-
der. Regeringens skil for uppskov an-
ges ju vara dels att man vill avvakta
skordeutfallet, dels att fragan bor sam-
mankopplas med spérsméalet om lone-
stoppets vara eller icke vara. Det forra
skilet kan vil icke tillmétas nigon stér-
re betydelse, did man ju férr om Aaren
faststdllde priserna pa livsmedel vid en
tidpunkt da man lika litet som nu hade
kinnedom om skérdeutfallet. Det andra
skilet 4r givetvis visentligare: skall ett
hogre mjolkpris t. ex. tillatas sla ige-
nom i konsumentpriserna — vilket na-
turligtvis icke nédviandigt méste bli fal-
let — paverkar detta givetvis levnads-
standarden fér andra grupper. Det har
sagts att livsmedelsindex fran septem-
ber till mars har sjunkit, men levnads-
kostnadsindex som helhet har dock statt
stilla pd grund av att vi ha fér dalig
priskontroll pa klader och skodon
m. m., for vilket vi icke kunna lasta
konsumenterna och givetvis icke heller
jordbrukarna. Lénestoppet férbands péa
sin tid ocksid med lofte om vissa pris-
sinkningar, som man skulle soka astad-
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komma. I vart fall har 16nestoppet mig
veterligt aldrig forbundits med négra
bestimmelser om att en prissinkning
pa en vara skulle atféljas av prishdjning
p& en annan.

Det finnes enligt min mening vissa
skal for att prova livsmedelspriserna i
samband med avgérandet i lonepoliti-
ken. Men di anmiler sig givetvis ocksa
en annan fraga: Skall dd mjolkpriset
goras helt beroende av avgérandet i 16-
nepolitiken? Det anse vi icke, det ber
jag fa understryka. Jag tror, att dven
om det icke blir nagra lonejusteringar
maste vi dnda forbattra mjélkproduk-
tionens lénsamhet. Men det kan ju gi-
vetvis ske, och det bér da enligt var
mening ske, over statsbudgeten.

Det finns ocksé eit annat skil for upp-
skov, som hir har berérts, och det ar
kéttransoneringens upphivande, som ar
aktuellt och som man raknar med
skall atféljas av upphiivandet av nor-
malpriserna pa kottvaror. Reservanter-
na vilja ha en prisférhéjning med 16
ére per kg, men fragan ér, om prisfor-
hoéjningen kommer att stanna dirvid
om det blir fri prisbildning? Det vet
ingen, och i verkligheten tror nog ingen
att hojningen kommer att stanna dir.
Enligt arets jordbrukskalkyl kommer
kottproduktionens virde under kom-
mande produktionsar att na upp till en
summa av 230 miljoner kr. med nuva-
rande normalpriser. Om ransoneringen
upphiives forutsitter livsmedelskommis-
sionen att priserna skola tilldtas svinga
mellan 15 procent éver och 15 procent
under nuvarande normalpriser. Att de
komma att svinga over normalpriser-
na med nuvarande tillgdng pa kétt, be-
tvivlar jag icke. Mcn skulle de stiga 15
procent, skulle prisférhojningen ej stan-
na vid 17 miljoner kronor som reser-
vanterna forutsatta utan vid 37 miljo-
ner. Det finns skill for att definitivt fast-
stitlla jordbrukspriserna forst i samband
med kottransoneringens upphiivande.
Jag ir ocksd overens med principen om
varprissiitining och man bhor icke utan

viigande skil franga denna princip. Men
da bora sddana forhallanden rada, att
man vet sig kunna ha priserna i sin
hand Atminstone under de nirmaste
manaderna. Men hir befarar man en
prisférhéjning, som man nog ej kan
klara av pa det enkla sitt som Afton-
tidningen propagerar for, namligen att
man skulle lata bli att képa och dta kott.
Det ir, icke minst nir det giller de
kroppsarbetande, en metod som enligt
min mening vore foga tilltalande.

Olidgenheten av ett uppskov synes
ocksd vara ovisentlig. Motionirerna ta-
la om riskerna for minskat paligg i
sommar, men vad skulle det vara for
mening med att sla ihjdl kalvarna nu,
nir prisférhéjning pa kott vinkar i en
nira framtid. Fér ovrigt dr icke mjolk-
produktionens problem néagot som ir
plotsligt pakommet.

Detta gor, herr talman, att vi i valet
mellan reservationens och regeringens
forslag stannat for att stodja det senare.
Vi komma alltsd att stddja utskottets
forslag diven om vi inte i flera stycken
dela utskottets motivering. Vad vi icke
aro 6verens med utskottet om #r det
som icke finnes i denna motivering. Vi
sakna frimst ett positivt uttalande om
atgiirder for batire l1onsamhet for mjolk-
produktionen i landet, atgirder som en-
ligt min &sikt icke bora fa bli helt bero-
ende av lonestoppet och som man nog
maste vidtaga, iven om de icke till alla
delar kunna passas in i jordbrukskal-
kylen.

Jag skall till slut, herr talman, ta upp
till diskussion regeringens handligg-
ning av denna fraga eller rittare sagt
en detalj i denna handliggning. Di mat-
fettsransoneringen slipptes i mars, hoj-
des smorpriset med 40 6re medan mar-
garinpriset siinktes. Jordbrukarna fingo
emellertid ingen del av prisforhéjning-
en, da utgidende mjélkpristilligg minska-
de i samma méin som smorpriset hoj-
des. Man kan siikert diskutera om inte
mjolkpristilliigget bort utgd oférindrat,
och bonderna fatt rikna sig smorpris-
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forhdjningen till godo. Saken ir namli-
gen den att enligt livsmedelskommissio-
nens berikningar kommer kalkylen fér
innevarande ar att giva till resultat ett
underskott av 60 miljoner kronor. Aven
om statsmakterna pa grund av 4-pro-
centsregeln ej iro skyldiga kompen-
sera detta belopp, kan man diskutera,
om man inte med hansyn till mjélkpro-
duktionens lige borde pa nagot extra
sitt ha stott denna med de 20 miljoner
kronorna som fanns kvar av tillging-
liga medel f6r mjolkpristilligg, vilket
skulle betytt nigot mer in ett 6re pa
mjolkpriset. Men om regeringen icke an-
sdg sig kunna avgoéra denna sak utan
riksdagen, p4 grund av att man genom
margarinaccisens sidnkning icke skulle
haft tilirackliga medel, borde ju den sa-
ken snabbt ha kunnat ordnas, allden-
stund riksdagen var samlad vid till-
fillet.

Men #dven om man inte ville franga
4-procentsregeln, borde éatgirden in-
dock enligt min mening ha varit for-
svarlig. Vid denna tid, alltsa i slutet av
mars, var man redan klar med att un-
derskott skulle foreligga i kalkylen fér
nista ar och de 20 miljoner kronorna
kunde i stil med vad man gjorde 1947
paforts kalkylen fér nista ar. Ett ofér-
dndrat mjolkpristilligg med nuvarande
smorpris skulle givit 60 miljoner kro-
nor nista ar eller mer 4n vad under-
skottet i kalkylen utvisar, dven om kra-
vet p& 7 miljoner kronor i rintekostna-
der hade tagits med. Icke minst med
hidnsyn till producentbidragets bortfall
for jordbrukare med mellan 10 och 15
hektar hade denna atgird varit berit-
tigad, men framfor allt skulle ett fran-
giende av varprissittningens princip
givits en smidigare och acceptablare
form och givit regeringen ett bittre for-
handlingslige gent emot jordbrukareor-

ganisationerna.
Vad de nya berdkningsmetoderna fér
jordbrukets rintekostnader betriffar,

skall jag ej inga dirpa. De synas mig i
stort sett vara rimliga. Redan vid 1947

ars riksdag uttalade vi oss for en riitt-
visare fordelning av jordbrukets bygg-
nadskostnader, och denna friga ar ju
bra néra besliktad.

I propositionen vidrér jordbruksmi-
nistern 1947 ars riksdags beslut om ut-
jimnande av l6ncklyftan mellan jord-
bruk och andra néringar. Takten i fraga
om utfyllandet av denna maéste emeller-
tid bli beroende av de ekonomiska méj-
ligheterna, framhaller statsradet. Jag
har ingenting att invinda mot resone-
manget i och for sig, men det maste ju
dnd& vara nagon takt. Det synes mig
som om en rittvis berdkning av jord-
brukets rintekostnader vore nagot som
man under néista produktionsar borde
kunna orka med som ett led i utjam-
ningen. Jag tycker fér min del, att mo-
tiondrerna hellre bort anvinda detta
som motivering for sina krav.

Herr talman! Jag har med det sagda
sOkt motivera var standpunkt. Vi ha
icke vickt nagon motion i denna friga,
och man kan ju fraga sig varfér vi icke
motionsledes foreslagit det som jag hir
omnimnt i fraga om mjoélkpristilligget.
Det ar klart att ett forslag hirom en-
dast skulle ha varit ett férslag till en
dellésning, som vil inte skulle ha resul-
terat i en uppgorelse mellan regeringen
och jordbrukarnas organisationer. For
det andra ha vi, som jag ndmnt, anslutit
oss till regeringens huvudlinje om upp-
skov, da vi ansett att overvigande skil
tala darfér. For 6vrigt har var repre-
sentant i priskontrollnimnden redan ti-
digare utvecklat i huvudsak de syn-
punkter i friga om mjélkpriset jag hir
anfort, och man har silunda icke svi-
vat i okunnighet om den stindpunkt vi
intagit.

Jag vill sluta med en férhoppning, att
de meningsskiljaktigheter som hir f6-
refinnas skola kunna lésas pa ett for-
handlingsmaéssigt sitt och att vi inom
ramen foér de ekonomiska méjligheter
som finnas skola kunna bemistra ett av
de problem som den svenska jordbruks-
produktionen otvivelaktigt har att brot-
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tas med, niamligen mjoélkproduktionens
daliga 16nsamhet.

Herr ANDERSSON i Lobbo: Herr tal-
man'! Efter den hittills férda debatten
dro motiven timligen vil avbetade.
Statsradet String har tidigare utférligt
redogjort fér den stindpunkt regering-
en intagit till férevarande proposition
som av utskottsmajoriteten tillstyrkts.
De skilda talesminnen fér reservatio-
nen ha framlagt sina asikter i skickligt
upplagda forelisningar. Detta gor att
aterstoden av debatten skulle kunna
inskriankas till att &terstiende talare
bara upptriada och instimma med stats-
radet Strang eller med nagon av oppo-
sitionens foretridare. Jag har gjort
denna randanmirkning fran bérjan fér
den hindelse det skulle intraffa, att jag
som férste talesman fér utskottet skulle
bli en aning mera kortfattad dn nigon
av oppositionens talesmin; det ma vil
vara mig ursaktat.

Man har som bekant under inneva-
rande &r inte kunnat n& nagon dverens-
kommelse mellan regeringen och jord-
brukets férhandlingsdelegerade. Jag
siger att tyvarr nagon sddan oéverens-
kommelse inte kunnat uppnés, ty det
hade varit 6énskvirt att s kunnat bli
fallet. Orsaken till att detta resultat
inte kunnat ernis har tidigare Xklar-
gjorts av jordbruksministern, och jag
aterkommer kanske till detta en aning
senare. Det har inte varit mojligt, trots
att skillnaden i buden mellan de for-
handlande parterna sett i forhallande
till storleken av jordbrukets totalkalkyl,
pa omkring 3 miljarder kronor, inte har
varit sd synnerligen stor. Forhand-
lingsdelegerade fran jordbrukets sida
ha i skrivelse den 13 april preciserat
sin standpunkt, som innebiir tickande
av ett framriknat inkomstunderskott
p& 128 miljoner kronor. Detta dr berik-
nat under férutsiittning, att féor kom-
mande skordedr samma statliga pris-
tilligg komma att utgd som for inneva-

rande ar. Beloppet 6verstiger med om-
kring 82 miljoner kronor det inkomst-
underskott pa 47 miljoner kronor, som
erhalles for den hindelse att prognosen
uppriittas efter hittills tillimpade be-
rikningsgrunder. Utskottsreservanter-
nas férslag sammanfaller i huvudsak
med vad jordbruksdelegerade foresla-
gil. Fér tickande av denna summa &
128 miljoner kronor 6nska reservanter-
na en prisférhéjning pad konsumtions-
mjolk, vissa mejeriprodukter och not-
koétt med tillhopa 87 miljoner kronor.
Aterstoden foéreslas skola utgi av stats-
medel i form av pristilligg. For att nd
upp till nettokalkylens underskott ha
reservanterna anvint sig huvudsakligen
av tva rikneoperationer. Den ena ir, att
de vilja bortrikna 35 miljoner kronor
av inkomsterna pa oljevixtodlingen,
och den andra ir, att de vilja bortrikna
39 miljoner kronor av producent- och
kontantbidraget till mjolkproducenter.
Jag féormodar, att reservanterna, di de
tagit denna stdndpunkt, forutom vad
de anfért i sin reservation jamvil ha
utgatt ifrdn en viss princip, namligen
den, att jordbrukets inkomster bora av-
passas si att skilda produktionsgrenar
och olika grupper av jordbrukare inte
béra vara alltfor mycket skilda i in-
komstavseende. Ja, jag kan ge en sadan
princip mitt fulla erkiinnande, men nir
jag gjort detta maste jag tilligga, att jag
har svart att forstd hur detta vare sig
med anviindande av nuvarande total-
kalkyl eller systemet med typjordbruks-
kalkyler mer #n till viss begrinsad om-
fattning skall kunna astadkommas. Pro-
ducentbidraget verkar i viss man in-
komstutjaimnande mellan smi och stora
jordbrukare. De smé jordbruken limna
namligen obestridligt en séimre riintabi-
litet i jimforelse med de fullstindiga
och stérre. Det forefaller mig dérfor
som om ett bortriknande ur kalkylen
av producentbidraget méste vara nagot
i hég grad orimligt och dessutom verka
i motsatt riktning till den, som jag fore-
staller mig ha varit den principiellt
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ritta enligt reservanternas uppfattning.
Forandringarna i producentbidragets
konstruktion, som hir av ett par talare
berorts, innebira ju ingenting annat
an att det skett en forskjutning, som
i an hoégre grad #n tidigare gynnar de
mindre och minsta jordbrukarna. Pris-
sattningen pa oljevixterna verkar dir-
emot pé ett helt annat sétt. De jordbru-
kare, som bo i de gynnade trakter av
landet, dir oljeviixtodling kan bedrivas,
f4 genom radande stimulanspriser p&
dessa vixter en favér pa andra jord-
brukares bekostnad. Sméabrukarnas
mdjligheter till en sddan odling iro
ratt begrinsade; denna odling utféres
fraimst av de storre odlarna. Da herr
Heeggblom hir gjorde ett forsék att
forsvara reservanternas férslag att bort-
rikna en stor del av oljeviixtinkomster-
na fran jordbrukskalkylen och dirvid
tog exemplet med hantverket, si undrar
jag om herr Hegghlom tinkt den saken
till slut. Herr Haeggblom sade, att om
exempelvis hantverkets totala inkoms-
ter skulle baseras pi en totalkalkyl av
inkomster och kostnader och skomaka-
ren da skulle fa battre betalt fér sina
skor skulle det medféra att skriiddaren
finge simre betalt for de kostymer han
sydde. Ja, det resonemanget skulle vara
i nigon man hallbart om det vore si,
att jordbrukets produktionsférhallanden
vore ensartade. Men nu ir det ju s,
herr Haggblom, att det finns knappast
nigot jordbrnk i detta land, som pro-
ducerar enbart oljeviixter. Vi kunna sa-
lunda siga, att jordbrukarna, om man
nu vill anvinda jimférelsen med hant-
verkarna, varken idro skomakare eller
skraddare utan bada delarna. Den som
producerar oljevixter producerar dven
andra produkter.

Nir vi allt fortfarande skola bestim-
ma jordbruksprodukternas prissittning
efter en totalkalkyl, som ar avsedd att
medtaga alla inkomster och kostnader,
méste det enligt min mening bli hogst
missvisande, om en betydande del av
en eller annan mera gynnad produk-

tionsgren utbrytes och uteslutes ur kal-
kylen. Jag vill i detta sammanhang till-
lata mig att ge uttryck at en, kanske en
mera personlig uppfattning, och det ar
att jag inte hoppas sa virst mycket pa
en 6vergang till ett system med typjord-
brukskalkyler som mitare av jordbru-
kets inkomstbehov. Ar det si att mate-
rialet blir tillrdckligt stort och dess-
utom representativt medger jag, att det
borde givas foérutsittningar fér en till-
forlitligare uppskattning av jordbrukets
alla inkomster och utgifter, och dér-
utéver borde det dven vara maojligt att
battre 4n hittills kunna berikna 16n-
samheten hos jordbruk av olika stor-
leksordning. Men nir det diremot gil-
ler att avgora hur stort brutto och netto,
som jordbruket haft & de skilda produk-
tionsgrenarna, blir det betydligt virre,.
En uppdelning av omkostnaderna fér
siddesodling, oljevixtodling, sockerbets-
odling, mj6lkproduktion, flisk- och
kottproduktion, fjiderfiavel, skogsskot-
sel o. s. v,, blir alltid ritt vansklig. Nir
sddana omkostnadsposter som arbets-
kostnader, maskinanviandning och &t-
skilligt annat skola uppdelas pa ett fler-
tal produktionsgrenar, stéter man pa
rent av ooverstigliga svarigheter, darfor
att en sddan uppdelning alltid maste bli
en i viss man mera godtycklig berik-
ning. Dessa svarigheter sammanhiinga
med, att jordbruket atminstone ekono-
miskt sett torde vara en den mest kom-
plicerade verksamhet, som en medbor-
gare 6ver huvud taget kan bedriva. Men
om det nu ir pa det sittet, att oljeviix-
terna atnjuta en ondédigt stor stimulans,
och jag ar for min del béjd att tro detta,
bér tiden nu vara mogen att hirvidlag
gora en justering av priset pA 4 ena
sidan oljevixterna och & andra sidan
6vriga produkter. Hir stéta vi emeller-
tid p4 en mycket stor svarighet, namli-
gen den att prissidttningen pa oljevix-
terna, i likhet med vad som sker betrif-
fande prissatiningen pa sockerbetorna,
sker separat och inte i samband med
den allminna prissittningen; detta har
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tvivelsutan medfért en viss snedbelast-
ning, d4 man efterat avvigt prisstodet
at de andra jordbruksalstren. Jag vill i
detta avseende géra den rekommenda-
tionen till jordbrukarnas ekonomiska
organisationer att soka ratta till dessa
missforhillanden. Det bor vara en upp-
gift av betydande matt att s6ka ordna
det s3 att prissittningen pa samtliga
jordbrukets produkter sker pa en ging
och inte behandlas vid flera olika till-
fallen.

Utskottet har tillstyrkt Kungl. Maj:ts
beslut att pa grundval av den av livs-
medelskommissionen uppgjorda pro-
gnosen tills vidare bibehalla prisliget
ungefir oférindrat, men att skjuta pé
den definitiva prissittningen fér jord-
bruksproduktionen i dess helhet till den
tidpunkt, da skorderesultatet kan 6ver-
blickas. Det blir da framst prissatt-
ningen pa mjolk och mejeriprodukter
som kommer att évervigas. Motivet for
att denna ging frangd varprissittning-
en, som inom parentes inte ir nfigon
varprissittning utan en sommarpris-
sittning, ar att detta uppskov ar onsk-
virt for stabiliseringens fullféljande.
Reservanterna medgiva, att det dr an-
geliget att stabiliseringspolitiken fort-
sitter och fullféljes, men de gora ocksd
gillande, att den foreslagna prisférhdj-
ningen skulle kunna rymmas inom ra-
men for en fortsatt prisstabilisering.
Detta pastidende fran reservanternas
sida maste vil 4nda vara en ren kon-
siruktion. Jag medger for all del, att
den konstruktionen kan vara héllbar,
men reservanterna ha inte nigot som
helst beliigg for att den ir héallbar; dir-
om vet man intet, och det finns mycket
som tyder pd att den inte #ar hélllbar.
Jag erinrar om att levnadskostnadsin-
dex inte ligger si virst liangt ifrdn det
s. k. taket, d. v. s. den niva, da tjanste-
mannalénerna automatiskt komma att
stiga. Och niir det sker, dr det siker-
ligen ofrdnkomligt att lonerna dver lag
komma att 6kas. Och som ett brev pa
posten kommer d& en allmin prissteg-

ring pa varor. Det kan hinda att detta
for jordbrukarnas del kommer att bli
till betydligt storre nackdel an ett till-
filligt uppskjutande av den forhdjning
av mjolkpriset, som reservanterna nu
vilja genomfora.

Jag understryker i detta samman-
hang vad som hir tidigare sagts, nam-
ligen att savil den kungl. propositionen
som utskottsforslaget utgdr ifran att
stindpunktstagandet till mjolkprissatt-
ningen #ar bara ett tillfdlligt uppskov.
Jag ar for min del inte beredd att ta
den risk, som reservanterna tagit da de
goéra konstruktionen, att en hdjning av
mjélkpriset i nuvarande lige inte skulle
ha nigon inverkan pa stabiliseringspo-
litiken. Jag ar radd foér att den kommer
att f4 en saddan verkan. Oligenheten av
ett kortare uppskjutande av prissitt-
ningen pa mjolken har givits alltfor
stora proportioner. Att det innebir en
viss oligenhet, vill jag for min del visst
inte bestrida, men jag tror att denna
oligenhet mer #&n vil uppviges dirav,
att stabiliseringspolitiken siakras. Jag ar
angeligen om att understryka utskottets
uttalande, att det definitiva beslutet an-
gdende grunderna for prisregleringen
skall understillas riksdagen. Jag uttalar
samtidigt en forhoppning om att de
forhandlingar mellan regeringen och
jordbrukets organisationer, som snart
torde komma att upptagas, skola leda
till ett positivt resultat och att resul-
tatet skall bli acceptabelt ur savil jord-
brukarnas som konsumenternas syn-
punkt.

Med dessa ord, herr talman, ber jag
att f4 vrka bifall till utskottets forslag.

Herr talmannen étertog nu ledningen
av kammarens férhandlingar.

Herr HEGGBLOM (kort genmiile):
Herr talman! Dectta mycket forsonliga
och koncilianta uttalande av jordbruks-
utskottets aktade vice ordférande for-
anleder sjilvklart inte nagon tillspet-
sad replik fran min sida.
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Enligt herr Andersson i Lébbo vore
det reservanternas mening, att produ-
centbidraget skulle bortriknas fér de
mindre jordbrukarnas vidkommande.
Det 4r emellertid sjalvklart, att ett
bortriknande ur kalkylen av detta pro-
ducentbidrag inte betyder, att de mind-
re jordbrukarna inte skola ha nigot
tilligg for sin mjélkproduktion. Men
den fragan hor inte hit. Den diskus-
sionen kommer vidl i annat samman-
hang, om man vill ha detta tilligg ut-
format pa annat sitt 4n det nuvarande
producentbidraget. Orsaken till att
man velat rikna bort en del av detta
producentbidrag ur kalkylen &r att man
inte vill att detta belopp s& att siga
skall g4 ut 6ver andra jordbrukares
mdéjligheter att f& sin utgiftsékning
tickt genom en forbittring av produk-
tionspriset.

Jag skall mycket girna medge, att
mitt exempel frin hantverket i nagon
man haltade, men det finns dock jord-
brukare, for nirvarande till ett s& be-
tydande antal som 20000, som inte
syssla med mjolkproduktion och for
vilka mjélkpriset salunda inte spelar
den ringaste roll. I den min de iro
oljevixtodlare skaffa de sig bittre in-
komster &4n dem som mjolken ger, och
producentbidragets intagande i dess
helhet i kalkylen betyder alltsa, att
mjolkproducenterna fa det i motsvaran-
de man simre. Om man jamfér inkomst-
deklarationer fran jordbrukare, som
huvudsakligen #gna sig &t mjolkproduk-
tion, och fran jordbrukare, som endast
i mindre utstrickning eller kanske inte
alls sgna sig darat, skall man nog fa
beligg for detta pastiende. Aven om
mitt exempel haltar har det dock si-
lunda en hel del att siiga oss.

Den prissittning pid en ging, som
herr Andersson i Lébbo uttalade sig
féor pa jordbruksprodukter, &verens-
stimmer helt med énskemal, som gjort
sig gillande inom jordbrukarorganisa-
tionerna.

Till sist, herr talman, nigra ord om

var kalkyls héllbarhet. Herr Andersson
i Lobbo sade, att i en dylik fraga veta
vi ingenting. Sjialvklart 4r, att s snart
vi réra oss med forhallandena i fram-
tiden, réra vi oss ocksd med osikra
moment. Vad vi veta dr emellertid, att
den prissiattning, som féreslagits i re-
servationen, allt som allt inte paverkar
livsmedelskostnadsindex med mer #n
en enhet. Men det 4r ju inte s& tokigt
att veta det.

Herr SVENSSON i Ljungskile (kort
genmile) : Herr talman! I den man herr
Anderssons i Lobbo anférande tange-
rade vad jag férra gdngen sade har jag
ingenting att ligga till eller dra ifran,
utan kan ndéja mig med att hinvisa till
anférandet i fraga. Jag har begirt or-
det endast fér att stilla en eller tva fra-
gor till herr Andersson i Lébbo.

Herr Andersson sade i slutet av sitt
anférande, att man hir har att viiga
emot varandra ett avgérande nu enligt
reservanternas forslag och ett tillfalligt
uppskjutande av en férhéjning av
mjolkpriset. Nu ber jag att fa friga herr
Andersson, om han talar 4 regeringens
och det socialdemokratiska partiets
vagnar, nir han siger, att det endast ar
ett tillfalligt uppskjutande av mjoélkpri-
sets hojning. Det ir klart att det pa
jordbrukarhall dr av betydande intresse
att veta, att denna héjning av mjolk-
priset stdr pa lut och kommer i en nira
framtid. Kunde herr Andersson dartill
siga nagot om storleken av denna hoj-
ning, vore tacksamheten s& mycket
storre.

Herr ANDERSSON i Lobbo (kort gen-
mile): Herr talman! Jag ber férst att
till herr Haeggblom f4 siga, att jag inte
missforstatt honom ett dugg; jag for-
stod tviartom mycket vil vad han avsag
med sitt anférande. Men d& herr Heaegg-
blom med anledning av sitt olyckligt
valda exempel nu soker slinka ut ge-
nom en bakdoérr, sd& kan jag inte till-
lata detta, darfor att av hans tal om de
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20 000 jordbrukarne, som inte producera
mjolk, fAr man inte lata inbilla sig, att
dessa jordbrukare producera enbart
oljeviixter; de framstilla otvivelaktigt
jamvil en hel del andra animaliepro-
dukter. Jag tror salunda att herr
Haeggbloms exempel ar lika orimligt
som jag i mitt férsta anférande gjorde
gillande.

Sedan kommer herr Svensson i
Ljungskile och stiller en eller tva fra-
gor till mig. Han undrade, om jag talade
a4 egna eller regeringens eller det so-
cialdemokratiska partiets vignar, di
jag uttalade mig om det foreslagna upp-
skovet med prissattningen pa mjolken.
Den hir gingen hade jag for sikerhets
skull — det vore nog sikrast att alltid
gora s — antecknat en del av mitt
forsta anforande, och dirav framgir
det, att jag inte talat om ett direkt upp-
skjutande av en férhdjning av mjolk-
priset, utan om ett kortare uppskjutan-
de av detta beslut. Men att jag sedan
yttrade mig i sddana ordalag att det
framgick, att jag f6r min personliga del
trodde, att en justering av mjolkpriset
uppét var ofrinkomlig, torde nog herr
Svensson i Ljungskile ha kunnat lisa ut.

Herr SVENSSON i Ljungskile (kort
genmile) : Vad som star i herr Anders-
sons i L&ébbo manuskript kan jag av
naturliga skil icke veta nigot om. Men
hans yttrande gick ut pa att det var
fraga om ett tillfilligt uppskjutande av
forhojningen av mjolkpriset. Nu ha vi
fatt veta, att det endast var ett uttryck
for herr Anderssons personliga mening
i fragan om det skall bli en héjning
eller ej. Det i#r alltsd ingenting for
jordbrukarna att bygga pa, nir det gil-
ler det socialdemokratiska particts
héllning.

Herr ANDERSSON i Libbo (kort gen-
mile) : Jag tycker icke att vi skola be-
hova diskutera detta sd mycket, herr
Svensson i Ljungskile. Jag rekommen-
derar bara herr Svensson att nog-

grant studera det yttrande som chefen
féor jordbruksdepartementet statsradet
Striang hade i kammaren i dag. Ur det
skall sikerligen herr Svensson i Ljungs-
kile kunna lasa ut en hel del, om herr
Svensson bara vill.

Herr GUSTAFSON i Didesjo: Herr tal-
man! Tidigare om &ren ha vi varit
vana att moéta godsidgare Liedberg som
forste opponent i disputationerna om
jordbrukets prisfragor. Vi minnas alla,
hur han stred fér glatta livet for sin
standpunkt, kunnigt och med gott hu-
mor. De tre herrar, som bland andra
undertecknat reservationen och hir i
kammaren talat féor densamma, &ro
ocksa mycket kunniga min i denna
fraga. De #ro vil bevandrade i jord-
brukets och jordbrukspolitikens heliga
skrifter. Det har visat sig, att de iro
skickliga uttolkare av desamma till
egen favor. Jag skall villigt erkénna,
att de veta mycket mer in jag om des-
sa ting. De forkroppsliga jordbrukar-
organisationens stillning, villkor och
krav. Det vore foérvisso mycket oklokt
av oss att icke med tillriackligt allvar
lyssna till vad de ha att siga.

Jag har gjort detta bade i utskottet
och hir i kammaren. De ha sagt vad
de kriiva, och vad de icke direkt sagt
ut har man kunnat lisa sig till av ton-
fallen. Vi sakna icke alldeles férméga
att tyda halvkvidna visor. Det man
icke sagt ut har man i alla fall sorjt
f6r att herrarna nirstiende tidningar
givit uttryck at. Det ar t. ex. en ledare
i sista numret av RLF-Tidningen, som
jag kommer till litet lingre fram,

Jag har icke begirt ordet for att ga
in i nagon sorts nirkamp om detaljer-
na i vara skiljaktiga uppfattningar. De
sakerna ha jordbruksministern och
herr Andersson i Lébbo klarat av for
var del. Jag har bara kiint behov av
att f& gora en personlig deklaration
som svar pA de pastienden och de an-
tydningar, som upprepats vid skilda
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tillfallen och i olika sammanhang, t. ex.
i den nyss berdérda artikeln i RLF-Tid-
ningen, och som gitt ut pa att de skil,
som foranlett de socialdemokratiska
jordbrukarna och deras representanter
i utskottet att stédja propositionen,
icke kunna samordnas med jordbrukets
intressen samt att vi, som stott rege-
ringens linje i denna fraga, sasom or-
ganiserade i de ekonomiska férening-
arna, diarmed ocksé skulle ha gjort oss
skyldiga till solidaritetsbrott. Det &r
ungefir vad som framgar av den asyf-
tade artikeln.

Det har i denna artikel ocksa sagts,
att vart stallningstagande skulle vara
en belastning for oss, nir vi &tervianda
till hemorten. Jag hyser inga bedrig-
liga féorhoppningar om att kunna éver-
tyga herrarna, att vart stillningstagan-
de ingalunda ar uttryck fér vare sig
ovilja eller likgiltighet fér jordbrukets
beréttigade intressen. Jag har bara be-
gart ordet for att framhalla en som jag
tycker fullstindigt sjilvklar och gans-
ka enkel sak, niamligen att jordbrukets
problem liksom de allra flesta fragor
kan betraktas frin tvd sidor. De bada
betraktelsesitt som hir bryta sig mot
varandra kunna vil, herr Norup, bade
det ena och det andra vara uttryck fér
mycket vial genomtinkta uppfattningar
och &skddningar, som vi var pa sitt
hall gentlemannamissigt kunna fordra
respekt fér utan att vi skola bli forkla-
rade for fagelfria eller varg i veum.
Om jag och mina utskottskamrater
bakom utskottets utlitande ha en an-
nan grundsyn i friga om handliggning-
en av jordbrukets prisfrigor in reser-
vanterna, kan ingen fran det hallet
fordra, att jag och de som jimte mig
std under utskottsutlatandet skola upp-
giva eller ens moderera denna var upp-
fattning. Det dr mycket beklagligt, om
vi svikit herrarnas férhoppning om att
vi skulle frondera mot regeringens for-
slag. Men jag hoppas i alla fall, att ni
erkinna &rligheten och konsekvensen
i var uppfattning, nir jag gar 6ver till

att en liten smula redovisa motiven for
densamma.

Jag har fér min del, i den man jag
sysslat med dessa ting, alltid drivit den
tesen, att vi aldrig kunna tinka pa att
16sa jordbrukets produktionsproblem i
vart land utan att det sker i samarbete
och samférstdind med de stora konsu-
mentgrupperna i det svenska samhil-
let. Ingenting kan fi4 mig att tro, att
vi exempelvis kunna na den jamstilld-
het med andra grupper, som uppstillts
som mal fér var jordbrukspolitik, utan
att vi f4 medverkan frin arbetare och
I6neanstillda. Det ir heller ingen som
kan férneka, att vi marscherat ett styc-
ke pa vigen fram mot denna jamstalld-
het. Fran jordbrukarhall har man all-
tid varit angeligen att framhalla, att
jordbruket under kriget gjorde sin
samhillsplikt och litet dirtill; det ar
riktigt. I sammanhang dirmed kunna
vi ocksd kosta pa oss ett erkinnande,
att konsumentgrupperna burit de hég-
re livsmedelskostnaderna med fore-
domligt lugn. Nar samma grupper som
jag talat om, konsumentgrupperna, god-
tagit grunderna foér jordbrukspolitiken,
ha de ocksa garanterat okrinkbarheten
av likstillighetsprincipen. Att det se-
dan kommit samhillsekonomiska hin-
der i vigen och stoppat takten kunna
icke dessa grupper lastas for.

Vi ha ju en fyradrsplan fér stabili-
sering av samhillsekonomien. Vi veta
vilka som std bakom den och givit ut-
fistelser. Bland utfistelserna aterfinna
vi t. ex. stopp for inkomsthéjningar och
for fordyrade levnadskostnader. Jag
vill icke forneka, att en inkomstsink-
ning icke skulle kunna tinkas kompen-
serad inom stabiliseringens ram. Men
jag har en bestimd uppfattning, att en
overenskommelse om detta sikrare in
nu kan triaffas d4 samtliga parter mé-
tas i host for att si att siga taga pul-
sen p4 varandra och gemensamt lindra
varandras bekymmer under beaktande
av alla de omstindigheter som kunna
inverka pa denna prévning. Vid den
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tidpunkten ha vi val dnda en sikrare
fixering av stabiliseringsliget och en
bittre 6verblick éver skoérdeutfallet.

Jag tror att det var nagon av herrar
reservanter som i utskottet ville gora
gillande, att vi pA majoritetssidan skul-
le vara fiender till tre 6res héjning av
mj6élken, sdsom de uttryckte det. Jag
kan svara pa samma sitt som herr An-
dersson i Lobbo: Det ar icke sant; men
vi kunna icke nu taga stillning till fré-
gan om en hojning och denna hdjnings
storlek i o6ren, utan det kan sikrare
bedomas i host. Det gar icke att bara
hinvisa till indexfallet sedan septem-
ber i fjol med fyra enheter och siiga,
att hir ha vi utrymme for det krav
man fran jordbrukarhall stallt. Det ar
namligen si — vilket jag ej hort nigon
papeka under debatten — att index
steg mellan augusti och september i
fjol med jamnt fyra enheter efter att
ha legat oférindrat fran maj till augusti
i fjol. Alltsd, den siffra man jamfor
med nu, nidmligen 183 i septemberbe-
rakningen i fjol, var en toppsiffra, som
hade kommit till pd grund av prish&j-
ning pa #gg och kanske ocksa i négon
man p& mjol, bréd, potatis och det fria
farkottet. Sa sjonk index i frdga om
livsmedel fran 185 till i december 182,6
och i januari 181,5. D& var det andra
varugrupper som i nagon man bidrogo.
Fér april foreligger en stegring till
182, niarmast beroende pa prisékning-
en pa notkott, som det sinkta flaskpri-
set ej formatt neutralisera.

Dessa siffror som jag anfért visa, att
det héga indextalet for september 1948
berodde pa det héga iggpriset. Det vi-
sar ocksa att denna hdjning var sisong-
missigt betonad. Det visar att de lagre
livsmedelspriser och de minskade in-
komster foér producenterna, som man
kraver kompensation fér, i icke ringa
grad iro fororsakade av en tillfillig
och siisongmiissig prishéjning pa igg.
Hade denna icke intriffat hade man i
dag icke kunnat jamféra siffran 185
med 181 utan man hade i stilllet fatt

jimféra dagens siffra 182 med augusti-
siffran 181.

Jag har bara velat erinra om detta.
Det har péapekats férut, att indextaket
ir 169 och hur knapp den marginal ar
som vi ha dit. Det ar klart, att om vi
vianda ut och in pa véra fickor och
plocka riitt pa alla vixelpengar si
skulle vi till néds kunna plocka in for-
héjningen pa mjoélken. Men herrarna
sjalva kalkylera ju med en forindring
uppat av levnadskostnadsindex som en
icke osannolik foljd av kottransone-
ringens upphivande. Om man dértill
ligger mirke till att det icke ar en-
bart jordbrukare, som #ro i det predi-
kamentet, att de kunna gora ansprik
pa kompensation, vill jag fér min del
siga, att for mig har fragan framstatt
s& att vi befinna oss i en allvarlig risk-
zon. Redan detta gor att jag ej kan
taga pa mitt ansvar att medverka till
en lésning, som hotar att springa
ramen.

Var det manne herr Haeggblom, som
i en annan debatt i annat sammanhang
fillde uttrycket, att man icke skall
stricka tarna lingre #in skinnfillen
ricker? Nija, jag skulle kunna pimin-
na om de orden, och jag skulle kunna
tilliigga, att det beror ocks& i nigon
méan pa hur ldnga benen dro. Den risk
jag nyss pavisat dr sa allvarlig, att den
for mig utgér en fullgod motivering for
mitt stiillningstagande betriiffande tiden
for kalkylens slutliga justering. Men
innan dess behdéva vi en justering, en
avputsning av prognosen, och kontroll
av vissa poster, som ingalunda iiro
sikra cller ens godtagbara i de nuva-
rande berikningarna.

Om jag allisd ser pa dessa jordbru-
kets problem som integrerande delar
av samhilllsekonomien kan jag icke
med gott samvete giva min anslutning
till en isolerad losning av desamma. Vi
sitta, som det minga ginger sagts, hir
i riksdagen i samma béat, och vi iiro
ense om tagen for att ro den i hamn.
De svenska jordbrukarna édro uppspal-
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tade pa samtliga partier som finnas
foretridda hir i riksdagen. De flesta
finnas vél inom de partier, som repre-
senteras av de tre herrar som bl. a. un-
dertecknat reservationen. Men vi skola
icke glémma, att dven socialdemokra-
tien har ett icke féraktligt inslag av
bade sjalvstindiga jordbrukare och
I6neanstillda arbetare inom jordbruket.
Som jag ser det méaste det vidl dnda
riknas som en favér for det svenska
jordbruket, att det finnes en stark
jordbrukarrepresentation inom social-
demokratien.

Vi misstiinka icke irligheten i and-
ras uppfattning, men vi kriva respekt
for var egen, nir vi vilja var linje och
rosta for den. Vi gora detta utan att
vi vilja betraktas som svikare mot de
ekonomiska organisationer, som vi na-
turligt tillhéra och som vi lojalt med-
verka i. Nu férmodar jag vil, herr
Norup, att det icke blir nigot kittar-
bal. Skulle det bli det skall det bli en
lustiger dans.

Herr talman! Jag har ansett nédvin-
digt att klargéra denna min uppfatt-
ning. Niér jag yrkar bifall till utskot-
tets forslag, sker det utan sjilvovervin-
nelse och i kinslan av att jag dirmed
bast tjinar den niring som jag utévar.

Haruti instimde herrar Andersson i
Hyssna och Lindstrom.

Herr NORUP (kort genmaile): Herr
talman! Jag forstar vil herr Gustafson
i Didesj6, nidr han séker motivera sin
instillning, ty det behéves. Jag kan
déremot icke riktigt halla med honom,
nir han siger, att hir har man fran
den ekonomiska féreningsrérelsen fér-
klarat herr Gustafson som varg i veum
eller fagelfri. Det 4r nog att ganska
visentligt &verdriva. Det goér kanske
herr Gustafson for att klara sig.

Jag skulle vilja stilla en fraga till
herr Gustafson, nar han talar om att vi
jordbrukare hir begira alldeles for
mycket. Det ar vil ind4i si, att om vi

icke f4 en foridndring pa mjslkpriset
s& erhdller jordbruket en sidmre still-
ning an vad det hade, nir vi gingo in
i stabiliseringspolitiken. Vi ha icke ve-
lat férbattra vara mojligheter, men vi
vilja heller icke vara med om en for-
samring.

Sedan vet jag ej om jag missforstod
herr Gustafson, nir han talade om att
herr Haeggblom, herr Svensson i
Ljungskile och jag foérkroppsligade
jordbruket. I den méin han vinde sig
till mig, erkdnner jag villigt, att jag
verkar betydligt mera valfédd én jord-
brukare i allminhet #iro. Darfér har
jag mera ténkt pad den typ herr Gus-
tafson i Dédesjo representerar, nir jag
velat att de skola fa det litet bittre.

Herr SVENSSON i Ljungskile (kort
genmile) : Herr talman! Man méter tyd-
ligen pa socialdemokratiskt hall en del
svarigheter att klara reservanternas re-
sonemang angiende inverkan pi index.
Jag har tidigare klargjort, att jord-
bruksministern nédgats arbeta med
flera konstruktioner fér den sakens
skull.

Nu sidger herr Gustafson i Didesjo,
att denna roérelse i livsmedelsindex be-
ror huvudsakligen pa sisongmissiga
rorelser i #ggpriset. Om detta ir icke
bara herr Gustafsons utan idven social-
demokraternas mening, varfér har man
da i kalkylen accepterat ett med 80 é6re
per kilo sankt medelpris pa #igg? Var-
for sidnker jordbruksministern botten-
priset med 50 6re? Och varfér siger
han ytterligare, att det ir icke sikert
att detta pris kan hallas?

Jag far siiga, att det gar en liten
smula runt i argumenteringarna, da
man skall fors6ka klara sig ur dessa
svarigheter med att siiga, att det ar si-
songmissiga roérelser i priset.

Herr GUSTAFSON i Didesjé (kort
genmile) : Jag skall bara goéra ett citat
for att motivera de pastienden jag har
gjort om att man beskyllt oss for illo-
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jalt upptridande. Jag vill svara med
att lisa upp vad som star i den av mig
papekade artikeln. Det heter: »Detta
sd mycket mer som atskilliga av dessa
riksdagsrepresentanter» — didrmed me-
nas vi socialdemokrater — »torde vara
medlemmar av bade den ekonomiska
och den fackliga féreningsrérelsen och
darfor genom sina organisationers stéll-
ningstagande dro direkt engagerade pa
jordbrukarsidan.»

Alltsa, det ar ingenting annat dn ett
konstaterande av ett osolidariskt upp-
tridande, nir vi intaga den stillning
vi i dag intaga till fragan om vid vil-
ken tid och pa vilket sitt jordbrukets
prisfrigor skola handliggas.

Herr NORUP (kort genmile): Herr
talman! Det ir litet grand skillnad pa
om en tidning féormanar en felande
broder att bittra sig eller férklarar ho-
nom fagelfri. Jag tycker att i det fallet
var det icke nagot sa farligt som listes
upp. Det kom icke heller direkt frin
den ekonomiska féreningsrorelsen. Jag
vill icke hiar ha sagt, att vi skulle pd
nagot sitt mena att man handlat ovér-
digt mot jordbruket. Det adr nog ingen
som siger nagot sidant. Men vad jag
vill ha sagt ir att vi tycka dnda, att ni
som jordbrukare bora ha forstielse for
jordbrukets synpunkter och handla so-
lidariskt mot jordbruket.

Jordbruket har icke vid denna upp-
gorelse velat kriva nagot som gar ut-
over de riktlinjer regeringen rekom-
menderat. Men man har pa motsidan
icke velat gd in i nagon diskussion,
utan man gar bara fran bérjan ut ifran
att jordbruket begir for mycket.

Nar andra grupper begirt nigot,
t. ex. nir det gallt industrien, har det
icke varit nhgot resonemang om det,
utan da ha vi fatt lov att héja priserna
s att levnadskostnadsindex har stigit.

Herr HEDLUND i Radom: Herr tal-
man! Forst ndgra ord om varprissiti-
ningen. Starka skiil tala for att man siit-

ter priset pd jordbruksprodukter fore
vegetationsperioden. Det ir naturligtvis
av stort virde bade for den enskilde
jordbrukaren och for hela jordbruks-
produktionen om priserna dro klara
fore varbruket sa att de kunna ligga till
grund for den planliggning, som &ir
nodvindig fore varje sisong.

1947 ars riksdag beslutade, att pri-
serna i fortsiattningen skulle bestimmas
pa véaren, och det ir att beklaga att
Kungl. Maj:t och utskottet nu vilja fran-
ga det beslutet. Med hansyn till den
mattfullhet, som kinnetecknar jord-
bruksrepresentanternas krav i dag, finns
det enligt min mening inte tillrickliga
skal att frangi 1947 ars beslut om var-
prissattningen.

Jordbruksministern inledde sitt anfo-
rande med att teckna bakgrunden till
dagens lige. Jag skall tillaita mig att for-
soka komplettera den bild han silunda
gav kammarens ledaméter.

Jordbruksministern framholl, att jord-
brukarna pa varen 1948 hade visat en
berémviird aterhallsamhet. Han fort-
satte med att tala om hur statstjinste-
minnen och évriga lontagargrupper ve-
lat medverka till stabiliseringen. Jag
vill fér min del gora gillande, att jord-
brukarna dven i &r visat prov pa sam-
hiallsanda. Det ar ju allmint bekant, att
det foreligger en inte ovisentlig in-
komstklyfta mellan dem som arbeta i
jordbruket och dem som arbeta i and-
ra, dirmed jamforbara yrken. Statsmak-
terna ha vid upprepade tillfillen for-
klarat, att den klyftan efter hand bér
fyllas ut. Jordbrukarnas krav i &r in-
nebir inte nigon som helst begiran att
denna klyfta nu skall utjimnas.

Nir jag talar om de uppoffringar jord-
brukarna ha gjort, har jag emellertid
inte framfor allt den saken i tankarna,
utan nirmast frigan om rintan pa i
jordbruket investerat kapital. Forrint-
ningen av detta kapital har hittills ute-
slutande beriiknats pa forkrigstidens
kostnader. Riittvisan kréaver uppenbar-
ligen att dessa viirden hdéjas, sa att de
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motsvara de belopp, som verkligen ha
blivit investerade. Om detta far ske,
skulle jordbruket redan av den anled-
ningen bli berittigat till en inkomst pa
i runt tal 68 miljoner kronor. Det ir att
mirka, att livsmedelskommissionens de-
legation f6r utarbetande av kalkylen en-
hilligt har forklarat, att det fAr anses
riktigt ur foretagsekonomisk synpunkt
att beridkna jordbrukets rintekostnader
pa det sattet. Huruvida man redan nu
borde tillimpa den berikningsmetoden
var emellertid en fraga, varom delega-
tionen med hiinsyn till stabiliseringspo-
litiken inte har nétt fram till enighet.

Jordbruksministern &4 sin sida har
framhallit, att halva rinteposten hin-
for sig till en upprikning av virdet pa
levande inventarier och att den upprik-
ningen inte motsvarar nagon verklig
kostnad fér jordbruket. Samtidigt har
han emellertid gjort det uttalandet, att
man inte i &r kan godta denna princip
for rinteberikningen, oavsett det berit-
tigade eller oberattigade i kravet pa att
den skall inféras. Han motiverar sin
stindpunkt med att en faktisk inkomst-
okning for jordbruket i férhallande till
innevarande ar skulle intrida, om detta
krav bifélles. Inneborden av denna mo-
tivering fér avslag 4r alltsi den, att om
jordbrukarna tidigare ha avstatt fran
ansprak pa en riktig ranteberikning, far
detta anses ligga hindrande i vigen for
att man i A&r skall godta den riktiga
principen.

For att bryta udden av dessa invind-
ningar ha jordbrukets organisationer
och med dem motionirerna emellertid
jimkat sina ansprak pi ékad rintegott-
gorelse till att avse endast de belopp,
som ha investerats sedan férra aret, och
dirmed har man kommit fram, inte till
en summa av 68 miljoner, som den rit-
teligen borde vara, ulan till den i detta
sammanhang relativt lilla summan 7
miljoner kronor.

Niar man gjort denna eftergift — det
dr en eftergift — har man naturligtvis
haft i tankarna den stabiliseringspoli-

ik, som nu drives. Man har visat for-
stidelse for 16ne- och prisstoppspoliti-
ken. Men nir man talar om det allmin-
na lonestoppet skulle jag vilja gora en
liten erinran. Fran foretagarhall gor
man gillande, att det i de fall diar betal-
ning utgir efter ackord faktiskt inte
existerar nagot egentligt lonestopp pa
ménga hall. Lénerna ha, menar man,
blivit uppjusterade genom 6kning av
ackordpriserna. Motivet till en sidan
uppjustering anges vara det, att man
har velat skaffa sig en bittre stillning i
konkurrensen om arbetskraften. S& sma-
ningom kommer det vil att foreligga
statistiskt material i denna fraga. Om
det d& visar sig, att det verkligen har
intratt nidgon betydande l6nedkning pa
detta sitt, betyder det att andra grup-
per, bland dem jordbrukarna, ha fatt
sitta emellan vid férdelningen av den
gemensamma kakan.

Av den tidigare debatten hir i dag
har det ju framgatt, att det i huvudsak
ir pa tre poster i kalkylen som mening-
arna bryta sig. Den forsta #r rintepos-
ten p4 7 miljoner kronor, och vidare ha
vi en post pa 35 och en p& 39 miljoner
kronor. 35-miljonerkronorsposten avser,
som vi alla ha hért, oljevixtodlingen.
Man har fran jordbrukets sida gjort gil-
lande, att det for oljeviixtodlingen utgar
ett visst stimulansbidrag. Man pastar vi-
dare, att denna stimulans ar ofrinkoms-
lig med hénsyn till samhillets intresse:
det ar endast tack vare denna stimu-
lans som vi ha kunnat slippa matfetts-
ransoneringen. Oljevixtodlingen har
6kat starkt i foérhallande till fjolaret,
och denna 6kning har vunnits genom
detta stimulansbidrag. Nir myndighe-
terna nu komma 6verens med odlarna
av dessa vixter om vissa priser, i vilka
man med hinsyn till folkférsérjningen
later ingd en viss stimulansersittning,
ir det da rimligt, frigar man sig, att det
samlade jordbruket skall fa betala kala-
set med péfoljd att framfor allt mjolk-
producenterna fa sitt rittmitiga krav
reducerat?
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I detta sammanhang far man komma
ihag, att vi inte hade nagon oljevaxtod-
ling fore kriget och att det darfor inte
finns néagot jamforelsematerial fran
1938/39. Nagon anpassning av priset ef-
ter produktionskostnaden har siledes
inte kunnat aga rum.

Den tredje posten galler producent-
och kontantbidragen till de mindre jord-
bruken. Man kan sakerligen med fog
hivda, att de nya grunder fér bidrags-
givningen, som faststilldes ar 1947, ha
medfort, att bidraget till en del har fatt
en annan karaktar. Den 6kning av kost-
naderna for dessa bidrag med 39 mil-
joner kronor, som 1947 ars beslut inne-
bar, motsvaras sjalvfallet inte av nigon
helt plotsligt intraffande kostnadsok-
ning fér de jordbruk, som bli delaktiga
av det hogre producentbidraget. Med
hansyn hartill b6r man med fog kunna
gora gallande, att de okade kostnader-
na f6r detta bidrag boéra laggas utanfor
kalkylen.

Alla dessa utgifter, som jordbrukarna
begara kompensation for, falla enligt
min mening inom ramen fér den kal-
kylmeiod, som tidigare har tillampats.
Man kan inte undga det intrycket, att
man, nar forsorjningslaget ar bittre,
inte ar lika angelagen som tidigare att
f6lja de gamla spelreglerna, utan da vill
man girna ga litet utanfor dem.

Det har nu fran jordbrukets mélsmin
sagts, att man fort fram detta ansprik
endast i avvaktan pa de blivande 16ne-
och prisférhandlingarna. Man har f6r-
behallit sig ratt att komma tillbaka, om
det Dblir rubbningar 1 16neférhallan-
dena. Att man gjort denna reservation
beror naturligtvis pa att jordbrukarna
anse sig inte bara ha framstallt mattliga
krav utan ocksa ha gjort vissa eftergif-
ter fran vad som rittvisligen borde kom-
ma jordbruket till del. De drade kam-
marledamoterna  inse  naturligtvis, att
jag 1 det sammanhanget asyftar posten
pé 68 miljoner kronor.

Med dessa ord, herr talman, ber jag

att fa yrka bifall till den av herr Tjall-
gren m. fl. avgivna reservationen.

Herr HANSSON i Skediga: Herr tal-
man! Den friga som nu behandlas i
riksdagen beror savil konsumenter som
producenter. Jag tror att den i forsta
hand beror producenterna, men den
blir sikerligen av mycket stor betydel-
se aven for konsumenterna om ingen-
ting gores. En sak som jag vill berdra
i detta sammanhang och som aven be-
réres i jordbruksutskott