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Nr 189.

Av herr Jansson i Aspeboda m. fl.,, om rdtt att vid taxering i vissa
fall dtnjuta avdrag for nybyggnad.

Enligl kommunalskattelagens 22 § 2 mom. ér kostnaden fér s. k. nybygg-
nad icke att hianfora till de avdragsgilla posterna i sjalvdeklarationen. At
detta ar riktigt torde vara obestridligt, da det giller uppfoérandet av ett
helt nytt bygge eller tillbyggnad, som nybygges och anslutes till en térut-
varande dldre byggnad.

Emellertid intriffar att vid om- och tillbyggnad av savil bostads- som
ckonomibyggnader omstindigheter kunna foreligga som goéra att exempel-
vis en forutvarande byggnad med storre fordel ur kostnadssynpunkt helt
nedrives och att allt anvindbart byggnadsmaterial direfter anviindes vid
uppférandet av den nya byggnaden.

Hirigenom utsitter sig emellertid den som gar till viiga pa detta sitt
for risken att icke komma i atnjutande av nagot avdrag for de reparations-
kostnader, som skulle ha fatt goras, om huset i friaga icke nedrivits utan
kanske, som redan sagts, reparerats anda, dven om detta skulle ha dragil
minst lika stora eller till och med dnnu stérre kostnader.

Med hansyn till de héga byggnadskostnaderna & ena sidan och den stora
roll skatten f. n. spelar 4 andra sidan, kunna atskilliga exempel anféras pa
att man, innan man beslutar sig for att helt riva en byggnad, dven om detta
ur rent praktisk synpunkt vore pakallat, forsoker att i de flesta fall lita
sd mycket av den dldre byggnaden sta kvar, att man kan hinféra arbetel
Lill reparation och dérigenom behélla ritten till avdrag for den del av kost-
naden, som kan bevisas hinfora sig till reparation av den forutvarande
byggnaden. Att sadana férbittringar, som tidigare icke funnits i den gamla
byggnaden och som kunna hinféras till nybyggnad eller grundférbitt-
ringar, som utférts i samband med reparationen, icke fa avdragas, torde
vara en sjilvklar sak.

Vad hirovan anférts torde rent principiellt gilla, nar t. ex. ett bostads-
hus nedrives men uppféres pa sin férutvarande plats.

Reparationskostnaden fér ett mindre bostadshus ror sig kanske exempel-
vis om 10 000 kr. Nir skatten pa detta belopp i sin tur uppgéar till mera
in 2000 kr., ir del sjilvklart, att den som kinner till skatteverkningarna
och den risk han utsitter sig for, om han river huset, férscker sia langt
mojligt undvika detta for att kunna rubricera s& mycket som mdgjligt av
kostnaderna som reparation.
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Med hinsyn till de oligenheter, som salunda kunna uppkomma genom
de nuvarande avdragsbestimmelserna, synes det oss bora overvagas, huru-
vida icke en dndring hiarutinnan borde komma till stand, varigenom avdrag
i vissa fall skulle fa atnjutas, dven di den ursprungliga byggnaden rivits.

Skulle mot ovanstiende invindas, att det for taxeringsnimnderna skulle
bliva mycket svért att skilja mellan vad som ir nybyggnad och reparation
i samtliga fall, torde den fragan kunna lésas pa sa satt, att den som bygger
skulle vara skyldig avgiva ett av taxeringsnamnden godkant och av bygg-
nadssakkunnig upprittat kostnadsforslag rérande vad reparationen av den
gamla férutvarande byggnaden kostar.

Med anledning av vad ovan anférts hemstilles,

att riksdagen ville besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhdlla om utredning rérande det sporsmal, som i motionen
niarmare angivits.

Stockholm den 22 januari 1949.

Rob. L. Jansson

i Aspeboda.
H jalmar Nilsson David Boman E. Pettersson,
i Spanstad. i Stafsund. Ersbacken.
Karl Andersson Harald Andersson K. E. Hansson,

i Bjorking. i Dunker. Skediga.



