Konstitutionsutskottets utldtande nr 27. 1

Nr 247.

Konstitutionsutskottets utlatande i anledning av vickt motion
angdende dtgdirder for stirkande av den riksdagens
kontrollmakt, som beréres i §§ 105, 106 och 107 re-
geringsformen,

Uti en inom andra kammaren vickt, till konstitutionsutskottet hianvisad
motion, nr 243, av herr von Friesen hemstilles, »att riksdagen ville uppdraga
at riksgildsfullméktige att 1ata foranstalta om utredning angaende atgir-
der for stirkande av den riksdagens kontrollmakt, som berdres i regerings-
formen §§ 105, 106 och 107».

Retriaffande motiveringen far utskottet hinvisa till motionen,

Angaende historik 6ver ifradgavarande grundlagsbestimmelser och deras
tilimpning samt framférda reformfoérslag tar utskottet hanvisa till sitt ut-
latande, nr 22, vid 1947 ars riksdag med anledning av en av herr Herlitz d&
vackt motion (I:15) om atgirder for stirkande av riksdagens kontroll-
makt over regering, forvaltning och rittskipning.

Sistndmnda motion avslogs av riksdagen pa hemstiillan av konstitutions-
utskottet, som emellertid i motiveringen framhsll, att de allmiinna synpunk-
ter, vilka motiondren anfort i fragan, i flera hinseenden vore beaktansvirda.
Till £6ljd av att den statliga verksamheten under senare ar vuxit i omfatt-
ning och delvis inriktats pa helt nya omréaden av samhallslivet, hade, fram-
holl utskottet, riksdagens kontrollmakt stillts infor svira problem vid full-
foljande av sina uppgifter. Inom det vida filt som motionen omspinde fun-
nes dock endast vad statsrevisionen anginge nagra uppslag i fraga om kon-
trollarbetes effektivisering, som vid divarande tidpunkt vore fértjinta att
goras till foremal for utredning. Riksdagen hade emellertid redan uppdragit
at fullméiktige i riksgildskontoret att utreda fragan om revisionens verksam-
het. Vad speciellt anginge spérsmélet om konstitutionsutskottets decharge-
arbete syntes det utskottet med hinsyn till detta arbetes speciella karaktir
lampligast, att frdgan om en omliggning och effektivisering av detsamma
vid lamplig tidpunkt utreddes av utskottet sjilvt. Dechargeforfarandet reg-
lerades niamligen av grundlag och inom dettas ram av utskottets interna
ordningsregler. Utskottet framholl vidare, att meningarna vore mycket de-
lade i fraga om virdet och betydelsen av dechargeinstitutet. Vid sadant fér-
hillande kunde det knappast finnas nidgon mdéjlighet att na ett positivt re-
sultat med avseende pa en omliggning av dechargeforfarandet.

Inder hénvisning till vad salunda forekommit i férevarande imne si
sent som vid féregaende ars riksdag, samt under erinran om att herr von

1 Bihang till riksdagens protokoll 1948, 5 saml. 2 uvd. Nr 27.



2 Konstitutionsutskottets utldtande nr 27.

Friesen gjort fragorna om konstitutionsutskottets ledamotsantal och kom-
petensomrade till féremal for sirskild motion (II: 545), som hinvisats till
forsta sarskilda utskottets behandling, far utskottet hemstilla,

alt det i forevarande motion framstailda utredningsyrkan-
det ej maétte till nigon riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 11 juni 1948.

Pa konstitutionsutskottets vignar:

JONES ERIK ANDERSSON

Ndrvarande:

fran fo6rsta kammaren: herrar Jones Erik Andersson, Karl August
Johanson, Herlitz*, Elmgren*, Mattsson, Sandberg*, Bror Nilsson, Sj6, Dam-
strom och Holmbick; samt

fran andra kammaren: herrar von Friesen*, Nilsson i Goteborg, Norén,
> . -3 * : . * b *
Kyling, Spangberg*, Hansson i Skediga, Heggblom* och fru Svedberg®.

* Ej nirvarande vid justeringen.

Reservationer:

1) av herr Herlitz mot motiveringen.

92) av herrar Holmbdck och von Friesen.
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