
Första lagutskottets utlåtande nr 3. 1

Nr 3.
Utlåtande i anledning av Kungl. Maj.ts proposition med förslag 

till lag om fullföljd av talan från domkapitel m. m.

Genom en den 30 december 1946 dagtecknad, till lagutskott hänvisad pro­
position, nr 13, vilken behandlats av första lagutskottet, har Kungl. Maj:t 
under åberopande av propositionen bilagda utdrag av statsrådsprotokollet för 
nämnda dag samt Kungl. Maj:ts och kyrkomötets däri omförmälda skrivelser 
föreslagit riksdagen att antaga följande vid propositionen fogade, av kyrko­
mötet för dess del godkända förslag till

Lag
om fullföljd av talan från domkapitel m. m.

Härigenom förordnas som följer.

1 §•

I mål, vari enligt lagen den 8 mars 1889 om straff för ämbetsbrott av 
präst eller eljest gällande bestämmelser domkapitel har att döma över äm­
betsbrott, skall talan mot domkapitlets utslag fullföljas till hovrätten genom 
besvär. Den som vill fullfölja talan skall inom tre veckor från den dag, då 
han erhöll del av utslaget, till domkapitlet inkomma med besvärsinlaga. I 
utslaget skall givas till känna vad part sålunda har att iakttaga; genom dom­
kapitlets försorg skall utskrift av utslaget utan dröjsmål tillställas parten möt 
bevis, som överlämnas till domkapitlet.

Då besvär inkommit, skall inlagan jämte domkapitlets protokoll och öv­
riga till målet hörande handlingar utan dröjsmål insändas till hovrätten. An­
gående målets behandling i hovrätten gälle vad i rättegångsbalken är stadgat 
om besvärsmål, där det är tillämpligt; hovrätten tillkomme att meddela be­
slut i fråga, huruvida talan blivit fullföljd på föreskrivet sätt och inom 
rätt tid.

Mot domkapitels beslut under rättegången må särskild talan ej föras.

2 §•

Skall domkapitlets utslag underställas hovrätten, gälle ej vad i 1 § är stad­
gat om fullföljd av talan. I sådant fall äge part att inom tid, som i 1 § är 
föreskriven för besvärs anförande, till domkapitlet inkomma med de på­
minnelser, han aktar nödiga. I utslaget skall givas till känna vad part sålunda 
har att iakttaga; genom domkapitlets försorg skall utskrift av utslaget utan 
dröjsmål tillställas parten mot bevis, som överlämnas till domkapitlet. Sedan
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tiden för avgivande av påminnelser utgått, skola handlingarna i målet utan 
dröjsmål insändas till hovrätten. Finner hovrätten part eller annan böra hö­
ras muntligen, förordne hovrätten därom på sätt den finner lämpligt.

3 §.

Talan mot hovrätts dom eller beslut i mål, som avses i denna lag, skall 
fullföljas till högsta domstolen genom besvär. Beträffande sådan talan gälle 
rättegångsbalkens föreskrifter rörande talan mot hovrätts beslut i mål, som 
väckts vid underrätt, där det är tillämpligt.

4 §•

Av hovrätts eller högsta domstolens slutliga beslut i mål, som avses i den­
na lag, skall utskrift utan dröjsmål tillställas domkapitlet.

Denna lag skall träda i kraft den 1 januari 1948.
Genom lagen upphävas
8 § cirkulärbrevet den 7 december 1787 innefattande förklaring huru med 

de i skrivelsen den 21 augusti 1786 1 § nämnda ärenden förhållas bör;
förordningen den 29 juli 1812 angående åtskilliga omständigheter, som 

böra iakttagas vid ändrings sökande i konsistoriernas utslag;
så ock vad i övrigt finnes i särskild författning stridande mot bestämmel­

serna i denna lag.

Domkapitlen ha sedan gammalt såsom specialdomstolar utövat viss dö­
mande verksamhet. Enligt lagen den 8 mars 1889 om straff för ämbetsbrott 
av präst och om laga domstol i sådana mål skall domkapitel — utom i några 
särskilt angivna fall — döma om ämbetsfel av präst samt om prästs förse­
elser i levernet. Har felet eller förseelsen begåtts av biskop, skall dock målet 
upptagas omedelbart i hovrätt.

Det processuella förfarandet vid domkapitlen regleras främst genom för­
ordningen den 11 februari 1687 huru med rättegången i domkapitlen skall 
förhållas. Gällande bestämmelser finnas även i cirkuläret den 7 december 
1787 rörande de mål, som av konsistorium böra upptagas och avgöras m. m., 
samt i förordningen den 29 juli 1812 angående åtskilliga omständigheter, som 
böra iakttagas vid ändrings sökande i konsistoriernas utslag. — En reform 
av domkapitelprocessen har länge varit aktuell, och enligt ett till lagrådet den 
20 september 1946 remitterat förslag till lag angående ändring i lagen den 
13 november 1936 (nr 567) om domkapitel skall domkapitlens domsrätt upp­
höra den 1 januari 1949. Då emellertid nya RB avses skola träda i kraft 
den 1 januari 1948 har det, till förebyggande av tvekan om huru fullföljd 
i mål från domkapitel skall ske, ansetts nödvändigt att provisoriska regler 
meddelas i detta ämne. Enär nya RB ej innehåller några stadganden om 
underställning, erfordras vidare att föreskrifter givas om förfarandet i fall 
då domkapitels utslag skall underställas hovrättens prövning.
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Förslag till dylika provisoriska bestämmelser har framlagts av process­
lagberedningen i dess den 17 mars 1944 avgivna betänkande angående nya 
RB:s införande in. m. (SOU 1944: 9 och 10). Ett i betänkandet upptaget för­
slag till lag angående fullföljd av talan och underställning i vissa mål, vari 
domkapitel har att döma, har efter överarbetning inom justitiedepartemen­
tet remitterats till lagrådet, som lämnat förslaget utan erinran. Efter vissa 
redaktionella jämkningar har förslaget därefter förelagts 1946 års kyrko­
möte, som godkänt detsamma. Samma förslag har upptagits i propositionen.

Beträffande den närmare motiveringen till lagförslaget får utskottet hän­
visa till nyssnämnda betänkande och propositionen.

Utskottet har vid sin granskning av, det genom propositionen framlagda 
lagförslaget icke funnit anledning till erinran mot detsamma och får alltså 
hemställa,

att förevarande proposition, nr 13, måtte av riksdagen bi­
fallas.

Stockholm den 13 februari 1947.

På första lagutskottets vägnar: 

K. SCHLYTER.

Vid detta ärendes behandling ha närvarit:
från första kammaren: herrar Schlyter, Westman, Ahlkvist, Ekströ- 

mer, Lindblom, Krugel och Löthner samt fru Sjöström-Bengtsson;
från andra kammaren: herrar Rylander, Lindqvist, Hedlund i Öster­

sund, Olsson i Mellerud, Berg, Gustafsson i Lekåsa, Sveningsson och Anders­
son i Mölndal.

Utskottet.
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