Férsta lagutskottets utldtande nr 29. 1

Nr 29.

Utldtande i anledning av véickt motion med férslag till lag om dnd-
rad lydelse av 2 kap. 9 § giftermdlsbalken m. m.

1 en inom férsta kammaren vickt, till lagutskott hiinvisad motion, nr 24,
vilken behandlats av férsta lagutskottet, har herr Nerman yrkat, att riksda-
gen, med de jaimkningar vederbérande utskott kunde finna erforderliga, méat-
te for sin del antaga féljande vid motionen fogade forslag till

1) Lag

om iindrad lydelse av 2 kap. 9 § giftermilsbalken.

Harigenom forordnas, att 2 kap. 9 § giftermélsbalken skall erhalla féljan-
de andrade lydelse:

Aktenskap ma ej slutas mellan dem, av vilka den ene varit gift med den
andres slikting i ritt upp- eller nedstigande led, med mindre Konungen fin-
ner skiligt tillita dktenskapet. Finnas i det tidigare fktenskapet gemensam-
ma barn, kan tillstind blott meddelas, om hinsyn till dessa barn ej tala
diaremot.

Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1947.

2) Lag
om iindrad lydelse av 18 kap. 2 § strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 18 kap. 2 § strafflagen skall erhalla féljande
indrade lydelse:

Ovas otukt mellan dem, av vilka den ene ir gift med den andres slikting
i ritt upp- eller nedstigande led; domes till straffarbete i hogst tva ar eller
fingelse.

Styvfader eller — — — sex ar.

Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1947.

1 fraga om de skiil motioniiren anfért till stéd for sin hemstillan far ut-
skottet hinvisa till motionen.

Bihang till riksdagens protokoll 1947. 9 samnl. 1 avd. Nr29. 1



S

Férsta lagutskottets utldtande nr 29.

2 kap. 9 § giftermalsbalken.

Eniigt 2 kap. 9 § giltermalshalken m4 iiktenskap ej slutas mellan dem,
av vilka den ene varit gift med den andres slikting i ritt upp- eller nedsti-
gande led. Detta stadgande overfordes vid giftermalsbalkens tillkomst ofor-
andrat fran 2 kap. 9 § lagen den 12 november 1915 om #ktenskaps ingdende
och upplosning. Lagberedningen, som utarbetat savil forslaget till sistnimn-
da lag som forslaget till giftermAlsbalk, anférde i motiven till nimnda be-
stimmelse i lagen angdende dktenskaps ingdende och upplosning (Forslag
till revision av giftermalsbalken och vissa delar av drvdabalken, del I s. 202
f.) bland annat féljande.

Svagerlag har under olika tider och i skilda rittssystem utgjort dktenskaps-
hinder i synnerligen vixlande omfattning, delvis sammanhingande dirmed
att sjidlva begreppet svagerlag blivit bestimt pa vésentligen olika sitt.

I romersk ritt forutsattes fér uppkomsten av svagerlag ett dkenskap eller
dock ett konkubinat; genom ett blott kénsumginge blev svagerlag ej grundat.
Svagerlag riknades ock endast mellan ena maken och den andres slikt, ej
mellan badas slakt inbordes eller mellan den ene och dem, som voro besvag-
rade med den andre. Sisom #ktenskapshinder betraktades ursprungligen
blott svagerlag i ritt upp- och nedstigande led; med tiden blev jamvil for-
bjudet att dkta broders dnka eller avliden hustrus syster.

Enligt den kanoniska ritten &ter ansigs — i overensstimmelse med kyr-
kans uppfattning att man och kvinna genom beblandelse blevo ett kott, una
caro — att svagerskap grundades sivil genom ligersmal som genom ikten-
skap och att svagerlagshindret for den ene av konkumbenterna strickte sig
lika lAngt som slikiskapshindret {6r den andre. Aven betraktades sisom otill-
latet dktenskap med foérutvarande makes besvigrade (andra svigerlaget), ja
med dem, vilka i andra svigerlaget voro besvigrade med férutvarande make
(tredje svagerlaget); och for visst fall raknades svagerlag mellan de foérutva-
rande makarnas slikter inbérdes.

Under medeltiden blevo de kanoniska grundsatserna hiirskande dven inom
var svenska ritt, och blott langsamt hava de limnat utrymme for en mera fri
askddning. Det blev silunda forst genom 1734 Ars lag, som tredje svigerlaget
helt miste sin verkan av dktenskapshinder, och lagen bibeholl forbud mot dk-
tenskap ej blott i (forsta) svagerlag i riitt upp- och nedstigande led (2 kap.
4 § giftermalsbalken), utan dven, ehuru med viss begrinsning, i (forsta) sva-
gerlag a sidan (2 kap. 5 §) och i andra svagerlaget (2 kap. 6 §). Genom for-
ordningen den 10 april 1810 tillerkiindes Konungen befogenhet att meddela
dispens fran de i 5 och 6 §§ uppstillda hindren, en befogenhet som han redan
dessfoérinnan utan stéd i lag utdvat; och sedan niamnda bada paragrafer bli-
vit upphivda genom foérordningen den 24 maj 1872, kvarstir numera sisom
dktenskapshinder allenast ritt upp- och nedstigande (forsta) svagerlag. ——

Beredningen, som i nu férevarande paragraf upptagit férbudet mot dkten-
skap i ritt upp- och nedstigande svagerlag, har dirat givit en avfattning som
tydligen utmirker att allenast det genom iktenskap uppkomna svégerlaget
utgor dktenskapshinder. Tillifickliga skl synas ej forefinnas att sisom hin-
der uppstilla dven det svagerlag, som grundas genom ett blott kénsumgiinge.
Det kan vil tinkas fall. da ett stadgande om hinder i foljd av dylikt s. k.
oikta svagerlag skulle kunna forebygga idktenskap, som vore dagnat att vicka
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anstot, sdsom om nagon ville gifta sig med en kvinna, med vilken hans fa(_ier
eller son haft en allmint bekant utomiktenskaplig forbindelse. Sadana 13-11
kunna dock allenast utgora siallsynta undantag. 1 allménhet undandraga_51g
de utomiktenskapliga forbindelserna offentligheten; och en undersﬁkmng,
huruvida hinder for ifragasatt dktenskap pa grund av dylik férbindelse mdj-
ligen kunde forefinnas, skulle vara synnerligen férhatlig, varfor en sidan un-
derstkning under inga férhallanden kunde foreskrivas. Ett férbud mot gif-
termal i det oiikta svagerlaget kunde allisd ej bliva i avsevird méan tillim-
at. — — —

P Av en jamforelse med de stadﬁanden, belednlnfren foreslar om aterganﬂ av
iktenskap (5 kap.) och om vigseis ogiltighet (4 kap. 7 §), framgar att sviger-
lagshinder grundas av varje med giltig vigsel ingingen forbindelse, varje for-
bindelse, som av lagen nimnes idktenskap, dven om den slutits i strid mot ett
hinder med upplosande verkan. Nu forevarande paragraf ger ock ofértydbart
uttryck dirat, att svagerlagshinder kan uppkomma i kraft av ett iktenskap
som ej lingre dger bestind. Om, exempelvis, en kvinna varit gift tvd ganger
och fott barn i bada dktenskapen. ar giftermal forbjudet ej blott mellan man-
nen i andra idktenskapet och barnen i det forsta utan ock mellan den forre
mannen och barnen i senare giftet. Gillande ritt, som i detta avseende sak-
nar uttrvcklig foreskrift, torde vara att forstd pa enahanda sitt.

Att svagerlag i riatt upp- och nedstigande led upptagits sasom dktenskaps-
hinder overensstimmer med vad allmant giller i europeisk lagslifining. I
flera linder bestir dnnu forbud mot dktenskap jimval i vissa fall av svdger-
lag & sidan.

Lagberedningens forsiag till lag om #ktenskaps ingdende och upplosning
lades till grund. for en proposition, som férelades 1915 ars riksdag. I en vid
samma riksdag vickt motion yrkades dirvid sadan &ndring av 2 kap. 9 § i
forslaget, att Kungl. Maj:t, nir synnerliga skél dartill vore, skulle kunna
meddela dispens fran stadgandet. Propositionen och molionen behandlades
av lagutskottet, som i drendet avgav utlitande nr 32. Efter att hava redo-
gjort for stadgandet i 2 kap. 8 § om férbud mot aktenskap mellan ett sys-
kon och elt annat syskons avkoniling och efter alt hava atergivit motionens
huvudsakliga innehall antérde utskottet betrdffande den ifragavarande be-
stimmelsen féljande,.

Utskottet haller emellertid fore. att {orslagets stindpunkt dven hir foértji-
nar foretride. Visserligen kunna, sasom i motionen framhalles, rashygieniska
skil hir ej aberopas for ett forbud. Men i motsats till vad hindelsen iar be-
triffande de nyss férut berérda fallen, géra sig hir etiska hinsyn med stor
styrka gillande. Ioga eliska virden skulle raka i fara, oin exempelvis en
man skulle veta sig hava mojlighet att vinna sin hustrus dotter fran ett fore-
gaende dktenskap till maka; vad férut sagts om nodviindigheten att, sa langt
det pa lagstiftningens vig kan ske, soka forhindra att kénskiarleken vinner in-
steg mellan dem, som tillhéra samma familj, dger hir sin fulla tilliimplighet.
Det hir foreliggande stadgandet dr i sjalva verket att betrakta sasom ett vik-
tigt led i skyddet for det uppvixande sliktets andliga hilsa. Naturligtvis kun-
na fall tinkas, dd nu niimnda eller andra likartade hinsyn ej iga tillimp-
ning, men nagot verkligt behov av en lagandring pad denna punkt har hittills
icke forsporls, och de mycket sillsynta undantagsfall, det hiir giller, maste
sta tillbaka for nyss berérda viktiga samhillsintressen. Det far ej heller for-
hises, att iiven si Lill vida en olikhet foreligger mellan dessa fall och de under
8 § berorda, som man i de senare genom att gora forbude! dispensabelt vinner
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Overensstimmelse med vad som redan galler i flertalet europeiska linder, var-
emot inférandet av en motsvarande princip 1 9 § skulle féra bort fran vad som
allmint giller i europeisk lagstiftning.

Utskottets uttalande godkéindes av riksdagen. Nagot foérslag om dndring av
den ifragavarande bestimmelsen synes hiirefler icke hava varit féremal f6r
riksdagens behandling.

Stadgandet i 2 kap. 9 § giftermalsbalken star i visst samband med 10 kap.
1 § forsta stycket samma balk. Enligt vad i niimnda stycke stadgas skall nim-
ligen domas till atergang, om iiktenskap slutits, ehuru diremot varit hin-
der, varom sédgs i 2 kap. 7, 9 eller 10 §. Vidare finnes i 3 kap. 2 § 6 mom. gif-
termalsbalken, som innehaller foreskrifter om skriftlig férsikran angdende
frihet fran dktenskapshinder, en hiinvisning till 2 kap. 9 §.

I 1 kap. 2 § andra stycket lagen den 8 juli 1904 om vissa internationella
rittsforhallanden roérande idktenskap och formynderskap finnes fdven en be-
stimmelse som #ger samband med 2 kap. 9 § giftermalsbalken. Dir angivas
nimligen de fail, da ett absolut forbud betridffande vigsel infér svensk myn-
dighet giller for utlinning; ett av dessa fall iir att den ene av konlrahenierna
varit gift med den andres sldkting i rdtt upp- eller nedstigande led.

1904 ars lag grundas pa en konvention i Haag av ir 1902, vilken ratifi-
cerats av Sverige den 30 april 1904. I arlikel 1 i denna konvention stadgas, att
i fraga om ritten att inga dktenskap ir betriffande vardera av de blivande
makarna hans nationella lag bestimmande, dir ej ett stadgande i namnda lag
uttryckligen hénvisar till annan lag. Enligt artikel 2 mom. 1 dger dock lagen
4 giftermalsorten forbjuda idktenskap mellan utlindska undersatar, om ik-
tenskapet skulle vara stridande mot nimnda lags stadganden betiriaffande sa-
dana pa skyldskap eller svigerlag grundade iktenskapshinder, fran vilka
dispens ej ir medgiven.

Betriffande ritten for medborgare i nagot av de andra nordiska linderna
att inga dktenskap i Sverige finnas bestimmelser i kungl. férordningen den
31 december 1931 om vissa internationella rattsférhallanden rérande ikten-
skap, adoption och férmynderskap. Bestimmelserna i denna férordning an-
sluta sig till en mellan de nordiska linderna den 6 februari 1931 ingingen
konvention, Enligt artikel 1 i konventionen, som i denna del ar likalydande
med nimnda férordning, giller att om medborgare i nigon av de férdragsslu-
tande staterna vill trida i dktenskap infér myndighet tillhrande nigon av de
ovriga, skall hans riitt att ingd #dktenskapet provas efter lagen i den staten,
om han sedan minst tva ar har hemvist dirstiddes, men eljest enligt hemlan-
dets lag. D4 vid tiden for konventionens tillkomst féorbudet mot iktenskap i
ritt upp- och nedstigande svagerlag var dispensabelt i Danmark, skulle en-
ligt konventionens ordalydelse svensk myndighet vara pliktig att samman-
viga danska medborgare som erhallit sddan dispens. Av férarbetena till
konventionen (SOU 1929: 12) framgir emellertid, att vigsel i dylika fall an-
sags strida mot ordre public i Sverige och att ndgon sddan forpliktelse dirfor
ej borde aldggas svensk myndighet. DA frigan emellertid ansfigs ha ytterst
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ringa praklisk betydelse, ville man icke belasta konventionstexten med ett
uttryckligt stadgande i imnet. I stiillet upptogs en bestimmelse i ett vid kon-
ventionen fogat slutprotokoll. I detta stadgas bl. a., att konventionen icke for-
pliktar myndighet i fordragsslutande stat att sammanviga personer, for vilkas
dktenskap enligt lagen i den staten pa grund av sliktskap eller svagerlag mo-
ter hinder, som icke kan eftergivas. I enlighet hiirmed foreskrives i 1 § andra
punkten av 1931 ars férordning, alt dktenskap ej mé i nagot fall infor svensk
myndighet slutas mellan dem, av vilka den ene varit gift med den andres
slikting i ritt upp- eller nedstigande led.

I forarbetena till konventionen uttalas betriiffande f{orevarande spdrsmaél
vidare, att det icke giirna kunde ifragasittas, att Sverige skulle traktatmassigt
forbinda sig att, betraffande svensk medborgare, i vissa fall medgiva svager-
lagshindrets asidosittande genom en i Danmark meddelad dispens. Konflik-
ten mellan den svenska och danska lagens stindpunkt i denna fraga lostes
genom en notvixling i samband med konventionens undertecknande mellan
Sverige och Danmark, varigenom danska regeringen forband sig att icke
meddela dispens betriffande sgensk medborgare.

Giftermalshalken har tillkommit efter nordiskt samarbete. Lagberedningen
samarbetade vid utarbetandet av sitt férslag med delegerade fran Danmark
och Norge, och i de danska och norska kommittéforslag som samtidigt upp-
rittades forekommo stadganden av samma innehall som i 2 kap. 9 § gifter-
malshalken. I Danmark indrades emellertid forslaget pA denna punkt och
i Lov om /Ecteskabs Indgaaelse og Oplosning, som utfirdades den 30 juni
1922, stadgades i § 13, forsta stycket, att dispens fran forbudet mot dkten-
skap mellan dem, av vilka den ene varit gift med den andres slikting i ratt
upp- eller nedstigande led, kunde meddelas av Konungen, om det tidigare
dktenskapet upplosts genom doden, om det icke fanns nigra gemensamma
barn i detta dktenskap och om i ovrigt synnerliga skil talade for tillstindets
meddelande. I motiven till stadgandet anfordes vissa exempel, dir det ansags
onaturligt att uppritthalla ett absolut féorbud. Det framholls dven, att dispens
icke borde givas, nir det mellan de ifrigavarande personerna bestitt ett
forhallande motsvarande det mellan férildrar och barn. -— Ett dktenskap som
ingdtts i strid med det nimnda fktenskapshindret kan enligt 42 § nimnda lag
bringas att aterga, niar det icke kan anses forsvarligt att lata det besta.

Ett forslag till indring av § 13 i den danska iktenskapslagen har framlagts
i proposition till folketinget den 13 december 1946 och sedermera godkiints av
detta. Enligt férslaget skall dispens kunna meddelas dven i det fall, att det
finnes gemensamma barn i det iidigare dktenskapet. Forutsitining for att
detta skall kunna ske idr dock att hinsyn till dessa barn icke tala mot dispen-
sen. IForslaget motiveras med alt det under senare ar flera ganger intraffat
att ansékan gjorts om tillstind att inga #dktenskap, ehuru det funnits barn
i det tidigare diktenskapet, och att det i dessa fall verkat orimligt hart att icke
kunna meddela dispens.

Den norska lov av den 31 maj 1918 om indgaaelse og oplesning av egteskap
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inneholl i sin ursprungliga lydelse en bestimmelse om absolut férbud mot ik-
tenskap vid rdtt upp- elier nedstigande svigerlag. Denna bestimmelse #ind-
rades 1937 — efter forebild av den danska lagen — pa sidant sitt, att Ko-
nungen, nir sirskilda skil tala darfér, kan meddela tillstind till aktenskap,
dock endast savida det tidigare #dktenskapet upplosts genom déden och i
detta icke finnes niagra gemensamma barn. I férarbetena till den indrade be-
stimmelsen uttalas, att det forutsittes att dispens icke skall meddelas, nir
det mellan de dispensstékande bestitt ett férhdllande av samma art som
mellan forildrar och barn. — Har dktenskap ingatts trots att ifrigavarande
iiktenskapshinder férelegat och utan att dispens erhallits, ar aktenskapet
ogiltigt.

I den finska dktenskapslagen av ar 1929 fanns ocksa vid dess tillkomst ett
stadgande av samma innehdll soni i 2 kap. 9 § giftermalsbalken. Genom en Ar
1944 vidtagen indring 6ppnades emellertid mojlighet till dispens i liknande
fall som enligt norsk lag. Ingis dktenskap i strid med bestimmelserna om
detta dktenskapshinder, skall det domas till dtergang av iktenskapet.

I England, dir icke blott det ritt upp- och nedstigande svagerlaget utan
iiven i viss utstrickning svigerlag & sidan utgér dktenskapshinder, kan dis-
pens icke meddelas vid det ritt upp- och nedstigande svagerlaget.

Enligt fransk ratt ir det ritt upp- eller nedstigande svagerlaget dktenskaps-
hinder, men dispens kan meddelas om synnerliga skil tala darfér och det
foregaende dktenskapet upplosts genom doden.

I Sovjetunionen utgér svigerlay icke dktenskapshinder.

18 kap. 2 § strafflagen.

I 18 kap. 2 § strafflagen straffbeligges otukt mellan dem, av vilka den
ene ar eller varit gift med den andres slikting i ritt upp- eller nedstigande
led. Straffet dr enligt paragrafens forsta stycke fér normalfallen straffarbete
1 hogst tva ar eller fingelse. Var iiktenskapet upplost, ma till boter démas.
Enligt andra stycket skall styvfader eller styvmoder, som under omstindig-
heter svarande mot de i 1 § andia stycket angivna 6vat otukt med styvbarn
eller styvbarns avkomling, démas till straffarbete frin och med ett till och
med sex ar. Dessa omstindigheter #ro, att slikting i ritt upp- eller nedstigan-
de led 6vat otukt med den, som ej fyllt femton ar eller som var sinnessjuk
eller sinnesslo, eller eljest genom grovt missbruk av den yngres beroende
stillning formaétt denne till otukt.

18 kap. 2 § strafflagen har erhallit sin giillande lydelse genom lag den 21
maj 1937 om éndring i vissa delar av strafflagen. Denna lag grundades pi en
av sirskilda sakkunniga inom justitiedepartementet verkstilld utredning an-
giende dndringar i strafflagen betriffande straffsatserna for sarskilda brott
m. m. I de sakkunnigas betinkande (SOU 1935: 68) finnes en av en utav de
sakkunniga avfattad framstillning rérande »blodskamsbrotten i Sverige» och
i denna anféres betriffande otukt mellan styvfider och styvdottrar bland an-
nat féljande.
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_ Har Aterfinner man samma typer som vid otukt mellan fider och dottrar.
Aven brotten mot 2 § ske i de flesta fall med missbruk av mannens stillning
och myndighet som familjefader, och de utgéra visentligen brott mot min-
derariga eller eljest osjilvstindiga och skyddslésa kvinnor. Emellertid till-
kommer hir en ny typ, som skulle kunna betecknas som »idylltypen». Det ir
styvfader, som sedan de blivit anklingar sammanleva med sina styvdéttrar,
och det uppstar ett verkligt, omsesidigt 6mhetsforhiallande; kontrahenterna
ha for avsikt att ingd dktenskap, de tillkinnagiva sin férlovning och vixla
ringar. De tro, att deras sexuella forbindelse icke kan vara otilliten, da nagot
blodsband icke existerar dem emellan, och det dr for dem ett hart slag, nar
de fa reda pa, att ifragavarande svagerskapsférhallande enligt svensk ratt
ir ett indispensabelt iktenskapshinder. — — —

Anmirkningsvért ar, att det tycks vara en ritt vanlig forestillning bland
befolkningen i Sverige, att forbindelser av delta slag icke #ro otillatna. I ma-
len angdende ansvar for brott mot 2 § forekomma ett par exempel pa att
de atalade av advokat eller prast blivit tillridda ati hos Kungl. Maj:t séka
erhalla dispens for ingéende av dktenskap.

De sakkunniga foreslogo — under dberopande av att Lrotten mot 2 §
ofta inneburo svara aukioritetsmissbruk fran en styvfaders sida — en skirp-
ning av straffskalan for dessa fall samt vttrade hirefter bland annat foi-
jande:

Emellertid har man vid tillimpningen av 2 § i storre utstrickning dn vid
1 § att riikna med relativt oskyldiga fall. Understundom forekomma forbin-
delser mellan en #inkling och hans vuxna styvdotter, vilka de tinkt sig sedan
kunna legalisera genom vigsel. Det synes, sdsom ovan anforts, for en stor del
av den svenska befolkningen vara okint, att dylika férbindelser fdro belagda
med straff och att detta svagerlagsforhallande enligt svensk riti grundar ett
indispensabelt iktenskapshinder. Fér nu antydda och liknande fall maste
nuvarande straffskala anses onodigt string. Med hinsyn hartill foreslas
straffskalan for de okvalificerade brotten mildrad tiil straffarbete i hogst 2
ar eller fingelse, med mdojlighet tillika tor domstolen att, diar det svagerlags-
grundande iktenskapet ej lingre bestar, siitta straffet till allenast boter.
Framhallas m4&, att i Norge straffbarhet i motsvarande fall ej foreligger
annat in da #dktenskapet bestar.

I nagra yttranden 6ver de sakkunnigas forslag forordades, att vid otukt
mellan personer i ritt upp- och nedstigande svagerlag straff skulle intrida
endast direst det svagerlagsgrundande dktenskapet bestode vid tidpunkten foér
otuktens évande. I anledning av vad sdlunda férordats, uttalade foredragan-
de departementschefen i den proposition (nr 187), varigenom de sakkunnigas
forslag forelades 1937 ars riksdag, att ehuru vissa skil kunde tala for att
fran straff utesluta de fall dir det svdgerlagsgrundande #dktenskapet icke
liingre bestode, syntes det dock vadligast att jcke i detta sammanhang fore-
laga en s& langt gdende dndring i férhallande till giillande riitt. Enligt depar-
tementschefens mening borde man dérfor vid davarande tidpunkt begrinsa
sig till den #ndring de sakkunniga foreslagit, innebirande att straffet, darest
ej i 6vrigt kvalificerande omstindigheter forelage, skulle kunna nedsittas till
bhoter.

Propositionens {orslag limnades i denna del ulan erinran av riksdagen.
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I Danmark straffas enligt § 210 i strafflagen otukt mellan dem, som aro
besvigrade i riitt upp- och nedstigande led med hafte i de fall, da ikten-
skap mellan dem #r ovillkorligen forbjudet. Aro forhallandena saddana, att
dispens skulle kunna meddelas, #r straffet boter.,

Enligt norsk ritt (Straffeloven § 207) straffas samlag mellan personer, som
genom ett bestiende idktenskap iro besvagrade i ritt upp- och nedstigande
led, med fingelse i hégst sex manader. Ar dktenskapet upplost, foreligger icke
straffbarhet, sivida icke sirskilda kvalificerande omstindigheter foreligga
(§ 199).

Utskottet har i den ordning § 46 riksdagsordningen foreskriver inhimtat
yttrande fran straffrittskommittén. 1 yttrandet anfor kommittén:

Kommittén, som for nirvarande forbereder forslag om ny lagstiftning
rorande bl. a. sedlighetsbrotten, avser — alldeles oavsett hur dktenskaps-
hindren i giftermalsbalken utformas — icke att annat in i fall motsvarande
de i 18 kap. 2 § andra stycket strafflagen angivna férorda bibehallandet av
straff for otukt mellan personer, av vilka den ene varit gift med den andres
slikting i ritt upp- eller nedstigande led. Med hinsyn hirtill finnes ur de
synpunkter kommittén foretrider intet att erinra mot vad i motionen fore-
slagits.

Sedan utskottet hos Kungl. Maj:t hemstillt om inhdmtande av lagrddets
ptirande over inom utskottet utarbetade forslag till lag om #ndring i gifter-
madlsbalken, lag om #indrad lydelse av 1 kap. 2 § lagen den 8 juli 1904 (nr
26 s. 1) om vissa internationella rattsférhallanden rérande dktenskap och
férmynderskap samt lag om &4ndrad lydelse av 18 kap. 2 § strafflagen, har
lagriadet pa sitt bilaga till detia utlitande ulvisar avgivit ytirande 6ver for-
slagen.!

Utskottet.

Forbudet mot dktenskap mellan dem, av vilka den ene varit gift med
den andres slikting i ritt upp- eller nedstigande led, har gamla anor i svensk
ritt. Trots detta torde det forhalla sig sa, att man i vida kretsar av vart folk
saknar kinnedom om att dktenskap i dessa led ar férbjudet, och i varje fall
torde den villfarelsen icke vara sillsynt, att Kungl. Maj:t kan meddela dispens
betriffande detta #ktenskapshinder. Orsaken till detta férhallande torde
vara att syftet med forbudet mot dktenskap i detta fall icke &r sa uppen-
bart som vid andra iktenskapshinder. Férbudet har namligen icke nigot
stdd i rashygieniska hinsyn och icke heller har det nagot samband med fére-
stillningen om blodsbandet som hinder mot dktenskap. Det ir i stillet etiska
hinsyn till familjelivets fred som hir gora sig gillande.

Lagutskottet vid 1915 &rs riksdag, som behandlade etl forslag att ifraga-

! De till lagradet remitterade forslagen iiro hir uteslutna, di de icke i annat anseende skilja

sig frdn utskottets nedan gjorda férslag @n som framgar av lagradets av utskottet iakttagna
anmirkning.
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varande dktenskapshinder skulle goras dispensabelt, framholl att bibehal-
landet av detta hinder vore nodvandigt for att soka forhindra att konskir-
leken vunne insteg mellan dem som tillhérde samma familj. Stadgandet vore,
enligt vad utskottet uttalade, i sjalva verket att betrakta sasom ett viktigt led
i skyddet for det uppviaxande sliktets andliga hilsa. Utskottet ansag emel-
lertid att fall kunde tinkas, da de nimnda och andra likartade hinsyn icke
dgde tillimpning. Nigot verkligt behov av en lagindring pa denna punkt
hade emellertid ditintills icke forsports, och de mycket sillsynta undantags-
fall, det hiar gillde, maste enligt utskottets mening sta tillbaka for viktiga
samhillsintressen.

Vad lagutskottet vid 1915 ars riksdag anférde torde alltjimt dga giltighet i
sa métto att det ifragavarande iktenskapshindret icke bdér utmdénstras ur
lagstiftningen. Tillriackliga skil synas dock ej foreligga for att hindret skall
vara indispensabelt. Ty stundom kunna omstindigheterna — sasom lagut-
skottet ock antydde — vara sadana, att intet samhéllsintresse trides for niara
om dispens fran forbudet meddelas, medan diremot férbudets uppratthal-
lande kan foérorsaka dem som drabbas dirav avsevirda lidanden. Aven om
dylika fall icke torde forekomma sirdeles ofta, kan detta forhillande dock
icke anses utgora nagot skil for att betrdffande dem uppritthalla ett férbud
som i nu avsedda fall icke tjanar nagot allmint intresse. Utskottet vill dér-
for féororda, att mdjlighet till dispens inféres. Dispens bor liksom i fraga
om andra dktenskapshinder meddelas av Kungl. Maj:t.

Det kan ifrdagasittas om ndgra inskrankningar i dispensritten bora fore-
skrivas. Vad som hiirvid i frimsta rummet kommer i dtanke dr den i vara
nordiska grannlinder férekommande begrinsningen av dispensriitten till de
fall, diar det tidigare dktenskapet upplosts genom doden eller diar den slik-
ting, som utgér den foérenande linken mellan kontrahenterna, avlidit. Fore-
komsten av barn i det tidigare dktenskapet utgor ocksa i flertalet av de land,
som 1 sin lagstifining ha dispensmdjlighet, hinder mot dispens.

Enligt utskottets mening skulle emellertid uppstillandet av dylika be-
grinsningar beskira Kungl. Maj:ts ritt att meddela dispens pa ett sitt som
icke kan anses dndamalsenligt. Uiskottet anser namligen, att dispens icke bor
meddelas annat 4n da synnerliga skil tala diarfér. Sidana skil kunna emel-
lertid 1 undantagsfall med stor styrka gora sig géllande dven da de nidmnda
omstindigheterna, som i utlindsk lagstifining férbjuda dispens, iro for han-
dea. Detl saknas darfor enligt utskottets uppfattning anledning att i dylika
fall utesluta mojlicheten till dispens. En annan sak ar att det f6r bifall till
en dispensansokan da maste fordras starkare skil in eljest. Finnas barn i
det tidizgare fdktenskapet, bor detta forhallande tillmitas en sa avgorande
bhetydelse att dispens icke bor meddelas om skiilig hinsyn till sidant barns
intresse talar diaremot. Detta {forhallande anser utskottet vara av sadan vikt,
att det bor komma till uttryck i lagtexten. Det synes diremot icke erforder-
ligt att i 6vrigt dir draga upp nagra riktlinjer fér dispenspréovningen.

Vidtages den av utskottet foreslagna indringen i 2 kap. 9 § giftermalshal-
ken, foljer diarav alt en hiremot svarande jamkning maéste ske 1 3 kap. 2 §
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6 mom., som handlar om skriftlig {érsikran angdende frihet fran akten-
skapshinder, varom i 2 kap. 7—9 §§ formailes.

Har dktenskap ingatts, ehuru daremot var sadant hinder som i 2 kap. 9 §
gifterméalsbalken sags, skall enligt stadgande i 10 kap. 1 § domas till ater-
gang. Da utskottet nu foreslagit, att dispens skall kunna meddelas i fraga
om nimnda dktenskapshinder, féljer hirav, att utskottet icke kan anse det
riktigt att hindret tillerkinnes siddan betydelse, att det skall verka uppldsan-
de pa ett dktenskap, som ingatts i strid mot detsamma. Om #ktenskap slutits
utan att hindret upptickts, torde icke nagot samhaillsintresse tala for att dk-
tenskapet skall aterga. Utskottet anser icke, att man behover rikna med na-
gon O6kad fara for att kontrahenterna om #ktenskapshindret upphér att
vara atergangsskil — skola soka kringga stadgandet i 2 kap. 9 § genom att
limna oriktiga uppgifter i forevarande avseende i den forsikran som skall
avgivas angiende frihet fran idktenskapshinder. Erinras méa ock, att den
som mot bittre vetande avgiver falsk utsaga i sddan férsikran ar forfallen
till ansvar enligt 12 kap. 22 § strafflagen. Utskottet vill pa grund av vad sa-
lunda anforts foresla, att 10 kap. 1 § dndras pa sadant sitt att det i 2 kap.
9 § stadgade dktenskapshindret upphér att vara atergangsskal.

Sasom anforts i utskottets inledningsvis lamnade redogorelse finnes i 1 kap.
2 § andra stycket lagen den 8 juli 1904 om vissa internationella rattsforhal-
landen rérande dktenskap och férmynderskap ett stadgande som #dger sam-
band med 2 kap. 9 § giftermalsbalken. Dir angivas namligen de fall, d&
utlinning, ehuru han enligt sitt hemlands lag dger inga dktenskap héar i lan-
det, icke ma vigas infér svensk myndighet, och det stadgas bland annat, att
dktenskap ej ma slutas mellan dem, av vilka den ene varit gift med den
andres slikting i ratt upp- eller nedstigande led. Genomfores den av utskot-
tet forordade dndringen i 2 kap. 9 § giftermalsbalken torde detta bora for-
anleda till att det hiremot svarande férbudet mot dktenskap i 1904 ars lag
upphives. Det motsvarande stadgandet i kungl. forordningen den 31 decem-
ber 1931 om vissa internationella rittsforhallanden rérande dktenskap, adop-
tion och férmynderskap — som har avseende a4 medborgare i nigot av de
andra nordiska linderna — synes bora 4ndras pA samma sitt, vilket kan
ske i administrativ prdning.

Vad hir ovan anforts om att det indispensabla dktenskapsforbudet 1 2 kap.
9 § giftermalsbalken icke har stod i den allménna rittsuppfattningen torde
i viss man ocksi gilla om dess motsvarighet i strafflagen, bestimmelsen i
18 kap. 2 §, vari stadgas straff for otukt mellan dem, av vilka den ene ir
eller varit gift med den andres slikting i rdtt upp- eller nedstigande led.
Sasom under forarbetena till de dndringar som 18 kap. strafflagen under-
gick ar 1937 papekades, torde vissa av de forbindelser, som 1 2 § betecknas
som straffbara, av en stor del av den svenska befolkningen icke anses otill-
latna. Genomfores den av utskottet forordade dndringen i 2 kap. 9 § gifter-
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malsbalken, synes detta ocksi vara en anledning till att begransa omfattning-
en av det straffbara omradet i 18 kap. 2 § strafflagen.

I motionen foreslas att, forutom i de i paragrafens andra stycke angivna
fall, straffbarhet endast skall intriida, nir det svigerlagsgrundande dktenska-
pet bestar vid tidpunkten for otuktens 6vande. Straffrattskommittén har i sitt
yttrande 6ver motionen uttalat, att kommittén, som foér ndrvarande forbered-
de forslag till ny lagstiftning rérande bl. a. sedligheisbrotten, icke avsige att
annat 4n i fall motsvarande de i 18 kap. 2 § andra stycket strafflagen angiv-
na fororda bibehallandet av straff for otukt mellan personer, av vilka den
ene ar eller varit gift med den andres slikting i ritt upp- eller nedstigande
led. Med hénsyn hirtill har kommittén forklarat, att det ur de synpunkter
kommittén foretridde icke funnes nigot att erinra mot motionérens forslag.

Den begriansning av det straffbara omradet, som foreslas i motionen, méste
enligt utskottets uppfattning anses innebira en forbattring, och det kan i
nuvarande lige, da straffrattskommittén ar sysselsatt med en genomgripande
omarbetning av 18 kap., knappast ifrigakomma att foretaga nigon lingre
giende #andring i detta avseende. Utskottet tillstyrker dirfér motionédrens
forslag i denna del. Betriffande straffskalan bor enligt utskottets mening
dven botesstraff ingd i denna, och utskottet foreslar darfér sadan jimkning
av skalan.

I det inom utskottet upprittade, till lagridet remitterade forslaget fore-
slogs, att andra stycket i 18 kap. 2 § skulle bibehéllas oférandrat. I anledning
av vad lagriadet hiremot erinrat foreslar utskottet den jdmkning i detta styc-
ke, som lagradet forordat.

De féreslagna lagindringarna synas bora trada i kraft den 1 juli 1947.
Vad angér 10 kap. 1 § giftermdilsbalken torde det vara tydligt, att den nya
lydelsen av paragrafen utan att sirskild foreskrift meddelas darom kommer
att gilla dven for dktenskap som ingétts fore nimnda dag. I det fall att talan
om #tergang for hinder som siigs i 2 kap. 9 § giftermalsbalken viickts fore
den 1 juli 1947, torde emellertid 6verviigande skél tala for att vid provningen
av denna talan éldre lag tillimpas. Etl stadgande hirom synes bora upp-
tagas i forslaget.

P4 grund av vad silunda anforts far utskottet hemstilla,

att riksdagen i anledning av forevarande motion, I:24,
matte besluta att for sin del antaga foljande forslag till

1) Lag

om indring i giftermdilsbalken.

Hirigenom forordnas, att 2 kap. 9 §, 3 kap. 2 § 6 mom. och 10 kap. 1 §
giftermalsbalken skola erhilla idindrad lydelse pa sitt nedan angives.
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(Féreslagen lydelse.)

2 KAP.
9 §.

Aktenskap ma ej slutas mellan
cdem, av vilka den ene varit gift med

Aktenskap ma ej slutas mellan
dem, av vilka den ene varit gift med

den andres slakting i ritt upp- eller den andres slakting i rdtt upp- eller

nedstigande led.

nedstigande led, med mindre Ko-
nungen finner skdligt tilldta dkten-
skapet. Finnes barn i det tidigare
dktenskapet, md tillstdnd meddelas
allenast om hdnsyn till barnet ej ta-
lar ddremot.

3 KAP.
2 §.

6 mom. En var av de trolovade
skall avgiva skriftlig forsikran pa
heder och samvete att, si vitt honom
ar veterligt, de ej aro si besliktade
eller besvdgrade, som i 2 kap. 7 eller
9 § sigs, och, dir ej till dktenskapet
visas tillstand jimlikt 2 kap. 8 §, att
ej heller sidan sliktskap, som dar
avses, honom veterligen foéreligger.

6 mom. En var av de trolovade
skall avgiva skriftlig forsikran pa
heder och samvete att, sq vitt honom
ar veterligt, de ej dro si besliktade,
som i 2 kap. 7 § sigs, och, dir e) till
dktenskapet visas tillstind jamlikt 2
kap. 8 eller 9 §, att ej heller sadan
sliktskap eller sddant svdgerlag, som
dir avses, honom veterligen forelig-
ger.

10 KAP.
18

Har idktenskap slutits, ehuru dér-
emot var hinder, varom siags i 2 kap.
7, 9 eller 10 §, skall till atergdng do-
mas.

Har idktenskap slutits, ehuru dar-
emot var hinder varom sigs i 2 kap.
7 eller 10 §, skall till atergdng domas.

For hinder — — — — — — blivit vickt.

Allméan aklagare

tidigare giftet.

Denna lag skall trada i kraft den 1 juli 1947.
Har talan om atergiang fér hinder som sigs i 2 kap. 9 § viickts fore denna
dag, skall vid prévningen av denna talan idldre lag tillimpas.
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2) Lag
om iindrad lydelse av 1 kap. 2 § lagen den 8 juli 1904 (nr 26 s. 1) om
vissa internationella ritts{orhillanden rérande iktenskap och formyn.
derskap.

Hirigenom forordnas, att 1 kap. 2 § lagen den 8 juli 1904 om vissa inter-

nationella rittsforhdllanden roérande idktenskap och férmynderskap?
erhilla idndrad lydelse pa siitt nedan angives.

(Gdllande lydelse.)

skall
[

(Foreslagen lydelse.)

1 KAP.
2 8.

Vill utlindsk — — -— till efterrittelse.

Ej ma dock i nagot fall utlindsk
undersate, som ar gift, infor svensk
myndighet ingd dkienskap; ej heller
ma dktenskap slutas mellan dem, som
iro i riatt upp- och nedstigande slikt-
skap med varandra eller dro syskon
eller av vilka den ene varit gift med
den andres sldkting i rdtt upp- eller
nedstigande led.

Denna lag skall trida i kraft den 1

Ej ma dock i nagot fall utlindsk
undersate, som ar gift, inféor svensk
myndighet ingd #dktenskap; ej heller
ma #dktenskap slutas mellan dem,
som Aro i ritt upp- och nedstigande
sliktskap med varandra eller &ro
syskon.

juli 1947,

3) Lag
om iindrad lydelse av 18 kap. 2 § strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 18 kap. 2 § strafflagen® skall erhalla dndrad

Iydelse pa sitt nedan angives.
(Gdllande lydelse.)

(Féreslagen lydelse.)

18 KAP.
2 8.

Ovas otukt mellan dem, av vilka
den ene ar eller varit gift med den
andres slikting i ritt upp- eller ned-
stigande led; domes till straffarbete i
hégst tvaA ar eller fdngelse. Var dk-
tenskapet upplést, md till béter do-
mas.

1 Scnaste lydelse se SIS 1915: 436.
3 Senaste lydelse se SI'S 1937: 242.

Ovas otukt mellan dem, av vilka
den ene ir gift med den andres slik-
ting i ritt upp- eller nedstigande led;
domes hdégstetill straffarbete i tva ar.



14 Férsta lagutskottets utldtande nr 29.

(Gdllande lydelse.) ~ (Foreslagen lydelse.)

Styvfader eller styvmoder, som un- Styvfader eller styvmoder, som un-
der omstindigheter svarande mot de der omstéindigheter svarande mot de
i1 § 2 mom. angivna dvat otukt med i 1 § 2 mom. angivna évar otukt med
styvbarn eller styvbarns avkomling, styvbarn eller styvbarns avkomling,
doémes till straffarbete frin och med doémes till straffarbete frin och med
gtt till och med sex ar. ctt till och med sex ar.

Denna lag skall trdda i kraft den 1 juli 1947.

Stockholm den 25 april 1947.

P4a forsta lagutskottets vagnar:

K. SCHLYTER.

Vid detta drendes behandling ha ndrvarit

frin forsta kammaren: herrar Schlyter, Wagnsson, Westman, Ahl-
kvist, Ekstromer, Lindblom, Olofsson och Lothner;

frin andra kammaren: herrar Rylander, Lindqvist, Gezelius, Hedlund
i Ostersund och Olsson i Mellerud,* fru Gustafson samt herrar Pettersson 1
Ersbacken och Jonsson i Skutskér.

* Ej nirvarande vid utldtandels justering.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 2 april
1947.

Narvarande:

justitierdden LAWSK],
GYLLENSWARD,
NISSEN,

regeringsradet KUYLENSTIERNA.

Enligt lagridet den 29 mars 1947 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitiedepartementsirenden, héllet infor Hans Kungl. Hoghet Kronprin-
sen-Regenten i statsridet den 28 mars 1947, hade Kungl. Maj:t i anledning
av en av riksdagens forsta lagutskott gjord framstillning forordnat, att lag-
radets utlitande skulle inhimtas over upprittade forslag till

1) lag om dndring i giftermdlsbalken;

2) lag om dndrad lydelse av 1 kap. 2 § lagen den 8 juli 1904 (nr 26 s. 1)
om vissa internationella rattsférhdllanden rorande dktenskap och férmynder-
skap; samt

3) lag om dndrad lydelse av 18 kap. 2 § strafflagen.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, féredrogos infor lagradet av
byriachefen for lagdrenden i justitiedepartementet hovriittsassessorn S. Ed-
ling.

Forslagen foéranledde foljande yttrande av lagrddet:

2 § i 18 kap. strafflagen ar nu uppstilld s, att andra stycket innefattar en
stringare straffskala for de fall da brott som omfattas av forsta stycket be-
gds under angivna kvalificerande omstindigheter. Detta forhillande mellan
styckena markeras genom den i andra stycket anvinda formen av verbet
6va (jfr 1 och 10 88 i kapitlet). D4 nu foreslas, att forsta stycket, i motsats
till andra stycket, icke ldngre skall bliva tillimpligt di det svigerlagsgrun-
dande dktenskapet upphért, kommer andra stycket att i detta fall fA karak-
taren av ett sjalvstindigt straffbud. Detta kan enklast bringas till uttryck
genom att i sistnimnda stycket ordet »6vat» utbytes mot »ovar».

Justerat In fidem:

Sven Lawski. Ake Mossler.

Ur protokollet:
Ake Mossler.
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