RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1947. Fiorsta kammaren. Nr 7.

Tisdagen den 11 februari.

Kammaren sammantridde kl. 4 eftermiddagen.

Herr talmannen yttrade: Jag fir meddela, att Hans Maj:t Konungen l.étit
11ll mig framfora ett varmt tack frdn Hans Maj:t och den kungliga familgemg
ovriga medlemmar fér det deltagande, som frin riksdagens sida visats dem 1
sorgen over H. K. H. hertigens av Visterbotten bortgang, och for den hedersbe-
visning, som tog sig uttryck i1 kamrarnas bevistande av jordfistningsakten 1
Storkyrkan.

Justerades protokollen for den 4, 5 och 8 innevarande ménad.

Anmildes och godkindes jordbruksutskottets forslag till riksdagens skri-
velser till Konungen:

nr 15, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter & till-
liggsstat IT till riksstaten for budgetaret 1946/47, sivitt propositionen avser
jordbruksirenden;

nr 16, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende 6verlatelse av visst
omrade till Dorotea kommun i Visterbottens lin;

nr 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsiljning av
vissa kronoegendomar m. m.;

nr 18, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende befrielse frin be-
talningsskyldighet till kronan pd grund av virkeskép; samt

nr 19, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse frin be-
talningsskyldighet till kronan p& grund av virkeskép.

Féredrogs och hinvisades till behandling av lagutskott Kungl. Maj:ts pro-
position nr 31, med forslag till lag om fortsatt giltighet av lagen den 26 april
1940 (nr 272) med sirskilda bestimmelser angiende domstolarna och ritte-
gangen vid krig eller krigsfara m. m.

Foredrogs och hinvisades till konstitutionsutskottet Kungl. Maj:ts propo-

sition nr 32, med forslag till lag om antalet statsdepartement och statsrad utan
departement.

Foredrogs och hiinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts proposition nr
33, angédende anslag for de tvh departement, vari socialdepartementet foreslas
uppdelat, m. m.
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Foredrogs och hinvisades till behandling av lagutskott Kungl. Maj:ts pro-
position nr 42, med férslag till lag om fortsatt giltighet av allméinna foérfo-
gandelagen den 22 juni 1939 (nr 293).

Foredrogs Kungl. Maj:ts proposition nr 44, med férslag till férordning om
fortsatt giltighet av forordningen den 30 juni 1943 (nr 449) angiende dyr-
tidstillagg &t vissa ersidttningstagare enligt lagen om forsikring for olycksfall
1 arbete, m. m.

Propositionen hinvisades, savitt angick medgivande fér Kungl. Maj:t att at
vissa personer bevilja dyrtidskompensation, till statsutskottet och 1 6vrigt till
behandling av lagutskott.

Foredrogos och bordlades anyo statsutskottets utldtanden nr 13, 16, 17 och
2024, bevillningsutskottets betinkanden nr 1-—3, bankoutskottets utlatande

nr 3, forsta lagutskottets utlitanden nr 1 och 2 samt jordbruksutskottets utla-
tande or 7. ’

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammantri-
de avslutades kl. 4.05 eftermiddagen.

In fidem
G. H. Berggren.
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Onsdagen den 12 februari.

Kammaren sammantridde kl. 11 fsrmiddagen.

Herr statsradet Mossberg avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 45, med férslag till lag angéende 4indring i lagen den 22 juni 1928 (ar
254) om arbetsdomstol;

nr 46, angdende indragning av vissa till férsamlingskyrkor utgiende ersitt-
ningar m. m.; och

nr 47, angdende ersittning i vissa fall i anledning av olycksfall i arbete eller
yrkessjukdom.

Herr statsradet Mossberg, som tillkinnagivit, att han hade for avsikt att Ang. skedd
vid detta sammantride besvara herr Herlitz interpellation angaende skedd pub- Pubh"e’.’:‘g
licering av uppgifter, som inhémtats enligt tvingsmedelslagen, erholl ordet och & “ZEéifter,
anférde: Herr talman! Med forsta kammarens tillstdnd har herr Herlitz i en enligt tvdngs.
interpellation — under hénvisning till en bland statens offentliga utredningar medelslagen.
utgiven redogérelse for den tyska propagandan i Sverige under krigsaren 1939
—1945 — fragat mig, pa vilka skil i nimnda utredning férekommande publi-
cering av brev, telegram och telefonsamtal, om vilka kinnedom vunnits med
stod av den sirskilda tvingsmedelslagen, kan anses ha #gt rum. Anledningen
till frigan &r att den publicering, som silunda skett, enligt interpellantens me-
ning icke syntes vil verensstimma med férut godtagna principer fér utnyttjan-
de av sidant material, som &tkommits med stod av 2 § nimnda lag, eller med
rittsstatliga grundsatser, som det syntes angeliget att uppriatthilla.

Till svar & interpellationen vill jag framhglla fsljande.

Lagen den 9 januari 1940 om vissa tvingsmedel vid krig eller krigsfara m.

m., vilken som bekant upphért att gilla, hade till syfte frimst att hindra eller
uppdaga forrideri- och spionage- eller andra brott, som kunde skada forsvaret
eller folkforsorjningen eller det vinskapliga forhallandet till frimmande makt.
Darutsver asyftade lagen att géra det méjligt att hindra att obehériga erhglle
kinnedom om foérhallanden, som kunde medféra sadan skada, som jag nyss
nimnt, och att vinna utredning om obehirigs utforskande av sidant forhallande
eller om éverbringande till obehérig av meddelande dirom, Jag vill fasta upp-
mérksamheten pi att tvingsmedelslagen salunda #ven avsig att limna myn-
digheterna medel till en verksamhet av forebyggande art.

I sjilva tvAngsmedelslagen funnos icke intagna nigra sekretessbestimmelser.

I en av Xungl. Maj:t utfirdad tillampningskungérelse till tvingsmedelslagen
foreskrevs emellertid att vad med stod av lagen inhdmtats genom granskning
av brev eller telegram eller uppteckning eller avlyssnande av telefonsamtal icke
finge yppas i vidare man #n som erfordrades for att vinna det med undersgk-
ningen avsedda dndamalet. Sdsom interpellanten framhallit, ha olika riksdags-
utskott vid skilda tillfillen betonat, att de sirskilda tvangsmedlen ¢j finge till-
gripas eller utnyttias for andra syften &n de i lagen uttryckligen medgivaa.
Aven for egen del vill jag understryka den synnerliga vikten ur det medborgez-
liga rittsskyddets synpunkt av att brev-, telegram- och telefonhemlighete 1 i
mdojligaste man skyddas.
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Syftet med den ifrigavarande utredningen om den tyska propagandan, vilken
publicerats med stéd av Kungl. Maj:ts beslut den 3 januari 1947, har icke va-
Tit att soka faststilla enskilda svenska eller utlindska medborgares och fire-
tags deltagande i landsskadlig verksamhet. Icke heller avser utredningen att
vara nagon redogdrelse for den av sikerhetstjinsten bedrivna verksamheten och
de resultat som dirmed vunnits. Diremot har utredningen haft det praktiska
syftet att ge en allmén bild av hur en frimmande stormakt, organisatoriskt och
systematiskt, lagger upp sin propagandaverksamhet i en liten stat. Harigenom
torde inom ett visst begrinsat omrade och med tanke pd eventuella framtida
fsrhallanden av likartad karaktir, de lirdomar ha bokforts, som vi kunna draga
av vad som forevarit. Redogirelsen, som ar avsedd att utdelas till bland andra
polis- och militirmyndigheterna, asyftar sdlunda att tillgodose ett samhalls-
intresse vars vikt — diarom ir jag 6vertygad — interpellanten dr villig att er-
kanna. Publiceringen av redogérelsen synes mig ligga vil 1 plan med de syften,
som foranlett utfirdandet av sirskilda tvingsmedelslagen.

De i redogbrelsen ingéende brottstyckena av telefonsamtal, telegram och brev,
som hamtats fran sikerhetstjanstens material, iro avsedda att illustrera redo-
gorelsen 1 6vrigt. De utgéra till Gvervigande delen typexempel pa hur enskilda
svenska medborgare reagerade — i positiv eller negativ riktning — infér den
tyska propagandan. Utredningsmannens uppgift har i detta avseende varit att
verkstilla ett urval som ger en objektiv bild av den berérda propagandaverk-
samheten i dess skilda faser. I enlighet med syftet med publiceringen har i re-
dogorelsen 1 storsta mojliga utstrickning undvikits att namnge enskilda perso-
ner. Atergivandet av de nyssnimnda brottstyckena ur brev, telegram och tele-
fonsamtal liksom redigeringen i évrigt av redogorelsen har ocksd verkstillts
med den principen for 6gonen att enskildas identitet om mojligt icke skulle
rojas. Det sagda giller givetvis framfor allt betriffande svenska medborgare.
Diremot har det av naturliga skil icke kunnat undvikas att 1 atskilliga fall ut-
lindska medborgare, som medverkat 1 den ifrdgavarande, ytterst mot virt lands
integritet riktade, propagandan, kommit att namngivas.

Med det salunda anférda anser jag mig ha besvarat interpellantens fraga.

Herr Herlitz: Herr talman! Jag anhéller att fi till herr statsrddet framféra
mitt vérdsamma tack for det limnade svaret. Jag vill emellertid fran borjan
siga ifran, att statsridet enligt min mening inte 1 ndgot hinseende har kunnat
ge barande skil for det offentliggdrande av enskilda personers brev, telegram
och telefonsamtal, som hir har #gt rum, och alltsd inte heller kunnat hiva
de betinkligheter som jag har hyst mot denna atgird.

Jag skall inte hir ta upp nigon diskussion om nyttan av att den tyska pro-
pagandan p& detta sitt har blivit belyst. Det dr ju naturligt, att lisningen av
publikationen i &tskilliga hinseenden #r lirorik och nyttig. Jag skall inte hel-
ler diskutera redogirelsens uppliggning, som har blivit diskuterad infor ett
annat forum. Min enda fraga ar ju den, huruvida regeringen dgde riatt att
for det andamalet forfoga 6ver det material av brutna brev, avlyssnade tele-
fonsamtal etc., som sikerhetstjinsten hade samlat.

Till en bérjan bor det kanske erinras om vad brev-, telegram- och telefon-
hemligheten innebdr, denna grundsats som har ansetts som ett funda-
ment 1 en rittsstat och som man, i forbigiende sagt, 1 ett bekant kommitté-
betinkande av &r 1941 tinkte sig inskriven i1 Sveriges grundlagar som ett till-
ligg till § 16 regeringsformen. Denna princip innebir ju, att staten garante-
rar att ingen far del av de meddelanden, som enskilda personer med begagnande
av dessa transportmedel vixla. Meningen &r, att fastin man anvinder statens
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anstalter, skall sadant vara lika o&tkomligt som samtal férda mellan fyra
ogon. Alltsa: staten inskrinker sig inte till att skydda medborgarna mot
faror och oldgenheter, som man tycker skulle kunna uppsta genom publiceringen.
Aven att sidant meddelande, vars offentliggorande inte, savitt man kan bedéma,
kan tyckas valla nagon skada eller oligenhet, skall h&llas hemligt.

Nu ha vi ju nédgats gora ett vittgiende undantag frén denna prineip genom
lagen om sirskilda tvangsmedel 1940. Lagen dr mycket vl bekant for forsta
kammaren, dir olust dver dess tillimpning vid ménga tillfallen har kommit till
uttryck. — Jag kan tillagga att i den allminna diskussionen har sddan olust
ockss kommit till uttryck fran manga, som nu med fortjusning anamma resul-
taten av lagens tillampning, sidana dessa foreligga i utredningen. — Denna
lag innebir ju nimligen ett undantag fran principen genom att den ger moj-
lichet att under vissa forutsittningar bryta brev-, telegram- och telefonhem-
ligheten, och det dr pa sadana ingrepp som den nu ifragavarande publikatio-
nen dr grundad.

Nu #r det ju av synnerlig vikt att fasthilla, att lagen tillstadde dessa in-
grepp endast for alldeles bestdmda syften. Lagen hade namligen, sdsom stats-
radet anmirkte, till syfte att man skulle kunna dels uppdaga vissa, noga an-
givna brott, dels vinna utredning om viss underrittelseverksamhet, dels ocksa
forebygga vissa brott och vissa andra for riket skadliga forfaranden. Stats-
radet stryker under det sistnimnda, och jag dr vil medveten om den innebér-
den av lagen — jag var med i det utskott som behandlade den pa sin tid, och
jag minns, hur betinksam man stillde sig till just denna sida av saken. Men
denna verksamhet av forebyggande art, som statsradet sirskilt understrok,
fick inte enligt lagen dga rum for att tillgodose vilka intressen som helst, utan
lagen anger uttryckligen vad som skulle fa hindras. Dels fingo, som sagt,
vissa brott hindras, dels fick man ingripa for att hindra att vissa forhéllan-
den, vilkas meddelande till fraimmande makt kunde foranleda skada, skulle
komma till obehérigas kinnedom.

Statsradet hivdar nu att det publicerande, som har skett, asyftar att till-
godose nagonting som ir ett samhillsintresse av stor vikt, namligen att med
tanke pa framtida forhallanden av liknande karaktir bokféra lirdomarna av
vad som har forevarit. Det vill jag fullt ut underskriva. Men diremot kan
jag inte folja statstadet, d& han i anslutning hirtill forklarar, att publice-
ringen av redogorelsen synes honom ligga vél i plan med de syften som for-
anledde utfirdandet av sirskilda tvangsmedelslagen. Likheten ligger bara
diri, att man genom publiceringen savil som genom lagen har velat forebygga
nigonting, men publiceringen avser ju inte att forebygga det som lagen ta-
lar om, alltsd hindra brott eller hindra att visst forhallande kommer till obe-
hérigas kinnedom. Och inte heller dsyftar den att vinna utredning om ndgra
obehoriga forfaranden. Hir giller det bara att férebygga att vi under en
eventuell ny kris komma att std oforberedda och virnlésa mot en eventuell
nazistpropaganda, och om det syftet har lagen ingenting att siga.

Att de upplysningar, som vunnits genom lagen, inte fa anvidndas for an-
nat andamal an de i lagen angivna, ar uttryckligen sagt i en av Kungl. Maj:t
utfardad tillimpningskungérelse men vore vil dven utan en sidan foreskrift
sjilvklart. Tanken kommer for évrigt till uttryck 1 lagen — pa tvd sitt, kan
man siga. For det forsta voro myndigheterna enligt lagen &lagda att an-
mila ingrepp i1 brev-, telegram- och telefonhemligheten for justitiekanslern
med angivande av skilen, och justitiekanslern figde upphiiva ingreppen, ifall
han fann att skilen icke voro birande. Fir det andra stod det 1 lagen, att
Atgirderna icke fingo uppritihidllas lingre iin scmn erfordrades for vinnande
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av det med atgirden avsedda dndamélet. Jag tolkar inte detta som ett direkt,
uttryckligt férbud mot lagens anviindande fér andra dndaméil, men i dessa
lagrum kommer dock just tanken p& dess anvindande for alldeles bestimda
foremal till uttryck. Mot den bakgrunden #r det mig en missrikning, att
statsradet bara forklarar sig angeligen om att brev-, telegram- och telefon-
hemligheten »i mdjligaste man» skyddas. Den bir obetingat skyddas, tycker
jag, 1 alla de hinseenden dir lagen icke medger undantag.

Den grundsatsen har ju vid flera tillfdllen med styrka hivdats i sddana fall,
da det har varit friga om att statens organ skulle utnyttja det genom tvings-
medelslagen utvunna materialet for andra syften #n de i lagen angivna. Forsta
lagutskottet har sirskilt givit principiellt uttryck &t detta genom att ar 1944
forklara, att utskottet ville »starkt understryka angeligenheten av att de sir-
skilda tvéngsmedlen icke tillgripas eller utnyttjas for andra syften an deilagen
uttryckligen medgivna». Vad angér praktiska fall erinrar jag om det tillfslle,
da ett enhilligt konstitutionsutskott anmirkte mot att sidant hir material an-
vandes for hiavdande av kronans intressen i en civil rittegang. Jag erinrar vi-
dare om justiticombudsmannens undersékning for nagra ar sedan om tvingsme-
delslagens tillimpning och sirskilt det forhallandet, att sikerhetstjinstens ma-
terial hade meddelats #ven andra myndigheter. Det var inte justitieombuds-
mannens uppgift att bedéma Kungl. Maj:ts atgirder, och han inlit sig inte
heller pa nagot bedémande darutav. Jag undrar emellertid, om det inte &r flera
an jag som ha fatt det intrycket vid lisningen av hans redogérelse, att han
sag mycket kritiskt p4 vad som i detta avseende skedde. En ny fraga har
dykt upp i justitieombudsmannens berittelse till innevarande &rs riksdag,
dir han — frin ungefir likadana utgangspunkter, sivitt jag har kunnat
skonja — har bedémt det forhallandet, att material fran sikerhetstjinsten
har stillts till bedémningsnimndens férfogande.

Endast eft visentligt avsteg fran principen har man varit med om — och det
ar ocksa ett ganska naturligt avsteg — niamligen detta, att om en polismyn-
dighet genom sidant hir material har vunnit kinnedom om andra svara brott
dn dem som lagen avser, si har man inte kunnat fordra att polisen under alla
omstindigheter si att siga skall utstryka ur sitt medvetande vad den pa den
vigen har erfarit. Men eljest har man som sagt hillit pa principen.

Nu har ju materialet anviints p& ett helt annat siatt: det #r inte friga om
att statens organ anvinda det, utan det liggs i allmiénhetens hand, den svenska
allménhetens och hela virldens — alldeles som utredningen om general Kell-
grens forhallanden hiroméaret, vilken foér &vrigt ur samma synpunkter som
Jag hivdar 1 dag tycktes mig lifet betinklig. Den anvindning, som nu skett,
dr naturligtvis ur principiell synpunkt lika betiinklig och pi sitt och vis myec-
ket betinkligare iin den som hir varit under debatt. Nu dr det visserligen na-
turligtvis inte friga om att si att siga &stadkomma sirskilda pafoljder av el-
ler reaktioner emot vad man har erfarit genom brev och telegram o. s. v., men
4 andra sidan giller det att blottstilla vederbsrande infér hela virlden.

Nu har statsrddet forsokt klargdra, att det inte bor kunna vallas nigon be-
tanklig skada; man har i stérsta méjliga mén undvikit att namnge enskilda
personer o. s. v, Det dr enligt min mening inte nigon riktie fragestillning. Det
ir, sdsom jag nyss nimnde, inte meningen med brev-, telegram- och telefon-
hemligheten att man bara skall skydda vederbérande foér faror och oligenheter
som myndigheterna tycka sig se, utan skyddet dr absolut. Det gar helt enkelt
ut pd att ingen skall f4 veta vad som har meddelats genom brev, telegram
och telefon. Man dr medveten om att det ar mycket ont och daligt o. s. v. som
pa det viset skyddas, men det far man finna sig i f6r principens skull. Det ér
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en sjilvklar tanke bakom detta: ingen annan #n vederbsrande sjilv kan be-
doéma vilka otrevligheter han kan raka ut for eller vad som i1 6vrigt kan hinda
honom i f6ljd av ett offentliggérande. For att kritisera de vidtagna atgirderna
behover jag alltsd inte alls peka pa den eller den oligenheten, som publice-
ringen kan medfora. Men jag vill 4nd4 géra nigra antydningar i den riktningen
for att belysa vilken betydelse det har att man stringt héller p4 den absoluta
sekretessen 1 detta hinseende.

Det ar sant, som nyss sades, att man har sékt undgd oldgenheterna genom
anonymiteten; svenska brevskrivare ha inte niamnts vid namn. Men har har
jag tre invindningar att gora.

For det forsta: jag har noterat fall, dir man kan se att brevskrivarens ano-
nymitet bor vara ganska genomskinlig fér initierade personer. Jag har t. ex.
antecknat ett telefonsamtal av en i ett namngivet tyskt foretag anstilld svensk.
Jag férmodar att de, som kinna forhillandena dir, litt rikna ut vem den man-
nen ir, och def #r inte litt att bedoma, om det inte i andra fall pd samma sitt
kan vara liatt nog att gissa sig till vem brevskrivaren dr. Jag vill nu inte
tala om den skada och det obehag som kunna vallas av allskéns oriktiga giss-
ningar och misstankar; det ligger vid sidan av min friagestillning.

For det andra: man har inte dragit sig for att i publikationen lita namn
pé personer och foretag som ndmmnas i brev, telegram och telefonsamtal sta
kvar. Men sivitt jag forstir ar brev-, telegram- och telefonhemligheten till
inte bara for att skydda avsindare och mottagare. Om jag har nagot mellan-
havande med en person, s& skall jag vil kunna forlita mig pd att vad denne
man, som jag har att géra med, skriver om mig och mina férhallanden i ett
brev inte skall bli lagt infér hela virldens 6gon utan att vare sig avséndare
eller mottagare ir med om saken.

For det tredje far jag ocksd lov att anmirka, att skyddet f6r anonymiteten
giller »framfor allt betraffande svenska medborgare». »I atskilliga fall», som
statsradet uttrycker det, har det inte kunnat undvikas att utlindska medbor-
gare nimnts. Ja, man skulle kanske riktigare kunna uttrycka det sa, att tyska
namn i allménhet ha prisgivits. For deras del #r alltsd den i det internationella
umginget fast rotade grundsats, som det ror sig om, uppgiven. Vad det nu
kan betyda for dem, ar oerhort svart att bedéma. Ingen vet, hur det kan
komma att utnyttjas fran det ena eller andra hallet av olika slags vederdelo-
mén, t. ex. mot nazister frin de nuvarande makthavarna i Tyskland, men
ocks mot dem, som i breven inte framst3 som riktigt regimtrogna, fran kret-
sar som till dventyrs 1 en framfid kunna komma till makt och hirlighet igen.
Jag vet inte, om man helt kan frigéra sig fran tanken pé sidana odverskéd-
liga hindelsekedjor genom att siga, att var och en som pd ndgot vis har del-
tagit 1 den tyska propagandan bor vara fagelfri.

Jag kinner det som mycket beklagligt, att jag har nidgats ta upp denna
principfriga i ett fall, diir Atgiirderna huvudsakligen ha gatt ut sver personer,
vilkas forehavanden dro mig djupt forhatliga, men man far ju ta fragorna sa
som de foreligga 1 praktiken, och jag tar upp denna sak framfoér allt med hén-
syn till de principiella aspekicrna. Jag méste ogilla vad som har skett nu,
men jag ir annu mera betiinksam nir jag tinker pd vilka konsekvenserna av
det sleg, som nu har tagits, kunna bli. Det finns nog atskilliga papper kvar
i sikerhetstjinstens dossiéer, mycket som skulle tillfredsstilla min nyfiken-
het, om jag fir bekiinna denna onda och i detta fall lagstridiga drift. Det
finns t. ex. mycket material om annan propaganda, som visserligen har forts
med helt andra medel och forvisso tjanat helt andra syften. Det finns myecket
material om andra linders firhillande till svenska medborgare. IHa vi att
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emotse en belysning #ven av sidant? Jag undrar, om man inte gér sig den
frigan i frimmande linder och om man inte pd de hall i utlandet, dir man
riaknar brevhemligheten som en hérnsten dven i det internationella umginget,
kinner sig fundersam och frigar sig vad man har att vinta i framtiden fran
detta for sin ritiskultur berémda land. Man skulle i utlandet sikert ha for-
statt, om vi t. ex. hade inriktat oss p& publicering av material rérande direkt
brottsliga forehavanden, rérande direkt tysk undermineringsverksamhet, sadan
verksamhet som omedelbart riktade sig mot véir sikerhet, men hir &r det ju
fraga om att helt och héillet kartligga en propaganda, som till vissa delar —
jag stryker under orden »till vissa delar» — inte torde ha skilt sig fran andra
linders propaganda.

Och man behdver ju inte stanna vid de utrikespolitiska sammanhangen. Ur
sikerhetstjinstens papper skulle vi kunna f& lirdomar av méngahanda slag,
mycket som skulle vara ignat att forebygga allskéns svarigheter och oligenhe-
ter 1 ett kommande krislige och som alltsa med tillimpning av statsridets syn-
punkter mycket vil skulle kunna publiceras, eftersom publiceringen skulle
ligga, som det heter, 1 plan med tvingsmedelslagens syften.

Det skulle vara intressant att veta, hur statsradet ser pi dessa framtids-
perspektiv. Herr statsradet var i fjol — det var i en proposition, som fram-
lades for riksdagen i maj — inriktad pa att lita forstéra det material, var-
om nu &r fraga. Det var en tilltalande och med hela lagens syfte sverensstim-
mande tanke. Riksdagen var nu inte riktigt pad det klara med om man borde
gora sd, men denna instillning hade riksdagen inte med tanke p& att mate-
rialet skulle utnyttjas s& som nu har skett. Savitt jag vet, var det inte tal
om nagra publikationer av det hir slaget, utan tanken var att materialet
skulle kunna begagnas for historisk forskning i en mycket avligsen framtid,
vid en tidpunkt, d& inga enskilda intressen skulle kunna lideras darav. Det
vore som sagt mycket intressant att £3 veta, hur statsrddet nu ser pa den saken.
Bér materialet arkiveras fér en s&dan anvindning i en mera avligsen fram-
tid? Eller bér man fasthilla tanken att det skall forstsras nu genast? Eller
ha vi att emotse att det fortfarande skall komma att anvindas si som har
skett hir, i folkuppfostrande syfte?

Hiri instimde herr Schlyter.

Herr statsradet Mossberg: Herr talman! Jag skulle vilja siga, att i vad det
giller den grundliggande frigan, alltsd den principiella installningen till brev-,
telegram- och telefonhemligheten, egentligen inga skiljaktigheter #ro radande
mellan herr Herlitz och min uppfattning. Jag ar fullt pd det klara med att
skyddandet av brev-, telegram- och telefonhemligheten #r ett fundamentalt
samhiillsintresse, som icke far lideras, och herr Herlitz behiver alltsi icke be-
fara att jag skall forsska kringgd dessa, sisom jag menar, ytterst viktiga prin-
ciper 1 vart samhille.

Nir det gillde att utge den redogérelse for den tyska propagandan, som vi
nu debattera, var jag mycket vil medveten om att det i viss man férelag en in-
tressekollision. A ena sidan krivde stora delar av vart svenska folk att fa skad
klarhet 6ver sddana krigstidens forhallanden, som voro tickta av hemligstim-
peln. Man ville f4 en insyn i vad som hade skett, baserad pa de papper som fin-
nas 1 myndigheternas arkiv. A andra sidan var jag pi det klara darmed, att
nidr man frin sikerhetstjinstens sida skulle ge sig in p& en utredning om och
en redogdrelse fér hur den tyska propagandan hade arbetat i vart lJand under
kriget, si var man p4 grund av denna verksamhets egen natur och pa grund av
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arten av de spaningsmedel, som hade anvints fér att uppspéra denna propagan-
da, nodsakad att bygga redogérelsen pa material, som till mycket stor del var
dtkommet genom de censurmojligheter som sikerhetstjinsten hade kunnat ut-
nyttja under kriget, Jag var alltsd vil medveten om att det hiar foreldg en in-
tressekollision och att det gillde att g varliga fram, si att man inte stétte
sig med demna princip om telefon- och telegramhemlighet o. s. v., som jag for-
ut talade om. Det var just denna min kiinsla av att det var friga om ett 1 viss
mén émtiligt omradde som gjorde att jag ansdg mig bora, innan redogdrelsen
befordrades till trycket, g& igenom hela konceptet for att sjilv bilda mig en
sdvitt mojligt grundad uppfattning, att en publicering stod i §verensstimmelse
med vad vi anse vara skiligt och rittsenligt 1 vart samhille. Jag fsljde dé
den princip, som jag 1 korthet har bersrt 1 mitt interpellationssvar, nimligen att
man i de citat, som himtats ur svenska medborgares brev och telefonsamtal, sa
att siga skulle sudda ut allt som gav citaten en personlig karaktir. Jag ansdg
att denna redogtrelse borde vara inte enbart en redogorelse for de tyska at-
garderna, utan 4ven en redogorelse for hur ganska stora grupper av svenska
medborgare hade 1atit lura sig av den tyska propagandan, hur de med vanligt
folks godirogenhet hade accepterat denna propaganda sdsom den korrekta upp-
lysning den gav sig sken av att vara. Vi f& namligen komma 1hag, att all pro-
paganda har till syfte att forma dem, som utsittas for den, att acceptera en
viss asikt eller stdndpunkt. Samtidigt ddrmed soker den att fordslja sin karak-
tir av propaganda. Man forsoker klada den i sakliga och korrekta upplysning-
ar. Jag ansig alltsd att deti var nodviandigt att ge utredningen denna dubbelsi-
diga karaktir: att inte enbart belysa vad tyskarna faktiskt hade gjort hir 1
landet, utan aven belysa, hur den svenska opinionen hade reagerat infér dessa
atgirder. Jag ansdg, att om man ¢verhuvud taget skulle dra ndgra lirdomar for
ett skiarpt lige 1 framtiden av vad som hade forekommit, si borde bada dessa
saker belysas s ingdende som mojligt. De citat ur svenska medborgares brev
och telefonsamtal, som denna utredning innehéller, dro alltsi typexempel, dir
man forsokt att, om jag s& fir siga, sudda ut meddelandenas hela personliga
identitet s& langt detta har varit mojligt. Citaten ur brev eller telefonsamtal
std sasom positiva eller negativa typexempel pd hur en svensk medborgare
reagerade under krigstidens férhdllanden och under trycket av denna propa-
ganda.

Jag tror alltsd att det syftem&l, som man velat vinna med redogédrelsen, ar
ett gott syftemdl 1 samhiallet av i dag. Jag kan inte dela herr Herlitz upptatt-
ning, att man genom att ur det material, som sikerhetstjainsten har till sitt for-
fogande, draga ut vissa typexempel har inkriktat pd den brev- och telefon-
hemlighet, som vi alla dro villiga att sla vakt om.

En annan sak 4r, att nir man skall gora en redogirelse for den tyska pro-
pagandan och baserar den pa de tyska organens egna atgirder, uttalanden och
skrivelser, forekomma dir vissa namn eller antydningar om namn. Aven i detta
hinseende ha vi varit sa forsiktiga som mojligt, men jag har inte ansett att
denna forsiktighet skulle g& s& lingt, att man gav sjilva redogorelsen en sa
att siga icke rittvisande karaktir. Om man alltsi skall tillgodose kravet pé
klarhet om vad som har skett under kriget och darvid bygger pa vad de ut-
lindska organen ha gjort hir i landet, anser jag att den enda vigen man kan gé
ar att ge en redogirelse, som s& ndra som mojligt ansluler sig till innehéllet
1 de dokument, som dessa myndigheter ha limnat efter sig.

P4 etlt visst omréade har den intressckollision, varom jag f{orut talat, varit
sarskilt framtridande, nimligen nir det giilly pressens férhallande till den
tyska propagandan. Jag har anscil att de tyska propagandaorganens forssk
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att under krigsaren vinna inflytande &ver var svenska press var den farligaste
form, som den tyska propagandan &verhuvud taget tog, och jag ansag mig inte
kunna underlata att dven pd den punkten limna en redogérelse, som anslst sig
till det faktiska innehdllet 1 de handlingar som de tyska propagandaorganen
hade efterlimnat.

Herr Herlitz fragade: varfor gér man en sddan hidr redogérelse bara om
propaganda? Vad anser man i utlandet om detta? Kommer det flera redo-
gorelser om den utlindska propagandan? Varfor har man inte i stillet gatt
in for att redogéra foér den brottsliga verksamhet, som utévats hir i landet,
vilket skulle ha tett sig mera forstieligt, framfér allt 1 utlandet? Jag vill
i anledning av detta siga ett par ord om anledningen till att denna redo-
gorelse har kommit att avse just den tyska propagandan — jag har berirt det
vid ett tidigare tillfille 1 andra kammaren.

Denna redogérelse for den tyska propagandan har kommit till stand, dirfor
att denna propaganda under kriget var den fér vart lands sjilvstindighet och
oberoende farligaste propagandan. Den var en skickligt ledd och méingsidig
propaganda, som hade stora penningmedel till sitt forfogande, och den hade
mycket langtgéende syftemdl. Den &syftade ingalunda endast att hos vart
svenska folk skapa en 6kad forstielse for Tysklands sak i kriget, utan den
striickte sig lingre. Den ville direkt undergriva den svenska motstandskraften
gentemot den tyska politiken. Den syftade direkt till att inom vart lands
grinser f4 fram en femte kolonn, ndgot som man s& framgangsrikt lyckats
med 1 minga andra linder.

Denna propaganda hade alltsd under krigsaren, sivitt jag bedémer saken,
en lingre gdende syftning 4n annan utlindsk propaganda hade i vart land.
Alla krigférande linder bedriva 1 moderna krig propaganda sisom ett mycket
viktigt vapen, och alla krigférande linder av nagon betydelse bedrevo ocksd
propaganda i vart land under det senaste virldskriget. Men den tyska pro-
pagandan var genom sin metodiska uppliggning mycket litt att identifiera for
den som sokte komma underfund med denna propaganda. Darfér har det 1
detta fall forelegat storre tekniska mojligheter att limna en redogérelse for
vad som faktiskt skedde 4n betraffande andra linders propagandaitgiirder.

Herr Herlitz fragade, varfér man stannade vid att redogéra fér propagan-
dan och varfér man inte limnat en redogorelse fér den brottsliga verksam-
heten. Det skulle enligt hans mening tett sig mycket mera naturligt, om man
gjort det. D4 vill jag svara, att all brottslig verksamhet, som kunnat styrkas
med laga bevis, har féranlett Atal vid domstol. Inom justitiedepartementet har
man med anlitande av sirskilt tillkallade sakkunniga forsokt att fran s manga
domstolsakter som méojligt ta bort hemligstimpeln och dirigenom ge insyn i
vad som pa det omridet har férekommit under kriget. Dirutéver ar jag icke
villig att gd. I den min inom sikerhetstjinsten foreligga utredningar om
brottslig verksamhet, vilken inte har kunnat styrkas med laga och bindande
bevis, &mnar jag inte medverka till att nidgon publicitet kommer 6ver dessa
handlingar.

Till sist fraigade mig herr Herlitz — under &beropande av mitt uttalande
1 propositionen i véras om sirskilda polisidra atgirder till motverkande av
spioneri m. m. — om min instillning till hur man borde foérfara med detta
material for framtiden. Herr Herlitz erinrade om att jag 1 propositionen 1
viras forfiktade den &sikten, att detta material — d. v. s. de huvudhand-
lingar i form av stonpade brev och telegram, som sikerhetstjinsten hade 1
sin besittning — skulle forstéras. Riksdagen var inte beredd att di ta slutlig
stillning till frigan. Efter detta riksdagens stidllningstagande har jag ansett,
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att s linge som den parlamentariska undersékningskommissionen fortfarande
arbetar, dr frigan utan nigon storre aktualitet. Jag var redan, nir jag lade
fram forslaget i varas, pd det klara med att s& linge denna kommission arbetar,
6verhuvud taget inte ett papper borde rubbas i sikerhetstjinstens arkiv. Jag
har alltsd for avsikt att, sedan vil denna kommission slutfért sin verksambhet,
aterkomma till frégan, hur man skall forfara med materialet.

Herr Branting: Herr talman! Jag begiirde ordet just for att siga, att vi
kanske f3 tillfalle att &terkomma till denna friga, nidr den parlamentariska
undersskningskommissionens utredning speciellt angéende sikerhetstjinstens
verksamhet foreligger.

Jag tycker emellertid att man i denna debatt har anledning att uttrycka
tillfredsstillelse med den utredning betraffande den tyska propagandan, som
har blivit framlagd genom statsrddet Mossbergs férsorg.

Jag dr for min del synnerligen medveten om den intressekollision, som kan
uppkomma vid framliggandet nu i véra dagar for offentligheten av en redo-
gorelse for foreteelser under krigstiden. A ena sidan tala ju mycket starka
skil for att en fullstindig klarhet etableras betriffande dessa férhéllanden,
och % andra sidan kvarstar naturligtvis med full styrka den principiella upp-
fattning, som foérsta lagutskottet p& sin tid gav uttryck at och som jag sisom
ledamot av utskottet delade, nimligen att s. k. biprodukter fran sikerhets-
tjanstens verksamhet, som framkommit genom avlyssnande av telefonsamtal
och genom brevoppnande, bora behandlas med utomordentlig diskretion. Jag
vill diarfor begagna tillfallet att, i anslutning till detta uttalande och liksom
forsta lagutskottets ordfsrande herr Schlyter nyss gjorde, ge ett principiellt
instaimmande 1 vissa synpunkter, som utvecklades av herr Herlitz.

Herr Herlitz: Herr talman! Herr statsradet har i sitt svar inte givit mig ~
nédgon anledning #ill replik; hans svar gick i viss mén vid sidan av de fra-
gor jag bersrde. Med anledning av vissa uttalanden mot slutet av hans an-
forande vill jag emellertid sirskilt betona, att jag givetvis inte uttalat nigot
onskemal om publicering av andra forhéllanden, t. ex. rérande den brottsliga
verksamheten eller propagandan fran andra linder #n Tyskland. Nagot sé-
dant énskem4l uttalade jag ju ingalunda.

Jag ar vidare angeligen att konstatera, att herr statsridets argumenta-
tion visentligen gick ut pd att — pa ett sympatiskt sitt det erkiinner jag —
utveckla de skil som varit vigledande fér honom och de intressen som talade
for ett publicerande. Men jag tycker inte att han tillrickligt tog stindpunkt
till de principiella invdandningarna. Sarskilt kinner jag ett behov att stryka
under, att statsridet mahinda litet vil starkt betonade, att de brev etc., som
atergivits, sa att siga ha karaktiren av typexempel. Var och en, som har
list utredningen, konstaterar ju, sdsom statsradet ocksd erkiinde, att det
méanga ganger inte ir frdga om typiska reaktioner frin allminheten, nagot
slags Gallupundersékning, utan man #r klart inne pa rent individuella for-
hillanden. Det giiller pressen, filmen och vissa enskilda féretag o. s. v. For
att inte tala om de internalionella aspekierna; frigan, om vi mojligen skulle
ta ndgon hinsyn dven till tyskarna. berirde statsridet inte alls.

~ Herr Holmbiick: Herr talman! Liksom herrar Schlyter och Branting delar
jag 1 stort den uppfalining, som herr Herlitz hir givit uttryck at, och den
ir givelvis ocksd statsradet Mossbergs uppfatining. Jag tror emellertid att
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den intressekonflikt, som hir forelegat, borde ha losts 1 den andra riktningen
och inte i den som statsrddet Mossberg angivit.

Jag begirde emellertid inte ordet, herr talman, fér att siga detta, utan
for att med anlednming av vad herr Branting yttrade uttrycka den férhopp-
ningen, att den parlamentariska undersskningskommissionens betinkande mé&t-
te kunna bli féremél for en debatt hir i kammaren, inte forst d& den tredje
delen kommer — den kanske drojer — utan tidigare. D& kunna vi méjligen
fa tillfalle att 1 det sammanhanget komma tillbaka dven till den Kjellbergska
utredningen.

Herr Ohman: Herr talman! Det var intressant att héra herr Herlitz’ varma.
tal for bevarandet av brev- och telefonhemligheten. Jag uppfattar det som
ett tecken pa ett visst tillfrisknande i var demokrati, ty det var ju inte si
linge sedan man utnyttjade denna lagstiftning till en regelritt évervakning
av svenska politiska partier, d& till och med ledaméter av var riksdag voro
utsatta fér polismyndigheternas sdvial breveensur som avlyssnande av tele-
fonsamftal.

Det var emellertid inte for att siga detta som jag begirde ordet, herr tal-
man, utan jag ville uttrycka min tillfredsstillelse éver att regeringen har
gjort denna sammanstillning om den tyska propagandan i Sverige, som &r
tillgdnglig for den breda allminheten. Emellertid kan jag inte dela den syn-
punkt, som #ir gemensam for savil interpellanten som statsrddet Mossberg,
niamligen att man nistan till varje pris skall bevara den personliga anonymi-
teten. Det kan ju #nda inte vara si sirdeles lyckligt att genom denna ano-
nymitet bidraga till att sitta 1 ging ryktessmideri och misstinkliggtrande
av kanske alldeles oforvitliga medborgare hir i landet. Jag skall anféra bara
tva exempel for att pavisa detta.

Det skildras, hurusom 1 ett brev en tiltbiografférestindare i sédra Sverige
meddelat tyska legationen, att han anordnat filmférevisning for 500 soldater
och officerare. Vem det #r, vet ingen. Men det ar sjalvklart, att de bered-
skapsinkallade i sédra Sverige dirmed fa anledning att sitta i ging sin kom-
binationsférmdga och sin gissningsférmaga, med pafsljd att mAnniskor kun-
na bli misstinkliggjorda, som i verkligheten inte deltagit i denmna det tyska
propagandaministeriets undermineringsverksamhet hir i Sverige. Eller ett
annat exempel: det skildras i betinkandet, hurusom en likare, kirurg, av
kirlek till Tyskland, alltsd det nazistiska Tyskland, har opererat en kind
tysk dirigent. Det dr klart att i likarkretsar blir man omedelbart intresserad
av att veta vem inom den svenska likarkiren det &r som visat en si enasta-
ende kirlek till det nazistiska riket.

Jag tror att det ur en rad synpunkter varit onskvirt, att man Atminstone
i sadana fall meddelat vilka minniskor det giiller, ty sisom statsradet Moss-
berg sade i sitt senaste anférande forelag det ett forsok fran tyska nazister-
nas sida att skapa en femte kolonn hir i landet. Jag vet inte, om det tillhor
demokratiens arbetsmetoder att utan vidare slita 6ver och inte vidta nigra
skyddsg‘itgiirder eller nigra atgirder 6verhuvud taget mot folk, som, p& sitt
som skildras i denna skrift, medverkade i de tyska nazisternas forsék att hir
organisera en femte kolonn.

Herr statsradet Mossberg: Herr talman! Med anledning av herr Ohmans an-
forande vill jag bara ge en principiell deklaration angfende min instdllning 1
dessa fragor.

Nir det giller anonymiteten kan jag hinvisa till vad jag férut sade, men
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jag vill tilligga, att jag f6r egen del icke dr villig att medverka_ ti11' nagra at-
girder, dgnade att réja svenskars personliga instillning under krigstiden, i den
man vi ha kinnedom darom genom sikerhetstjinstens material. Det dr {6r mig
en fullstindigt fraimmande tanke att medvetet vidta atgirder mot svenska med-
borgare, sedan nu faran ar over, atgirder som enligt min mening 1 hég grad
skulle ha en bismak av nigot slags himnd gentemot vederbsrande.

Jag kan alltsi inte ge herr Ohman féthoppningar om nagra atgirder 1 det
hinseendet frdn min sida. Jag betonar &n en ging att vad vi ha velat skildra
i denna utredning har varit hur tyska organ ha arbetat i landet, diremot inte
hur enskilda svenska medborgare ha stallt sig.

Herr Ohman: Herr talman! Med anledning av statsridet Mossbergs sista
anférande maste jag siga att jag far det intrycket dirav, att det tyvirr ar
herr statsradet och regeringens mening att man 1 vart land inte skall vidta
nagra atgirder mot de minniskor, som i ett kritiskt lige for landet visade
sig beredda att stilla sig i frimmande makts tjanst. Det 4r ett forhallande som
Jag for min del livligt vill beklaga.

Herr statsrddet Mossberg: Herr talman! Vi ha strafflagar hir i Sverige,
och vi ha myndigheter som skola tillimpa dem. T den mén vi dven pu sedan
kriget &r slut kunna uppenbara brottsliga handlingar, som svenska medbor-
gare ha begatt under kriget, och vi erhilla sddan bevisning om dessa brotts-
liga handlingar, att man kan &tala vederbsrande infér domstol, si kommer sé-
dant dven 1 fortsittningen att ske. Men i den méin vi icke kunna med bindande
bevis klarligga, att vederbérande begatt en brottslig girning, bora enligt min

mening inte heller nigra atgirder vidtagas, ty eljest blir det friga om for-
foljelse.

Jimlikt § 20 av kammarens ordningsstadga hade friherre Beck-Friis till
herr statsradet Ericsson framstillt en s& lydande fraga: »Har herr statsradet
for avsikt att genom &terupptagande av systemet med sirskilda premier for
vedhuggning eller pd annat sitt stimulera avverkningen av ved innevarande
avverkningssidsong ?»

Ordet lamnades till herr statsrddet Ericsson, som meddelat, att han amnade
vid detta sammantride besvara nimnda friga, och nu yttrade: Herr talman!
Med forsta kammarens tillstdnd har friherre Beck-Friis till mig riktat f6ljande
fraga:

»Har herr statsrddet for avsikt att genom &aterupptagande av systemet med
sirskilda premier for vedhuggning eller p4 annat sitt stimulera avverkningen
av ved innevarande avverkningssisong?»

Med anledning av denna fraga vill jag erinra, att vedavverkningsprogram-
met innevarande avverkningsar planlagts fér en avverkning av 15 milj. m®t,
av vilka 10 milj. m’ avsetts skola uttagas genom avverkningsiligganden 1
de 18 sodra linen och &terstoden genom frivilliga avverkningar i Norrland.

Det hittills uppnéddda resultatet av vedavverkningarna ligger pa en ligre
nivg #n beriknat. Under scnaste halvaret 1946 har silunda endast avverkats
4,3 milj. m* kastved och langved for brinsleindamal mot 14,7 milj. m
under motsvarande tid 1945 och 5,6 milj. m® under senare halvaret 1944, Det
daliga avverkningsresultatet torde bl. a. kunna forklaras av knappheten péa
arbhetskraft. Den 20 januari i ar uppgick salunda den icke tilleodosedda ofter-
frigan pa skogsarbetare {ill 14917 man. T mitten av december 1916 syssel-
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sattes hos storre skogsavverkare 51 517 skogsarbetare med avverkningsarbete
mot 67 768 vid ungefir samma tid 1945. Myndigheterna ha dock icke velat vid-
taga sirskilda atgirder for att stimulera vedavverkningen under den normala
gagnvirkesavverkningsperioden.

Laget dr nu sadant, att det torde bli ofrinkomligt att vidtaga extra ftgir-
der for att sikra vedforsorjningen f6r nista brianslesisong. Arten av dessa at-
gérder dr dock dnnu icke faststilld utan foremal for dvervigande.

Friherre Beck-Friis: Herr talman! Jag ber att till herr statsridet £f3 fram-
fora mitt tack for det snabba svaret p4 min friga och det klarliggande inme-
hallet dari.

Fragan ar foranledd dédrav, att det i allminhet har visat sig svart att behalla
skogsarbetarna kvar i skogen, nir man bérjar nirma sig viren. Redan i mitten
eller slutet av mars borja de lida av ndgot som jag skulle vilja kalla hugg-
rslingstrﬁtthet, och de sika sig till annat arbete, &tminstone i mellersta och sédra

verige.

Vill man d& genom sirskilda premier eller genom hogre priser pa skogens
produkter eller pd annat sitt stimulera skogsigarna och skogshuggarna till
fortsatta avverkningar — Jjag tinker da sirskilt p& massaved och vedbrinsle
— 4r det enligt min uppfattning nddvindigt att besked hirom limnas i god tid,
innan skogsarbetarna hinna engagera sig pi annat hall. Darfor ar jag tacksam
for att herr statsrddet har en positiv instillning till fragan, Det ar ju inte
nddvindigt att redan nu f& besked om tidpunkten for eller storleken av en
eventuell premie. For att s& att siga binda arbetarna kvar i skogen torde det
ricka med att de veta, att de ha utsikter till storre arbetsfortjinst under var-
ménaderna och kanske dven under sommarménaderna, in de nu kunna nd
upp till.

Vid férnyad, punktvis skedd féredragning av statsutskottets utlitande nr
13, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utgifter & tilliggsstat
IT till riksstaten fér budgetdret 1946/47, i vad propositionen avser justitiede-
partementets verksamhetsomrade, bifslls vad utskottet i detta utldtande hem-
stillt.

Foredrogs é&nyo och féretogs punktvis till avgérande statsutskottets utla-
tande nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter &
tillaggsstat IT till riksstaten for budgetaret 194647, i vad propositionen avser
kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade.

Punkterna 1—3.
Vad utskottet hemstallt bifells.

Punkten 4.

Med tillstyrkande av Kungl. Maj:ts i #mnet gjorda framstillning hade ut-
skottet i férevarande punkt hemstillt, att riksdagen matte till Ny angpanna
i Visterds dngkraftstation & tilliggsstat II till riksstaten for budgetaret 1946/
47 anvisa ett investeringsanslag av 1 000 000 kronor.

Herr Mannerskantz: Herr talman! Under férevarande punkt begires 1 miljon
kronor till en ny &ngpanna vid Visteris ngkraftstation, varjimte for samma
dndamal i sjilva huvudtiteln bebadas ett anslagskrav pa ytterligare 2%/, mil-
jon kromor. Jag vill inte pastd, att denna utbyggnad ar obehévlig, men jag
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anser anda, att man kan uttala vissa bet;'inkligheter mot just denna form av
kraftstatlonsutbyggnad Angkraftstationen i Viasteras har ju 1 sjalva verket
sin storsta betydelse sasom en reservkraftkalla som skall kunna tillgripas,
nir vattensinkningen 1 Vinern fortskndlt S8 langt att Vanerns roll som den
stora vattenregleringsfaktorn hir i landet hotar att upphéra. Det torde dir-
emot inte vara behovligt att anvinda dessa dngkraftpannor for en kontinuerlig
produktion av elektrisk kraft, och ndgon ytiterligare utbyggnad av den ganska
betydande angkrafireserv, som vi redan ha 1 landet, anser jag nu mindre er-
forderlig, nidr stora regleringsméjligheter ordnas 1 vattendragen,

Jag har under hostens lopp inom statsrevisionen personligen under en veckas
tid varit i tillfalle att bese en del nybyggnader av kraftstationer, framfor allt
nybyggnader av regleringsdammar, avsedda att trygga vattenkrafttillgangen
vid véra kraftstationer under vinterperioden, d& denna tillging dr som sdmst.
Av samtal, som jag under langa firder haft med representanter fér vatten-
fallsstyrelsen, har jag fatt det intrycket, att man nog anser, fastin man kanske
inte direkt vill erkanna det, att det byggdes alltfér fa kraftstationer under
30-talet, d& man enligt min mening med hinsyn till de gynnsamma konjunk-
turerna bort bygga kraftstationer att ha en reserv utéver vad som behovdes
f6r det egentliga konsumtionsbehovet. S4 har man blivit efter under kriget,
och jag fragar statsutskottets ordférande: ir det inte ridslan for att aterigen
komma i en sddan situation som gor att man hir vill f4 till stind en extra
angpanna, ehuru den ar gverflodig med tanke pa de stora regleringsmojligheter
och de turbinhistkrafter, som man kan rikna med att successivt fa tillgdng till
under de narmaste dren? Jag ir foér min del tveksam, huruvida det #r nodvén-
digt att hasta med byggandet av denna &ngpanna i1 Visterds, framfor allt
under nuvarande sviara materiallige, och jag undrar, om man inte nu skulle
kunna vaga hinge sig &t samma optimism, som man lade 1 dagen under 30-talet,
dé emellertid en dylik optimism enligt min mening inte var berittigad.

Jag ar inte beredd att stilla nigot avslagsyrkande, men jag vill fér min
del anmila viss betinksamhet gentemot statsutskottets stillningstagande till
detta drende, och jag skulle vilja friga, om utskottets fjirde avdelning helt
1atit sina betinkligheter fara under frigans slutbehandling.

Herr Johansson, Johan Bernhard: Herr talman! Sdsom ledamot av stats-
utskottet har ju herr Mannerskantz haft tillfille att nirmare ta del av detta
srendes innehdll. Nu var herr Mannerskantz borta den dag, di #rendet slut-
behandlades 1 plenum, men herr Mannerskantz hade ju vidtalat en annan leda-
mot som framférde hans synpunkter i utskottet, och han kunde siledes under
hand antingen av mig eller av denne ledamot ha fatt del av utskottets syn-
punkter. Eftersom nu emellertid fridgan dragits upp 1 kammaren, skall jag
be att {4 redogéra fér densamma.

Jag vill d& forst omniimna, att samma avdelning inom statsutskottet, som
behandlat denna friga, under hostriksdagen, nigra veckor fore jul, foretog
en resa ill Visternorrland och Jimtland for att bese de i ging varande ar-
betena pa de fyra kraftverk, som diar halla pa att byggas. Da vi under denna
resa_hade generaldirektéren for vattenfallsstyrelsen och hans nirmaste min
1 siillskap, var det naturligt, att vi gjorde oss nirmare underrattmde om kraft-
forsorjningen 1 landet, och det upplvstes da, att efterfragan pi kraft, trots
att kraftverken pd grund av den rikliga nederbérden under sensommaren och
hosten kunnat kéra pd toppunkien av sin kapacitet, varit si stor, att angkraft-
stationen 1 Visterds, som dock inte drevs med kol utan med olja, ocksd under
hela hosten utnyttjades for fullt. Detta siger ju en del om liget, och det ar
naturligl att vattenfallsstyrelsen, med tanke pd att vi evenluelll kunna rika
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in 1 en period med andra viderleksférhallanden och minskade mojligheter till
produktion av kraft, vill sikerstilla sig betriffande vattenkraftforsérjningen
pa litet lingre sikt.

Om man granskar Kungl. Maj:ts férslag 1 statsverkspropositionen om nya
kapitalinvesteringar for statens vattenfallsverk, skall man finna att de allra
flesta forslagen avse fortsittande av redan beslutade arbeten. Endast i tvé
fall har Kungl. Maj:t féreslagit nya anliggningar. Det ena avser en ny ang-
panna 1 Visterds angkraftstation, och det andra avser insidttande av ett tredje
maskinaggregat 1 Stadsforsens kraftstation. For det sistnimnda féretaget er-
fordras icke nigon medelsanvisning & tilliggsstat, och jag bhar dirfér icke
anledning att hir inga pd denna fraga. Vad betriffar dngpannan 1 Visterds
angkraftstation har Kungl. Maj:t ddaremot ansett, att angeligenhetsgraden
ar sd hog, att medel bora anvisas & tillaggsstat. Jag vill hir férutskicka den
upplysningen, att vi fore behandlingen av denna friga, for att géra oss under-
riattade om kraftforsérjningsliget 1 landet, hade foredragningar 1 statsutskot-
tets fjirde avdelning av generaldirektséren och andra representanter fér vatten-
fallsstyrelsen.

D& man bedémer behovet av nya anliggningar for statens vattenfallsverk
utéver de redan beslutade, miste man beakta den bristande balans, som for
niarvarande radder mellan kraftférbrukning och krafttillgdng och som gér att
varje tillskott till krafttillgdngen under den nirmaste feméarsperioden fir an-
ses vara av stort viarde. Vad sirskilt betriffar den &ngpanna det nu #r friga
om, s& dr den avsedd for att ska vattenfallsverkets toppeffekt. Sadan topp-
effekt erfordras under hoghelastningsperioden pa hésten och vintern. For det
fall att ett eller flera torrdr skulle intriffa, ar det ven av stor betydelse, s&-
som jag redan nimnt, att man kan ¢ka energialstringen genom &ngkraftpro-
duktion. I det féreliggande fallet &r det emellertid dven vissa speciella om-
stindigheter, som gora, att en utékning av &ngkraftstationen &r, pakallad.
Den sista pannan i Visterds byggdes aren 1936—37, och for nirvarande fin-
nes icke nagon reserv att tillgripa, direst fel skulle uppstd p& nagon av de
nuvarande pannorna. Vidare ar att mirka att kraftproduktionen i vart land
okat hogst avsevirt, sedan den sista &ngpannan installerades, och att en ytter-
ligare kraftig 6kning #r att vinta under de nirmaste aren. Hirigenom har
balansen mellan generatorkraft och &ngkraft forskjutits p& sidant sitt, att
en okning av angkraftproduktionen framstir sisom noédvindig. Vid den tid-
punkt — troligen hosten 1950 — d& den nya pannan beriknas kunna tagas
1 drift, har dessutom kraftproduktionen i vart land lokalt forskjutits norrut,
sd att vi 1 stor utstrickning maste lita till de norrlindska kraftverken for
var kraftforssrjning. Harigenom blir behovet av en reserv i Mellansverige
okat. P& grund av de nu anférda skilen forefaller det mig uppenbart, att
ett behov av en ny &ngpanna féreligger och att detta maste tillgodoses, si snart
férhallandena det medgiva.

Vad betriffar kostnaderna for den nya angpannan, vilka herr Mannerskantz
ocksd var inne pd, har vattenfallsstyrelsen annu icke kunnat definitivt an-
giva desamma, men styrelsen har under hand meddelat, att kostnaderna tro-
ligen komma att uppga till omkring 5 miljoner kronor.

Vad betriffar materialférsérjningen har jag fran vattenfallsstyrelsen in-
himtat, att man tror sig om att kunna anskaffa materialet i beriknad tid.
Det rér sig hir om ungefir 500 ton specialbalkar, vilka troligen méaste im-
porteras fran utlandet, samt ytterligare ungefir 1 500—1 800 ton annat Jjarn.
Konstruktionerna lira vara av relativt enkel beskaffenhet, och arbetskrafts-
atgdngen uppges vara liten. P4 sarskild friga har vidare upplysts, att nigon
konkurrens med den elektriska industrien inte torde uppkomma.
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Jag har hirmed limnat de upplysningar, som efterfragats, si lingt jag
under drendets behandling kunnat inhiamta desamma. Jag delar herr Manner-
skantz’ uppfattning, att ett storre férutseende kunnat visas betriffande kraft-
verksbyggandet under 30-talet, da arbetskrafttillgdngen ju var vida béttre
in nu — det rddde ju till och med arbetslsshet — och materialpriserna avse-
viirt ligre, men 1 dagens lige tjinar det ju ingenting till att diskutera om vad
som varit, utan man maste bedéma liget sidant det ter sig just nu.

Med detta ber jag, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr Hesselbom: Herr talman! Till det klarliggande av denna friga, som
statsutskottets drade ordforande hir gjort, skulle jag vilka ligga ytterligare
ett par synpunkter.

Nér herr Mannerskantz gor gillande, att frigan om en utbyggnad av ang-
kraftstationen i Visterds skulle vara foranledd av att vi byggt for fa vatten-
kraftstationer under 30-talet, iir det nog en felaktig uppfattning. Vi kunna i
dag konstatera, att vi tidigare inte byggt tillrickligt med kraftstationer, men
det ar ju alltid latt att vara efterklok. Ett faktum ar att verkligheten springt
alla prognoser, som uppgjorts angdende den framtida energikonsumtionen i
landet. Den nu foreslagna utbyggnaden av Viasterds angkraftstation har emel-
lertid ingenting med denna tidigare underldtenhet att géra. En viss angkraft-
tillgang ar under alla forhdllanden motiverad och i med att man far flera
vattenkraftstationer, méaste man fér att uppritthalla en limplig relation mel-
lan vattenkraftgenerering och dngkraftgenerering ocksa bygga flera angkraft-
stationer. Det &r nimligen att mirka, att belastningen inte #r konstant. Den
varierar med arstiderna, men den varierar ocksi under de olika dygnen. Det
blir s. k. toppbelastningar, d. v. s. belastningar som vara en mycket kort tid,
kanske ett par, tre timmar varje dygn. Det skulle stilla sig ockomoniskt att
utbygga de dyra vattenfallsanliggningarna for att tillgodose kraftbehovet un-
der dessa kortvariga toppbelastningar. Det dr ju betydligt billigare att bygga
angkraftverk 4n att bygga vattenkraftverk, och med hiansyn till dessa korta
belastningstoppar blir det billigare per kilowattimme riknat att begagna sig
av angkraft dn av vattenkraft. Vi kunna betrakta hela vir energiférsérining
sasom ett sammanhingande helt, eftersom samkérning ju forekommer prak-
tiskt taget over hela landet. Man maéste dirfor vid bedomandet av vilka sta-
tioner, som skola utbyggas, ta hiinsyn till att en viss procent av det samman-
lagda effektbehovet bor tillgodoses genom &ngkraft, di denna stiller sig
ekonomiskt fordelaktigare. Man kan inte betrakta utbyggandet av vara &ng-
kraftstationer sdsom uteslutande krisatgirder. Aven under fullt normala tider
ar det motiverat med en viss sadan utbyggnad.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till statsutskottets utlatande.

Herr Mannerskantz: Herr talman! T anledning av vad slatsutskottets grade
ordforande nidmnde vill jag endast konstatera, att statens olika organ i sitt
handlande faktiskt forefalla att ha en princip for 6gonen, som innebir raka
motsatsen till planliggning. Man utvidgar sig for litet under tider, di det ar
limpligt och ekonomiskt fordelaktigt att utvidga sig, och sedan anviander man
sin fortursriitt under hégkonjunkturperioder for att pi andras bekostnad skaf-
fa sig aggregat och dngpannor ete. Jag betvivlar inte, alt vattenfallsstyrelsen
kan skaffa jirn och annat material for den foreslagna utbyggnaden av ang-
krafistationen i1 Viisterds, men detta material kommer naturligtvis att tagas
{ran nagot annat hall, dir man skulle behsva det lika bra eller kanske &nnu
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bittre, och vi vinna ingenting pd att man kuggar ndgon stackare pa jirn 1
det allminna bristtillstind, som for nirvarande rader. Jag tror infe det vore
sa farligt att p4 kraftforsérjningens omrade ta en liten risk i dagens lige, just
med tanke pd den rddande bristen pa arbetskraft liksom pd material.

Sedan lade jag mirke till att herr Hesselbom i sin replik till mig sade, att
min uppfattning om anledningen till denna utbyggnad av dngkraftstationen i
Viisteras »nog» var felaktig. Jag skulle vilja friga honom, om han inte ér
beredd att ta bort detta »nog», som han smugglade in, eller om det inte &r
ganska motiverat, att det stdr kvar? Den skildring han limnade betraffande
anvindningen av angkraftreserverna #r inte riktig. Numera anvinder inte
vattenfallsstyrelsen angkraften pa detta sitt. Det gjorde man férr i virlden.
Jag skall inte fordjupa mig i de tekniska resonemang, som skulle behovas for
att klarligga dessa frigor. Jag vill endast nimna, att jag under tio dagar i
strick suttit och resonerat om dessa ting med ganska hogt uppsatta funktio-
ndrer inom vattenfallsstyrelsen, och jag vill pastd, att herr Hesselboms reso-
nemang inte #r riktigt.

Sedan 6verliggningen ansetts hirmed slutad, bifslls vad utskottet i den nu
foéredragna punkten hemstallt.

Punkterna 5—9.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 10.
Lades till handlingarna.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till avgorande statsutskottets utlatan-
de nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter & till-
laggsstat IT till riksstaten fér budgetdret 1946/47, 1 vad propositionen avser
finansdepartementets verksamhetsomrade.

Punkten 1.
Utskottets hemstallan bifslls.

Punkien 2.

I denna punkt hade utskottet, med tillstyrkande av Kungl. Maj:ts 1 4mnet
framlagda forslag, hemstillt, att riksdagen matte till 1944 &rs nykterhetskom-
mitté & tillaggsstat II till riksstaten for budgetaret 1946/47 anvisa ett reser-
vationsanslag av 250 000 krenor.

Reservationer hade anmiilts

1) av herrar Johan Bernhard Johansson och Mannerskantz, froken Anders-
son samt herr Rubbestad, vilka ansett, att utskottets yttrande bort hava den
lydelse, reservationen visade, samt att utskottet bort hemstalla, att riksdagen
matte till 1944 ars nykterhetskommitté & tilliggsstat IT till riksstaten for
budgetaret 1946/47 anvisa ett reservationsanslag av 200 000 kronor;

2) av herr von Heland, som likvil ej antytt sin &sikt.

Herr Mannerskantz: Herr talman! Till forevarande punkt har jag jamte tre
andra ledaméoter av statsutskottet fogat en reservation, vari payrkas en ned-
sittning av det #skade anslaget till 1944 ars nykterhetskommitté med 50 000
kronor till 200 000 kronor.
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Jag vill redan frén bérjan siga, att det inte fran reservanternas sida fore-
ligger nagon som helst tanke, att denna undersékning bor instillas eller att
den #r obehévlig. Under de senaste aren har emellertid géng efter annan fra-
gan om utredningarnas omfang och utformning hir i landet varit under de-
batt, och vi #ro nigra stycken inom avdelningen — sjilv har jag kanske varit
den forste som tagit upp denna fraga — som anse att det inte ar sikert, att
resultatet av en utredning alltid star i direkt proportion till utredningens vo-
lym och omfatining. Utredningsvisendet i landet tenderar ju att vixa och
svilla ut mer och mer fér varje ar, varfor denna fraga ocksid far en bety-
dande ekonomisk inneb¢rd. Ett biattre planliggande av de utredningar, som
Kungl. Maj:t och riksdagen, eller i varje fall riksdagens majoritet, ansett bora
komma till stdnd, vore dirfor snskvirt.

Denna ansvillning av utredningsvisendet och denna ménga génger onsdiga
djuplodning, som man anser sig bira foreta, utan att resultatet fordenskull
blir fullédigare eller riktigare, ha vi reservanter inte kunnat limna opatalad.
Det under senare tid mest typiska exemplet pa en utredning av detta slag
torde 1945 &rs folkrikning erbjuda, vilken jag anser maste betecknas sisom
en skandal, inte dérfér att den kom till, utan med hinsyn till omfattningen
och utformningen. Nér vi komma till behandlingen av sjunde huvudtiteln for
niista budgetir, skola vi finna, att denna utredning kostat 1z & 2 miljoner
kronor, innan den blivit firdig. 250 minniskor sitta for ndrvarande — eller
skulle ha gjort det, om man lyckats anskaffa personal i denna utstrickning
— pé_statistiska centralbyran och bearbeta uppgifter, som, nir de bli far.
diga, komma att vara fullstindigt inaktuella och knappast ha nigot virde.
Nu ha vi reservanter menat, att man bér halla ett vakande 6ga pa alla si-
dana hir utredningar, i den mén man blir 1 tillfalle att bedéma dem. De flesta
ske ju i lonndom, och man har bara att konstatera faktum, nar de framliggas.

Den nu ifragavarande utredningen giller ju nykterhetsfrigorna, men reser-
vationen riktar inte pd nigot sitt sin udd mot syftet med dessa underssk-
ningar. Jag hor till dem som anse, att skadorna till £61jd av alkoholmissbruk
hora till de kanske svaraste problem, som vart folk har aft dras med. Jag
frigar mig bara, om inte ett lika gynneamt resultat kan uppnés for en mindre
kostnad och med ett mindre omfattande undersékningsprogram.

Departementschefen har sjilv ansett, att detta inte ar nagon si liten sak.
I proposition nr 2 yttras nimligen pa denna punkt: »Riksdagen torde emeller-
tid med hénsyn till kostnadernas omfattning bora erhalla tillfille att taga
stallning till fragan.» Vidare heter det: »Med hansyn till storleken av ifraga-
varande kostnader och utredningens speciella karaktir synes det limpligt, att
sirskilda medel anvisas for bestridande av kostnaderna for I6pande budgetir.»

Jag skall forst be att 4 nimna, hur stora kostnaderna, savitt man nu kan
se, torde komma att bli. ¥ér innevarande budgetir foreslas ett anslag av
250 000 kronor, dels 172 200 kronor som hiar 4ro redovisade och dels ett
redan 1 ansprak taget belopp. For nista budgetar foreslis under sjunde hu-
vudtiteln 75 000 kronor, och under firra budgetéret voro kostnaderna 44 000
kronor. Tillsammans blir detta 369 000 kronor, och vad reservationen fireslar
ir en minskning av det #skade anslagsbeloppet med 50 000 kronor. Jag tror
att man dven for 319 000 kronor bor kunna astadkomma en ganska fullsdig
utredning.

Vi ha ansett, alt man vall ett alltfor stort klientel fir undersékningen.
Forst och frimst skall undersskningen omfatia ca 140 000 personer, motsva-
rande ca 40 000 hushall. vilka utvalts av statistiska centralbyrin ur 1945 ars
folkriikning for atl siirskilt behandlas ur en lel mingd synpunkter. Detta ar
den s. k. botltensamplingen. Vi reservanter ifrigasitta nu, om man inte skulle
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kunna f& en lika god bild av liget pd alkoholfronten hir i landet, om man
inskrinkte sig till att underscka, 14t oss siga 100 000 personer. Vidare skall
man fraga 13 000 ungdomar mellan 17 och 26 &r om hur de ha det 1 en mingd
olika avseenden, deras fritidssysselsittningar, uppfostrings- och hemfsrhallan-
den efc. Dari skulle ingd en grupp pa ca 2 000 ungdomsfyllerister och en
grupp pa ca 1000 folkhdgskoleelever. Vi mena, att man vil skulle kunna
tinka sig att ocksa 1 fraga om dessa ungdomar goéra undersékningen nagot
mindre omfattande.

Vi ha ocksé ansett, att en viss begrinsning skulle kunna ske i frdga om de
arbetsuppgifter, som nykterhetskommitténs ifragavarande undersékning skall
omfatta. P4 s. 2 1 utskottsutlatandet uppriknas sju olika grupper av saker
som man vill undersika, och man kan ifragasitta, om samtliga dessa dro all-
deles nodvindiga for att slutsatserna skola bli riktiga. Jag har ingenting
emot att man undersiker t. ex. alkoholkonsumtionens forindringar hos olika
samhillsgrupper under de senaste femton &ren, alkoholproblemet ur social
synpunkt med sirskild hinsyn till hur samhillets hjilpverksamhet fordelar
sig pa de olika alkoholvanegrupperna, restriktionssystemets effektivitet och
praktiska tillimpning eller orsakerna till att vissa ungdomar hemfalla &t alko-
holmissbruk. En nirmare undersékning torde i samtliga dessa avseenden vara
riktig och limplig.

Annorlunda ser jag pé t. ex. férsta punkten, alkoholvanornas omfattning
och utformning hos olika samhillsgrupper. Ar inte den saken redan ganska
vil utredd? Ha inte nykterhetsorganisationerna gjort nigra undersékningar i
det hinseendet under alla de &r de existerat? Kan man inte pa ett mera direkt
siatt fa en bild av liget i samarbete med de nykterhetsorganisationer, som si
triget och troget ha verkat hir i landet under en mansilder och mera?

Alkoholutgifterna hos olika samhillsgrupper ar en annan punkt i under-
sokningsprogrammet, som knappast torde vara alldeles nédvindig for att fa
bilden klar. For min del tror jag att det blir svart att f4 fram en korrekt bild
harvidlag, dven om man gor alla de undersdkningar som hir ifragasittas.

Den socialpsykologiska bakgrunden till ungdomens alkoholvanor tror jag
inte heller det #r nodvindigt att underscka, eftersom i alla fall vart svenska
samhille gor allt som &ar mojligt for att forbattra de sociala foérhallandena.
Aven om man skulle kunna konstatera, att det behovs béttre sociala forhal-
landen f6r att minska alkoholmissbruket, lir man ha klart fér sig, att de
sociala forhéllandena bora forbiattras pa alla mojliga sitt.

Jag tycker alltsd att undersékningen inte skulle behéva ha den omfattning,
som man hir har tinkt sig. Jag vill ingalunda polemisera mot varje rubrik 1
programmet f6r denna undersékning, men vad jag vagar pastd #r, att allt
flera kommittéer hir i Sverige anse — 1 motsats, tror jag, till vad som &r fallet
i utlandet — att det inte duger att presentera en utredning, som inte ar &t-
minstone 1,5 4 2 tum tjock och av sddan art, att i varje fall ndgon minmiska
ganska lidtt skulle kunna fa sig en doktorsavhandling pd kuppen. Sadana
tankar och synpunkter f4 inte tillitas dominera. Naturligtvis skall man efter-
striva goda resultat, men det giller att gora uppliggningen si skickligt, att
man kan né det syftet med minsta méjliga kostnader och utredningar.

Det 4r som en reaktion i allminhet mot att utredningarna i vart land svilla
ut alltfér mycket, som vi ha avgivit var reservation. Och vi komma dven i fort-
siattningen, da det kanske inte giller lika kinsliga saker som' nykterhetsfrigan,
att forséka statuera en del exempel och pévisa, att man skulle kunna minska
utredningarnas omfattning.

Med hénsyn till detta, herr talman, ber jag att fa yrka bifall till den reser-
vation, som #r fogad till utskottets utlatande.
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Herr Bergvall: Herr talman! D4 jag deltagit i behandlingen av detta drende
pa statsutskottets tredje avdelning och d& jag dven dr ledamot av nykterhets-
kommittén, skall jag be att fa siga nagra ord. — Jag skall inte bli pd ndgot
sitt langrandig.

Jag forstdr s vil herr Mannerskantz’ reaktion mot de belydande kostnader,
som det svenska kommitté- och utredningsvisendet drar med sig. Det miss-
nojet och den reaktionen brukar i allminhet ta sig ganska allm#énna och inte
1 siffror fixerade uttryck, och herr Mannerskantz antydde i slutet av sitt an-
forande, att det var just detta allmdnna mISSHOJe som man 1 detta samman-
hang hade velat ge uttryck 4t. Nu kan jag inte underlata att gora den reflexio-
nen, att dven om ett allmiint missnéje av vissa skil kan vara 1 och for sig be-
fogat och motiverat, si ar det litet riskabelt att utan en speciell undersskning
omsiitta def 1 ett siffermiissigt fixerat yrkande pa ett visst omrade.

Jag vill erinra om att man redan nar riksdagen ar 1943 begiarde den under-
sokning, som ledde till nykterhetskommitténs tillsittande, var pa det klara
med — det siges uttryckligen 1 motiveringen — att man méste rikna med om-
fattande och tidsodande sociologiska undersokningar, Och p& samma trad spin-
ner finansministern 1 sina direktiv. Sjilvfallet fritar inte denna omstindighet
pa nagot sitt nykterhetskommittén fran den skyldighet, som enligt min mening
varje svensk utredningsinstitution har, namligen att begrinsa sitt utrednings-
arbete s& mycket som det 6verhuvd taget ir mojligt med hiansyn till det resul-
tat man skall séka erna.

Nykterhetskommittén anlitade ocksd vid planliggningen av dessa undersdk-
ningar — det #r ju friga om en stor undersskning, som soénderfaller 1 flera
speciella — den frimsta expertis, som star till forfogande, nimligen profes-
sorerna Cramér och Dahlberg, just for att klara ut, hur stor undersskningen
behévde goras, och i direkt syfte att pressa ned omfanget s& langt det var moj-
ligt och praktiskt indamalsenligt. Pa den vigen ha vi gatt fram. Vad betriffar
utgifterna fér denna speciella undersékning vill jag siga att de ha kunnat
pressas ned mer, 4n man hait anledning rikna med, tack vare tillkomsten av
1945 ars folkrikning — om vilken jag nu inte skall yttra mig 1 évrigt — och
den mojlighet till sammankoppling, som dirigenom erbjod sig.

Nu talar herr Mannerkrantz om att det dr ca 140 000 personer, som skola
undersikas, men siffran dr i realiteten mycket mindre. 30 000 & 40 000 av dessa
aro nimligen under 15 ar och komma foljaktligen inte att fororsaka det minsta
arbete. Anledningen till att de kommit med #dr bara den, att nir man tar ut
40 000 hushall, far man 1 summasiffran med alla under 15 ar i dessa hushall.
‘Men ingen lir vil komma pa tanken att gora utredningar om alkoholkonsumtio-
nen nir det giller barn under 15 4r. Den i nykterhetskommitténs handlingar an-
forda siffran — som jag inte ett égonblick vill klandra herr Mannerskantz for
att han anvint — antyder sdlunda en nagot storre omfattning av undersok-
ningarna an som overensstimmer med verkligheten.

Man bor vidare komma ihag, att detta ar ett problem som till viisentlig del
giller minnen. Men de utgéra ju inle mer an ungefiir halva befolkningen, och
diirfor minskas antalet ytterligare och 1 avseviird grad. Sedan skall materialet
delas upp och bearbetas i olika kategorier, for att man skall ta en bild av alko-
holvanorna 1 stider och pi landsbygd, inom olika socialgrupper och inkomst-
klasser etc. Nir man kommer till specialbearbetningen, blir materialet diarfor
inte siirskilt stort 1 de olika delgrupperna.

Jag vill {illigga, alt diven om man skulle fiélja den av herr Mannerskantz
anvisade viigen och foreta en mindre begriinsning av det personmalerial, som
skall undersikas, sd iir del inte sitkert all en sadan skulle leda, till nagon storre
hesparing. En siidan begriinsning skulle niimligen, pd grund av hopkopplingen
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med folkrikningen, hogst viisentligt 6ka kostnaderna for urvalet av de perso-
ner, som skola undersckas. Man maste till varje pris undvika att f4 in nigon
tendens, som gor hela undersékningen virdelos. En mindre nedskirning av un-
dersdkningens omfattning torde darfér inte kunna medfora nigon egentlig be-
sparing.

Naturligtvis kan man slopa vissa undersskningar, man kan minska ung-
giomsunderstikningen 0. 8. v. Men dar tror jag att vi &ro inne pi ett kapitel, som
1 detta sammanhang har visentlig betydelse. Man bor nog inte i onddan gi ned
under den grans, som kommittén efter samrad med de frimsta sakkunniga pd
omradet funnit sig bora halla pa for att & ett virdefullt material. Aven om jag
delar den allménna uppfattningen, att man bor begrinsa utredningsmaterialet,
vill jag framhilla att det i detta avseende kan vara friga om en oklok sparsam-
het, eftersom man kan gora en sidan begrinsning av materialet f6r underssk-
ningarna — &tf6ljd av en mindre sinkning av kostnaderna — att resultatet
blir visentligt mindre virdefullt, Men d& har man inte sparat, utan gjort av
med pengar till ingen eller ringa nytta.

Jag skall, herr talman, inte utforligare motivera forslaget i denna punkt,
ufﬁlﬂc 1n§kr'ainker mig till att med det nu sagda yrka bifall till statsutskottets
utldtande,

Herr Englund Herr talman! Jag delar helt allmint herr Mannerskantz’
syn p& véara offentliga utredningar. Jag tror, bland annat, att dessa utred-
n1ngar i alldeles otillrickliz omfattning ha tagit hinsyn tlll de forbattringar
i modern statistisk metod, som frimst innebira, att man i stillet for att stu-
dera, stora massor kan studera mindre grupper, som 1 sin representativa karak-
tir med smé felkillor ge allt vad man behéver veta pd ett socialt undersik-
ningsomréde. Och jag tror att mycket stora vinster ur ekonomiska och andra
synpunkter skulle kunna géras, on man i $verensstimmelse med en tanke, som
framkastats av forre statsradet Rosander, skapade ett utredningscentrum i
Kungl. Maj:ts kansli och bland annat gav detta i uppdrag att tillse, att sta-
tistiska utredningar inte fa storre omféng in som ar nodviandigt for att astad-
komma en tillfredsstillande upplysning.

Men nir herr Mannerskantz nu bérjar denna aktion mot det statliga utred-
mngsvasendet en aktion som jag sdlunda principiellt livligt gillar, si maste
jag for min del konstatera, att han har valt en alldeles sirskilt olycklig an-
greppspunkt. Den statistiska utredning, som det hir giller, 4r nimligen upp-
lagd efter moderna statistiska metoder. Det dr en stickprovsunderstkning, och
som herr Bergvall pdpekar, kan den se stor ut, om man bara tar hinsyn til?
siffran 140 000, men férhallandet blir ett annat, om man besinnar att antalet
konsumenter inom denna grupp &r vida mindre. Och skall denna undersékning
bli representativ, si att den verkligen kan ge en nyanserad bild av exempelvis
alkoholvanorna 1 olika samhallsklasser och befolkningsskikt, far man ta hin-
syn till att nidgra av dessa kategorier #ro si pass sma, att understkningen
maste ha relativt stor omfattning fér att man overhuvud taget skall kunna
f& ocksa dessa mindre grupper belysta. Ger man avkall pé det kravet och bort-
ser man 1 ovrigt fran nyanseringarna, herr Mannerskartz, kan man ndja sig
med ett material av exempelvis det omfang, som Gallup anvidnder, d. v. s.
ungefir 4 000 personer. Men skall undersékningsprogrammet fullfsljas pa det
sitt, som avsetts, blir det nog nodviindigt att ge understkningen det tinkta
omfénget.

Inte heller nidr herr Mannerskantz forsckte en detaljkritik av de sju olika
punkterna i kommitténs undersskningsprogram, var han sirskilt gynnad av
lyckan. Det &r namligen inte s&, herr Mannerskantz, fér att exempelvis ta
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punkt 1, att man pad ndgot sitt har kiinnedom — trots det arbete, som 1 vart
land har nedlagts pa alkoholfrigan — om alkoholvanornas omfattning och ut-
formning hos olika samhillsgrupper. Jag vill beritta en liten anekdot, som pa
ett klart sitt belyser situationen dirvidlag. Vid ett sammantride 1 nykterhets-
kommittén med sakkunniga frin olika hall blev det friga om hur manga
alkoholister, som finnas h#r i landet. Professor Kinberg hivdade da i ett
anfall av slosaktighet, att antalet alkoholister skulle vara 200 000. Jag har
sjalv gjort en del stickprov pd denna punkt, som gett mig anledning att anta
att antalet knappast overstiger 20 000. Det finns med andra ord uppfatt-
ningar rorande storleken av gruppen av alkoholister med variationsbredd fran
20 000 till 200 000. Kan det inte, herr Mannerskantz, nir okunnigheten redan
pd en s& grundliggande punkt ir si stor, finnas tilirdckligt fog fér en under-
s6kning av de olika alkoholvanornas omfattning? Hela var uppliggning av
nykterhetspolitiken méste ju ndmligen bli en annan, om bottenskiktet av grovt
alkoholskadade dr 20 000, a4n om det skulle radka vara 200 000.

Jag skulle p4 samma sitt kunna gi igenom de andra punkterna i herr Man-
nerskantz’ reflexioner, men jag skall begrinsa mig till det sagda, herr talman.
Jag tror att riksdagen mycket sillan har tillfille att s& som i detta fall genom
ett understéd gynna en vil planlagd understkning. Det finns dessutom for
riksdagen en alldeles sirskild anledning att stédja den hir ifrdgavarande un-
dersokningen. Tack vare vart svenska restriktionssystem ha vi en méjlighet
att f& en belysning av de sidor av alkoholproblemet, som undersékningen in-
riktar sig pd att klarligga, till vilken motsvarighet icke finnes 1 nagot annat
land. Det vore verkligen synd, om denna méjlighet inte skulle utnyttjas. Med
hansyn till den ekonomiska storleksordning, som alkoholproblemet &verhuvud
taget har, tror jag att kostnaden for den hiar skisserade undersokningen &r
myckef blygsam.

Efter det overliggningen forklarats hirmed slutad, gjorde herr talmannen
jamlikt ddarunder forekomna yrkanden propositioner, férst pa bifall fill vad
utskottet 1 den under behandling varande punkten hemstillt samt vidare pa
antagande av det forslag, som innefattades i den av herr Johan Bernhard Jo-
hansson m. fl. vid utldtandet avgivna reservation; och férklarade herr tal-
mannen, sedan han upprepat propositionen pé bifall till utskottets hemstillan,
sig anse denna proposition vara med overvigande ja besvarad.

Herr Mannerskantz begirde votering, i anledning varav uppsattes samt ef-
ter given varsel upplistes och godkindes en si lydande omréstningsproposition:
Den, som bifaller vad statsutskottet hemstillt 1 sitt utldtande nr 17 punkten
2, rostar
Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas 1 den av herr Johan Bern-
hard Johansson m. fl. vid utlitandet avgivna reservationen.

Sedan kammarens ledamoéter intagit sina plats@ samt voteringspropositionen
dnyo upplasts, verkstilldes omréstningen genom uppresning; och befanns dér-
vid, att flertalet rostade fér ja-propositioonen.

Foredrogos anyo stalsutskottets utlatanden:

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts i stalsverkspropositionen under tionde
huvudtiteln gjorda framstillning om anslag for budgetiret 1947/48 till siker-
hetsanstalter for sjsfarten;
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nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under statens
allméinna fastighetsfond gjorda framstillning, angdende anslag for budgetaret
1947/48 till sakerhetsanstalter for sjofarten;

nr 22, 1 anledning av vickta motioner om anslag & tilliggsstat IT till riks-
staten fér budgetiret 1946/47 till bestridande av kostnaderna for riksdagens
interparlamentariska grupps deltagande i konferens i Kairo; samt

nr 23, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
i’z}aﬂ?irég angaende stat for statens allminna fastighetsfond for budgetéret

Vad utskottet i dessa utldtanden hemstillt bifslls.

Foredrogs dnyo och foretogs punktvis till avgorande statsutskottets utla-
tande nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen & kapital-
budgeten under statens allminna fastighetsfond gjorda framstillningar angi-
ende anslag for budgetdret 1947/48, i vad propositionen avser kommunikations-
departementets verksamhetsomrade.

Punkterna 1—15.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkiten 16.
Lades till handlingarna.

Foredrogos &nyo bevillningsutskottets betinkanden:

or 1, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férordning
med ytterligare bestimmelser angfende taxering fér inkomst under vissa &r
av ersiattning pa grund av forsikring for forlust av fartyg, m. m.;

nr 2, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till forordning
om fortsatt giltighet av férordningen den 8 juni 1923 (nr 155) angdende omsatt-
nings- och utskinkningsskatt 8 spritdrycker; samt

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
om fortsatt giltighet av férordningen den 18 juni 1937 (nr 481) angdende ratt
for Konungen att 1 vissa fall meddela sdrskilda bestimmelser om stimpelav-
gift vid kép och byte av fondpapper.

Vad utskottet 1 dessa betinkanden hemstillt bifélls.

Vid fornyad foredragning av bankoutskottets utldtande nr 3, 1 anledning av
vickt motion om dyrtidstilligg till den hos riksdagens kamrar, utskott och kansli
tillfalligt anstdllda personalen, bifélls vad utskottet i detta utlitande hem-
stallt.

Foredrogs anyo forsta lagutskottets utldtande nr 1, i anledning av verkstilld
granskning av justitieombudsmannens #dmbetsférvaltning.

For den enligt § 42 mom. 2 riksdagsordningen lagutskoit adliggande gransk-
ning av justitiecombudsmannens #mbetsforvaltning hade badda kamrarna till
lagutskott hinvisat justiticombudsmannens vid innevarande riksdag avgivna
berittelse angiende justitiecombudsmansidmbetets forvaltning under ar 1946.
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Forsta lagutskottet, som verkstillt granskningen, hade foér ifrégavarande
andamal fran justitieombudsmansexpeditionen mottagit dels de diarier, vilka
ar 1946 forts 1 nimnda expedition, dels protokoll 6ver de av justitieombudsman-
nen under aret verkstillda inspektionerna, dels ock expeditionens registratur
fér samma 4r. Dirjamte hade pa sirskild begiran handlingarna rérande vissa
av justitieombudsmannen handlagda drenden hallits utskottet till handa.

Utskottet hade i det nu foéreliggande utlatandet, utan att framstalla négon
anmirkning, gjort vissa uttalanden i anslutning till innehallet i nimnda 4m-
betsberiittelse och de fran justitieombudsmansexpeditionen &verlaimnade hand-
lingarna, varefter utskottet anmailt, att vid den granskning av justitieombuds-
mannens dmbetsforvaltning, som utskottet grundlagsenligt forehaft, icke heller
i ovrigt ndgon anledning till anméarkning férekommit.

Herr Lothner: Herr talman! Jag har begirt ordet med anledning av en
i justiticombudsmannens #mbetsberittelse 2 s. 189 och fsljande limnad redo-
gorelse, som mynnar ut i en framstallning till Kungl. Maj:t om nérmare ut-
redning angéende sporsmélet, »huruvida utskrivning eller permission fran sin-
nessjukhus eller annan anstalt ma forbindas med villkor om sterilisering,
m. m.».

Arendet har icke berorts i forsta lagutskottets utlatande, varfor jag ensam
helt star for vad jag siger. Frigan synes mig emellertid av s& stor betydelse,
att jag har ansett mig béra redan nu framhalla nagra synpunkter.

Sterilisering far enligt gillande lag endast utforas under vissa 1 lagen fore-
skrivna villkor, och bland dessa villkor &r vederbérandes samtycke. Hur skall
man d& besvara frigan, om giltigt samtycke skall anses foreligga for den,
som &r intagen, 1at mig siga, pi en alkoholistanstalt och som medgivit opera-
tionen i fraga, sedan han erhallit vederbérande myndighets 16fte om att bli
frigiven, under forutsittning att han later sterilisera sig? Svaret pad denna
fraga beror dels pa den intagnes omdomesférmaga, forstandsutvecklingen, och
dels pa det sitt, pa vilket villkoret delgives honom. Jag bortser nu fran den
intagnes forstandsutveckling och forutsiitter att han gverhuvud taget kan ldm-
na ett rattsgiltigt samtycke. Jag anser, atl den intagnes samtycke ir fri-
villigt, d. v. s. giltigt, om han limnat det, sedan myndigheten fér honom klar-
gjort, att han inte blir utskriven, séframt icke sterilisering kommer till stand.
Men detta klargorande maste ju uppenbarligen limnas under sidana former,
att det inte framstar sasom en otillbérlig paverkan. Det ar alltsé, synes det
mig, sittet och formen det kommer an pa.

Jag har inte anledning antaga annat in att myndigheterna gé till viga med
all den hinsynsfullhet och grannlagenhet, som saken kriver, och jag anser
darfor inte att nagon forklaring av begreppet samtycke 1 steriliseringslagen
ir av behovet pakallad; dess innehall ir och biér vara detsamma i vilket sam-
manhang det dn foérekommer. Men om justiticombudsmannens framstallning
kommer att féranleda nagon Kungl. Maj:ts atgard, anser jag att den bor kun-
na begrinsas till att man i den administrativa verkstillighetsforordningen till
steriliseringslagen vidtager sddana jimkningar, att man diri uttryckligen fo-
reskriver, att det klargirande av situationen {ér den intagne, som bor dga rum,
skall ske pa ett tidigare stadium. éin nu emellanit dr fallet, t. ex. under for-
troendefullt samial med anstaltsledningen. Om steriliseringsvillkoret, sasom
emellanat hinder, ryckes in 1 utskrivningsbestimmelserna och oférberett del-
gives den intagne, kan det nimligen méjligen framsti sisom ett forelaggande.
som, fastin icke dgnai ait i och fir sig minska giltigheten av den intagnes
samiycke, doek kan ha vissa icke onskviirda psykologiska biverkningar.

Herr {aliman! Jag har intet yrkande.
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Herr Bergquist: Herr talman! Forsta lagutskottet har 1 4r i samband med
att det framlagt redogérelse for sin granskning av justitieombudsmannens &m-
betsberattelse tagit upp ndgra speciella fragor till behandling i utlatandet.
Jag tycker att det ir en viardefull praxis som forsta lagutskottet hir har sla-
git in pé, att till riksdagens kinnedom bringa nigra fragor av speciell natur,
som kunna anses ha mera allmint intresse, och jag vill uttala den férhopp-
ningen, att forsta lagutskottet dven framdeles skall filja denna praxis, om vi
fa kalla det si. Sedan kan naturligtvis diskuteras vad som bér tagas ut ur
justitieombudsmannens #mbetsberittelse och anmilas sirskilt for riksdagen;
dirom kan det rida och rdder det delade meningar. I vad giller den av
forsta lagutskottet hir bersrda fragan om medicinalstyrelsens forfarande, da
denna har att avge utlitande 6ver verkstilld sinnesundersskning, anser jag
det utan tvivel av virde att forsta lagutskottet har understrukit, att, dar-
vidlag bér bli en dndrad praxis i férhallande till den, som nu rader, och det
uttalande, som forsta lagutskottet hiar har gjort, stir ju helt i Gverensstam-
melse med tidigare uttalanden frau utskottet i samband med lagstiftningens
genomfodrande.

Likaledes finner jag det vara av virde, att utskottet har bringat till riks-
dagens kidnnedom de uttalanden, som gjorts av en sinnessjuklikare angaende
nddvindigheten av att ordna med sirskilda anstalter for psykopater.

I 6vrigt kan man naturligtvis diskutera limpligheten — jag kan ju inte
underlata att sdga, att jag kanske finner det niagot onddigt — av att utskot-
tet hir har anmilt, att JO haft anledning att rikta anmirkning emot en do-
mare for att denne har upptritt olimpligt gentemot part. Det ar tyvirr s
mom alla &mbetsmannagrupper, att dar finnes en och annan, som nigon gang
visar ett mindre limpligt och hinsynsfullt upptridande, och jag delar sjalv-
fallet forsta lagutskottets uppfattning, att man med gillande bor ta del av
den admonition, som justitiecombudsmannen gett vederbérande domare. Jag
bara siitter ett litet fragetecken fér, om det varit nédvindigli eller varit si
virdefullt ur allmén synpunkt att speciellt tala om denna detalj. Det finns
vél inte nigra delade meningar 1 denna friga, utan alla ha vil samma upp-
fattning, att obehiirskat och olampligt upptridande fran dem. som foretrida
statsmakterna och speciellt dem som gora det pd rittsskipningens omrade,
maste ogillas och bér ogillas.

Men det var inte f6r dessa frigor som jag nirmast begirde ordet, utan
det var for en Aterstiende friga. som utskottet har tagit upp till sirskild
behandling och dir férsta lagutskottet ocksd gjort ett uttalande, som gar i
strid mot det jusiitieombudsmannen i ett visst drende, som omnimnes i berit-
telsen, ansett sig bora goéra. Frigan giller dir, vilken betydelse som i de
olika domstolsinstanserna skall tillmitas hégsta domstolens prejudikat.

Justitieombudsmannen hade i sin berittelse omnamnt, att hogsta domstolen
1 ett @rende hade fallt ett avgorande i plenum, som innebar stillningstagande
1 en ganska svarlost fréga angdende berikningen av tiden fér &talspreskrip-
tion. I samband med redogérelsen for detta hade den tjinstforrittande Justitie-
ombudsmannen sagt, att ett av hogsta domstolen i plenum med stor majoritet
triffat avgérande borde utan vidare foljas av underdomstolarna betriffande
forhallanden av si utpriglad ordningsnatur som atalspreskription. Mot detfa
uttalande av den tjinstférrattande justitiecombudsmannen har forsta lagutskot-
tet reagerat och ifragasatt, »om icke detta uttalande i sin kategoriska avfatt-
ning innebir ett avsteg fran vad som hittills ansetts vara den svenska rittens
standpunkt», och s& ersitter forsta lagutskottet justiticombudsmannens ut-
talande med ett eget uttalande. att enligt utskottets mening bér man »sisom
allmén princip fasthilla vid den uppfattningen, att endast tyngden av de
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skil som av hogsta domstolen aberopas till motivering fér domsluten boér vara
avgorande foér hiogsta domstolens inflytande pé rittstillimpningen 1 de lagre
Instanserna».

Jag kan inte komma ifrin den uppfattningen, att forsta lagutskottet hir har
ersatt justiticombudsmannens dven enligt min mening kanske vil kategoriska
uttalande med ett annat uitalande, som man ocksié maste beteckna sasom
kanske vil kategoriskt och som inte riktigt ticker den praxis, som vdl kinne-
tecknar rittsskipningen i vart land. Jag tror att sanningen kanske ligger un-
gefir mitt emellan vad tjanstforrittande justitieombudsmannen sagt och vad
forsta lagutskottet sagt, och med hinsyn till den betydelse, ett sddant ut-
talande har, som det forsta lagutskottet hir gjort, har jag inte velat under-
lata att siga nagra ord om den vikt, som man i rittsskipningen bér tillméta
prejudikat fran den hogsta instansens sida.

Vi veta ju alla, att domstolarna vid sina avgoranden ha att f6lja dels skri-
ven lag och dels stadgad rattspraxis. Det rader nog inte nigra delade meningar
i det hinseendet, men det kan ofta mota svarigheter, d& det giller att till-
laimpa dessa allminna principer, och speciellt foreligger det naturligtvis sva-
righeter, nir det giller att 1 det sirskilda fallet avgora vad en fast ritts-
praxis innebdr och nir man skall anse att det har uppkommit en fast rétts-
praxis. Det ar klart, att de tva rittskillor, som domstolarna ha att anvinda,
alltsd, den skrivna lagen och den fasta riittspraxis, #ro ganska olika till sin
natur. Den skrivna lagen forséker man ju att gora s& fullstindig som det
nagonsin #r mojligt, och man foérser den ju med ingéende motivering och fér-
séker att 1 motiven belysa innebérden av sjilva lagtexten, till ledning for dem
som sedan ha att tillampa lagstiftningen. Samma klarhet kinnetecknar na-
turligtvis inte tillampningen da det giller den riittspraxis, som tar sig uttryck
i domstolarnas avgéranden. Det fir ofta skrivas mycket forsiktigt 1 doms-
motiveringen, och hinvisningar f3 ske till de féreliggande omstindigheterna.
Det kan darfér ofta vara en ganska svar sak dven fér en driven jurist att ur
ott visst uttalande fran hogsta domstolen dra ut nigra allmidnna slutsatser,
som kunna anses vara av allmingiltig natur. I varje riattsfall, som foreligger
till bedémande, 4ro ju i regel omstindigheterna avvikande fran tidigare ritts-
fall; nigon fullstindig analogi kan man i allminhet inte rikna med. Déarfor
hor man — diri anser jag forsta lagutskottet ha riatt — iakttaga forsiktighet,
da det giller att ur ett avgérande av hogsta domstolen dra ut konsekvenser
fér andra mal. Men man maste samtidigt erkinna, att det finns vissa av-
goranden av hégsta domstolen, som ha den karaktiren, att de speciella om-
stindigheterna 1 fallet icke ha nigon som helst betydelse, och just det fall,
som justitieombudsmannen har behandlat hir, 4r av denna natur. Fragan gillde
dir, vilken betydelse som skulle tillmitas en #ndrad lagstiftning 1 fraga om
berikning av tiden fér atalspreskription.

De olika omstindigheterna 1 de fall, som har kunna komma upp, alltsj de
rent faktiska omstindigheterna, kunna inte ha nigon som helst avgorande
betydelse for stallningstagandet till denna fraga, utan hir giller det att av-
gora: antingen skall tiden for &talspreskription utstrickas, nir en skidrpning
infores, som hiir var fallet, eller ocksa skall det inte ske.

Hogsta domstolen har kommit till den uppfattningen, att tiden fér &atals-
preskription skall utsirickas. Vi ha ocksd andra fall av samma natur. Salunda
pagick t. ex. linge hiir 1 landet sirid om, huruvida en person. som blivit f6r-
klarad straffri av domstol, skulle kunna klaga 6ver straffrifsrklaringen och
begiira att han skulle fi ett tidshestimt straff eller en annan reaktion for
den brottsliga handling, han begétt. Nu hade higsta domstolen s& smaningom
kommit till det resultatet, alt en person, som blivit straffriforklarad, skulle
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ha ritt att klaga over detta och 1 stiallet begira ett tidshestimt straff. Detta ir
ocksé ett sddant dir avgorande, dar de speciella omstindigheterna i det sdrskil-
da fallet icke ha ndgon som helst betydelse fér avgorandet av rattsfragan. An-
tingen anser man att en person, som har blivit straffrifsrklarad, skall fa over-
klaga detta beslut, eller anser man att han inte skall f4 géra det. Huruvida de
faktiska omstindigheterna i det ena fallet aro lika omstandigheterna i det and-
ra, betyder inte nigonting hirvidlag. Det giller sddana fall, d4 man alltsd kan
siga, att de speciella omstindigheterna 1 de sarskilda fallen icke ha nagon
inverkan pd bedémandet av sjilva rattsfragan, och det ar i sddana fall som jag
anser, att man méste tillmita hogsta domstolens avgsérande en mycket stor be-
tydelse, icke minst ur den synpunkten att det &r ritt meningslést f6r underin-
stanserna att g emot ett sidant prejudikat ifrdn hogsta domstolen. Om nu en
underinstans — hovritten 1 detta fall — siger, att den, som &r straffriforkla-
rad, icke far klaga over det, gir den tilltalade naturligtvis till hégsta domsto-
len och Gverklagar beslutet, och hogsta domstolen vidhaller sin stindpunkt.
Dir 4r det siledes inte nigon mening i att underinstanserna forséka driva en
annan uppfatining in vad hoégsta domstolen har givit uttryck &t. Och likadant
ir det 1 det fall, som beréres 1 justiticombudsmannens berittelse; nir nu hégsta
domstolen har gett denna tolkning av bestimmelserna om &talspreskription, be-
hévs det bara att aklagaren gir vidare med malet upp till hogsta domstolen,
varvid hégsta domstolen ju kommer att triffa ett avgérande i1 verensstammel-
se med vad den tidigare har uttalat.

Jag skulle alltsi vilja framhalla, att man maste giora skillnad mellan olika
slags prejudikat. Det beror pa, vad hogsta domstolens avgdrande ror sig om for
fraga, och otvivelaktigt finns det fall, d& man bér tillmita hégsta domstolens
avgorande en, jag vill nistan siga bindande kraft for underdomstolarna.

En annan omstindighet. som man inte kan underlata att ta hinsyn till, d3
man skall ta stillning till frégan om vad prejudikaten betyda, dr ju, hur preju-
dikatet har tillkommit. T riittsvetenskapen har man nog alltid gjort gillande,
att ett enstaka prejudikat frdn hégsta domstolen 1 och f6r sig icke #r bindande
fér underinstanserna eller for domstolarna ¢verhuvud tagel och att detta blir
bindande férst om det vinner efterféljd s& allmint, att man kan tala om en
fast rittspraxis, och detta dr nog rikiigt, om man bortser fran dessa frigor av
ordningsnatur, som jag tidigare har berort. Men man kan ju inte underlita att
ta speciell hinsyn till nir hégsta domstolen har sammantritt 1 plenum och dér
triffat avgorande i en fraga och detta beslut kanske inskrivits i, som det heter,
hogsta domstolens minnesbok. T sédant fall fir naturligtvis ett avgorande 1
hogsta domstolen en alldeles sirskild tyngd, som underridtterna icke kunna un-
derlata att ta hinsyn till, och man fir vil rikna med, att de prejudikat, som
komma till genom pleniavgdranden i hiogsta domstolen, faktiskt skola vigleda
praxis pa ett starkare sitt #n andra.

Jag vill till slut bara framhélla, att praxis eller utslagen fran hégsta dom-
stolen siikerligen under senare ar ha fatt en betydligt mycket stérre vikt #n de
tidigare hade. Detta sammanhinger med att lagstiftningen under de senare
aren har skett i et mycket kraftigt tempo; den ena nya lagen avloser den
andra. Det dr mycket svirt fér underrittsdomarna och for domarna dverhuvud
taget att hinna f6lja med allt som sker pa detta omrade, framfor allt att hinna
penetrera alla de vergéngsbestimmelser, som antingen #ro skrivna eller som
man maste rikna med skola tillimpas, d& lagarna féras ut i livet, och icke
minst p& straffrittens omrade har hir skett en utveckling, som #r mycket snabb.
Darfér ha nog prejudikaten under senare &r fatt storre betydelse in tidigare,
och man fér nog rikna med, att sd kommer att vara fallet.

Jag har med detta, herr talman, bara velat ge till kinna min uppfattning
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om prejudikatets betydelse. Jag har velat gora det, dirfor att forsta lagutskottet
enligt min mening litet vial kraftigt understrukit, att underinstanserna, alltsé
domstolarna, egentligen dro fria frdn bundenhet av hogsa domsolens avgoran-
den, och nir man framhaller, att »endast tyngden av de skil», som hogsta dom-
stolen aberopar, blir avgérande, tror jag, att man 1 vissa fall har gdtt for langt.
Det ar mycket svart att har siga, hur bindande hégsia domstolens avgéranden
skola vara. Man kan nog inte ge ett kategoriskt svar pd den frigan, utan man
méste 1 de sirskilda fallen se, vad det dr fér sporsmal, som ha férelegat till
avgorande hos hogsta domstolen. Men just i friga om prejudikat av den
natur, som foérsta lagutskottet hir har berért, fair man nog siga, att mycket
starka skil tala for att underinstanserna utan vidare bora folja hogsta dom-
stolens avgdranden.

Herr Schlyter: Herr talman! Jag 4r mycket tacksam for det erkdinnande som
herr Bergquist limnade utskottet for dess nya praxis, som han uttryckte det,
att taga upp till diskussion vissa fragor, som granskningen av justitieombuds-
mannens dmbetsforvaltning har givit anledning till.

Han fragade: Vad bér man taga ut? Efter vilka principer bér man g, nir
man plockar fram nagra fragor i utskottets uttalande?

Det ar tydligt att utskottet 1 sitt yttrande icke kan &terge alla de punkter,
1 vilka utskottet har gillat justiticombudsmannens atgiarder; det skulle bli ett
alldeles for vidlyftigt utlatande. Av de fall som denna, gang aro upptagna 1
yttrandet ar det endast de tvd foérsta, som anknyta till &mnen, &tergivna 1 den
tryckta dmbetsberittelsen, medan de tva sista fragorna av utskottet hiamtats
dels fran protokoll, som forts hos justitieombudsmannen vid en inspektions-
resa, och dels frdn hans registratur. Det dr sidrskilt denna senare granskning,
som kan foranleda utskottet att vilja bringa till riksdagens kinnedom nagot
lall som icke ar atergivet 1 Ambetsberittelsen.

Av de upptagna fallen berorde herr Bergquist sirskilt det sista. Han ansdg
det onodigt, att utskottet 1 sitt utlatande refererade vad justitiecombudsmannen
hade skrivit till en domare, som hade uttryckt sig olimpligt sdsom ordférande
pa en hovrittsdivision., Det ar klart, att det inte dr nodvandigt att justitieom-
budsmannen i sin dmbetsberittelse refererar alla fall av stérre intresse. Detta
fall torde nog kunna betecknas sdsom av storre intresse, men emot dess publice-
ring 1 dAmbetsberittelsen ha sikert kunnat anfbras goda skil pa grund av det
omfattande materialet i malet. Att utskottet tagit upp detta fall 1 sitt utlatan-
de, innebir alltsd icke ndgon anmirkning mot justitieombudsmannen for hans
underlatenhet att publicera det, men det uttalande, justitieombudsmannen gjort
till denne domare, ar efter utskottets mening s& vil avfattat och s8 allmingil-
tigt, att det maste vara av gagn — si att siga av en viss allminpreventiv bety-
delse — att det bringas till domstolarnas kinnedom att man riskerar att fa
dylika tillrittavisningar, om man i domarestolen icke iakttar ett viardigt tal.
Det kunde ocksd ur en annan synpunkt ha betydelse att med gillande aterge
detta justitieombudsmannens uttalande, ty det har funnits tider, da ambets-
mannen sagt till ]ustltleombudsmannen nir denne givit nagon dyhk admoni-
tion: »Var si god och 4tala oss, men vi stilla oss icke under er diseiplinira
myndighet.» Utskottet ville genom sin publicering av detta utlalande ge justi-
tieombudsmannen ett stod for att icke ga 1ill atal, nir det kan riicka med ett sa
villmotiverat uttalande som 1 detta fall.

Huvudinnehéllet 1 herr Bergquists anforande rorde emellertid den fiorsta av
ulskottet upptagna punkien, diiri utskottet ifragasatt. huruvida ctt av justitie-
ombudsmannens stillforetriidare gjort uttalande angiende domstolarnas bun-
denhet av prejudikat frin hégsta domstolen hade si allmin giltighet som det
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hade fatt 1 justieombudsmannens utformning. Jag vill omedelbart siga, att det
ir mycket litet som skiljer utskoitets uppfattning i1 denna frdga fran den som
hir framlades av herr Bergquist. Herr Bergquist liste forst upp justitieom-
budsmannens yttrande och sade sedan, att detta av utskottet ersatts med utta-
landet, att man enligt utskottets mening som allmién princip borde fasthalla vid
den hirefter refererade uppfattningen. Men herr Bergquist férbigick forsta
hilften av utskottets uttalande, som har denna lydelse: »Det iir sjilvfallet att
hiogsta domstolens domar dga den allra stérsta betydelse som vigledning for
underritterna, och 1 all synnerhet torde detta vara fallet med de avgéranden
som triffas av hogsta domstolen 1 plenum.» Detta utskottets uttalande har nu
pa ett mycket fortjanstfullt sitt hir i kammaren motiverats av herr Bergquist.

Herr Bergquist sade emellertid, att utskottets yttrande, i den min det cite-
rades av honom, icke riktigt tickte praxis. Aven i denna punkt #ro vi siker-
ligen alldeles Gverens. Utskottet har inte ett gonblick tiankt sig, att det skulle
vara praxis, att de ligre instanserna skulle sitta sig och overviga, linge och
grundligt, huruvida de skola félja ett prejudikat eller inte. Det anses vara en
sd sjalviallen sak, att man — »utan vidare» sdsom JO siger — foljer de pre-
Judikat som komma fran hogsta domstolen, att detta #r — icke en hundrapro-
centlg praxis, men jag skulle vilja siga minst en nittionioprocentig. Det lilla
som hir plideras for 1 utskottets yttrande ar att det skall limnas nigon liten
procent mojlighet for en ligre instans att fullt medvetet avvika fran en mening
som har vunnit majoritet 1 hégsta domstolen.

Herr Bergquist dberopade ett mycket intressant precedensfall. Det gillde
mycket linge under bade herr Bergquists och min hovrittstid, att det var fast
praxis, att en straffriférklarad icke fick éverklaga en underrittsdom, varige-
nom han forklarats straffri, iven om han aldrig s& girna onskade utbyta straff-
friforklaringen mot ett tidsbestimt frihetsstraff, S3 linge detta var en fast
praxis skulle det icke vara méjligt for en hovritt att bryta mot en sddan praxis
enligt en teori, som siger att en lagre instans bor utan vidare félja hogsta dom-
stolens avgéranden i frigor av si utpriglad ordningsnatur som den, huruvida
err straffriforklarad far klaga eller icke. Nu erinrar jag mig icke, huruvida
praxis brots i ent hovritt eller i hogsta domstolen, men jag skulle ansett det ha
varit 1 higsta grad fortjanstfullt, om ndgon domare i en hovritt — girna den
yngste adjunkten — vigat siga ifrin, att denna higsta domstolens praxis var
oriktig och att det riktiga var att den straffriférklarade fick overklaga ett ut-
slag, varigenom han fér en obestimd tid ¢verlimnades till sinnessjukvérden
for en kanske helt obetydlig forseelse.

Det ar denna ritt. herr talman, som utskottet vill h&lla pa. Det giller den
enskilde domarens befogenhet att siiga: »Har har insmugit sig en oriktig praxis,
som jag genom mitt votum vill stilla under diskussion.» Jag har flera ganger
hort Carl ILindhagen i denna kammare med stor virme hivda den enskilde
domarens befogenhet att fi gora sin minoritetsmening géllande, och hade han
varit hir 1 dag, tror jag att han med stor iver skulle ha talat fér denna be-
fogenhet. Det 4r denna kiinsla av sjilvstindighet hos domarkérens enskilda
individer, som #r s& viardefull och som gor att domaren intar en si auktoritativ
stillning i samhillet. Han har rittighet att hivda sin egen mening och ir
endast bunden av uttrycklig lag.

Om nu en domare vigar bryta emot en enhillig praxis, s& kan detta, om
dtgirden dr vilmotiverad, leda antingen till det resultatet som vi hérde i fréga
om fullfsljd av talan mot straffriférklaringar — att praxis #ndras — eller
ocksi till att, om saken icke kan lssas i lagskipningsvig, den i stillet upp-
tages genom lagstiftning. Jag har tagit med mig det rittsfall som asyftas
1 justitiecombudsmannens uttalande, och diar befinnes det, att talesmannen for
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majoriteten 1 hogsta domstolen forklarade, att det resultat, vartill man kom-
mit 1 dldre praxis, var mindre tillfredsstidllande och icke stod i god Gverens-
stimmelse med den viktiga grundsatsen om att strafflagar icke fa ha tillbaka-
verkande kraft, men han ansidg att praxis icke kunde #ndras i lagskipnings-
vig.

For att overtyga herr Bergquist om att det inte varit min mening att tala
for ait domstolarna borde sitta sig upp mot hogsta domstolens nu behand-
lade avgorande, kan jag nimna, att jag hir 1 Nytt Juridiskt Arkiv nu hit-
tar cn lapp, ursprungligen avsedd for utskottets utlitande, dir jag skrivit:
»I det refererade fallet torde emellertid efter hogsta domstolens avgérande
ndgon #ndring icke std att uppnd 1 lagskipningsvig, utan lirer hirfér er-
fordras lagidndring.» Jag bragle dock icke den saken under debatt 1 utskot-
tet, emedan detta skulle ha krivt ett ingaende pa sjilva rittsfallet 1 sddan
omfattning, att det knappast skulle limpat sig 1 detta sammanhang. Men da
jag ser justitieministern nirvarande, ber jag — eftersom JO inte gjort det
— att f4 uttala det onskemélet, att denne underrittsdomares djarvhet att icke
boja sig for prejudikatet 1 hégsta domstolen matie leda till att vi sd snart
som mé&jligt och helst till nista riksdag f& en lag, som ger minoriteten ritt
1 det fall som hidr var foremal f6r beddmande.

Jag dr icke fullt ense med herr Bergquist betraffande vad han sade om att
1 sidana avgoranden 1 vilka de sirskilda omstindigheterna icke hade nigon
betydelse — varpa det foreliggande fallet skulle vara ett exempel — dom-
stolarna borde vara bundna av den hogre instansen pa ett starkare sitt én
som den allmidnna bundenheten av riattspraxis medfor. I det fall som hir
foreligger, vilket #r mycket likartat med det straffriférklaringsexempel som
Jag berdrde, var det ju s& att genom en ny lag straffet for ett visst brott
hojdes pa sadant sitt, att det begangna brottet fick en lingre preskriptions-
tid #n det enligi lag som giilllde vid brottets begiende skulle hava haft. Me-
dan brottet tidigare preskriberats pd fem &r, preskriberades det nu forst pa
tio ar. S& stimmer dklagaren en person for detta brott, och di befinnes det,
att enligt den dldre lagen skulle brottet redan varit preskriberat, men den
nya strafflagen med skiirpt straff, som domstolen visserligen inte far till-
lampa, har i1 alla fall den effekten, att brottet behéver en lingre tid an tidi-
gare foér att preskriberas. Den nya lagen far alltsd tillbakaverkande kraft 1
s& matto, att den tilltalade kan atalas f6r det begingna brottet vid en tid-
punkt di, om den gamla lagen limnats oforandrad, brottet skulle ha varit
preskriberat. Jag kan inte férstd annat #n att varje anhingare av tanken,
att en strafflag icke far ha tillbakaverkande kraft, méaste finna detta resul-
tat ytterst otillfredsstillande, och det dr pd grund av delta skil som jag nyss
gav uttryck &t forhoppningen om en #ndring lagstiftningsvis. I avbidan har-
pa vill jag emellertid inte som herr Bergquist begrinsa domarnas i ligre in-
stans befogenhet att gira giillande en frin praxis avvikande mening, s& att
de icke skulle fa gora detta i ett sidant fall som det har #r friga om. P2
den punkten #r jag alltsd icke ense med herr Bergquist i hans utlaggning.
Jag kan icke med JO och herr Bergquist anse, att det hiar bara giiller en
»ordningsfraga».

Detta hindrar icke att jag instimmer med herr Bergquist, nir han siger, att
det 1cke @r nidgon mening med att i en sidan friga som denna soka fram-
driva en annan rittspraxis dn den som hivdats av hogsta domstolen. Jag
kan tilligga att de jurister som dcltogo i diskussionen i férsta lagutskotiet
i detta drende uttryckligen forklarade, att om de efter hogsta domstolens
pleniavgérande hade haft att bedéma defta fall, skulle de ha f6ljt hogsta
domstolens majoritet. Det har alltsd ingalunda varit uiskotiels mening att
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gora gillande, att man 1 det foreliggande fallet borde 1 lagskipningsviig ha
frangatt hogsta domstolens genom plenibeslut fastslagna praxis.

Med dessa ord anser jag mig, herr talman, hava s& utforligt som det be-
hovs givit uttryck a4t den syn pd saken som motiverat mitt instimmande 1
forsta lagutskottets utlalande.

Herr Bergquist: Bara nigra ord for att férebygga missforstand 1 anledning
av vad forsta lagutskottets irade ordférande anférde har. Jag yttrade mig i
det tidigare anférandet inte om huruvida jag ansdg att hogsta domstolen hade
démt pa ett tillfredsstillande sitt eller inte. Jag vill nu siga, att den praxis
som fastslagits har &ven enligt min mening ar otillfredsstillande och att en
lagindring bor komma till stind, men den bor icke komma till stind genom
att en eller annan underrittsdomare domer i strid mot higsta domstolen, utan
den bor i sa fall komma till stdnd genom dndrad lagstiftning, och jag skulle
med glidje se, om en sidan dndrad lagstiftning komme till stand.

I anledning av vad lagutskottets irade ordférande hir yttrade vill jag ock-
s framhalla, att jag 4r lika angeligen som han om ait bevara domarnas sjalv-
stindighet. Det 4r ju ett av de fundamentala villkoren foér en god rittsskip-
ning, att en domare icke skall {a nigra ovidkommande hinsyn och hans sjilv-
stindighet icke kringskiras, men jag anser att man ligger problemet pa litet
fel bog, d& man gior gillande att hans sjilvstindighet skulle kringskiras ge-
nom att han ser sig nidsakad att folja hogsta domstolens uppfattning i en
viss fraga. Som jag nimnde, har domaren att déma inte bara efter skriven
lag utan ocksd efter stadgad praxis. Denna stadgade praxis kompletterar den
skrivna lagen och méste gora det, emedan lagen aldrig kan lésa alla de situa-
tioner som kunna uppkomma. Likavil som en domare kanske kan kinna sam-
vetsnod, d& han maste doma efter lag, lika vil kan jag forstd att han kan
kinna stor olust, om han maste déma efter prejudikat som han inte gillar,
men han méste dock sésom domare tillimpa den lagstiftning och den fasta
rittspraxis, som dro de rattskillor, efter vilka han skall 2a.

Jag kan icke underlata att &nnu en ging understryka, att det fér mig ir
en vésentlig skillnad, om det giller fragor av den natur, som justitieombuds-
mannen kallar fragor av ordningsnatur, och d3 det giller fragor, dir de kon-
kreta omstindigheterna kunna ha nigon inverkan pa avgorandet. DA det gil-
ler fragor av ordningsnatur, bér underinstansen folja hégsta domstolen, dven
om den ogillar dess avgoranden, lika vil som den skall folja en skriven lag.
dven om den finner denna fullkomligt stétande. Den skall sedan verka fér att
fa en dndring till stdnd pa de viigar som anvisas av vart sambhille.

Efter hirmed slutad sverliggning lades det nu ifrdgavarande utlatandet till
handlingarna.

Féredrogs anyo forsta lagutskottets utlitande nr 2, i anledning av verk-
stalld granskning av militieombudsmannens dmbetsforvaltning.

I detta utlatande hade utskottet anmilt, att vid den granskning av militie-
ombudsmannens dmbetsforvaltning, som utskottet grundlagsenligt forehaft, na-
gon anledning till anmirkning icke {6rekommit.

Herr Strom: Jag ber att f4 begagna tillfillet att understryka ett allmént
onskemal, som man mycket ofta ser framfort dven 1 pressen, nimligen om at-
girder for att forhindra att de varnpliktiga och de anstillda i liigre‘ grad bli
pé ett icke riktigt, honnett och humant sitt behandlade av vissa av sina over-
ordnade.
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Jag vill understryka, att det naturligtvis icke kan vara fraga om nagon ge-
neralisering av dessa olampliga upptridanden och att man i stillet maste siga,
att den svenska officerskiren i stort sett stir pa ett hogt plan, nir det giller
dess forhallande till underordnade. Men det ar #nda allt for ofta, som man i
pressen eller enskilt far héra talas om exempel, som tyvirr icke tyda pd att
nagon forandring till det biattre skulle ha intritt, utan giva vid handen att
denna inhumana oviardiga behandling av de underordnade fortsitter.

Detta har, herr talman, tvd mycket olyckliga foljder. For det forsta skapar
det en allmin missstimning gent emot forsvaret, som medfor risker for att vi
inom vart folk Aterkomma till en stimning, som gér ut oéver férsvaret, och
detta 1 en tid, dd vi anse att forsvaret maste bibehallas och uppritthéllas i
dess nuvarande styrka. Den andra faran, som dessa forseelser medféra, ar
att man far det intrycket. att de som lata detta komma sig till last gent emot
de underordnade ha en antihumanitir installning, mycket djupt grundad 1 éver-
sitteri och klassanda och delvis dven vilande pd en smitta fran de senare arens
politiska ldaror och forhallanden i nazistiska liander. Detta kommer att med-
fora stora svirigheter, om icke en #ndring sker.

Jag tror diarfor, att det vore synnerligen limpligt, om man kunde vidtaga
atgirder av kraftigare natur an hittills varit fallet fér att fullstindigt ur var
forsvarsmakt utrensa alla sidana individer, som bara sig at pa ett sidtt som
;ka,da.,r land och folk och férsvar och hela det verk som de #ro satta att be-

rimja.

Sedan 6verliggningen ansetts hirmed slutad, lades forevarande utlitande
till handlingarna.

Vid férnyad féredragning av jordbruksutskottets utlitande nr 7, 1 anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angiende ytterligare statsbidrag for underssk-
ning rérande visst torrliggningsféretag, m. m., bifolls vad utskottet i detta
utlatande hemstillt.

Foredrogos och bordlades Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositio-
ner nr 45—47.

Anmildes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser till Konungen:

nr 23, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utgifter & till-
laggsstat II till riksstaten for budgetaret 1946/47, i vad propositionen avser
kommunikationsdepartementets verksamhetsomrade: och

nr 24, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-

i%aiy/lfég angaende stat fér statens allminna fastighetsfond fér budgetiret

Skrivelseforslagen godkindes under forutsittning betriffande vartdera av

dem, att andra kammaren i avseende & motsvarande utskottsutlatande fattade
samma beslut som forsta kammaren,

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammantriide
avslutades kl. 1.49 eftermiddagen.

Tn fidem
G. 11. Berggren.
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